Sygn. akt III Ca 1604/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2013 r. w sprawie z powodztwa A. P. przeciwko Skarbowi Panistwa —
Wojewodzie (...) o podwyzszenie renty Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi oddalit powddztwo w calosci i
nie obciazyl powoda kosztami procesu od oddalonego powo6dztwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl powod, skarzac je w caloSci i zarzucajac:

1. naruszenie art. 227 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow,
polegajacy na blednym przyjeciu, ze zadanie podwyzszenia renty, majace podstawe prawna w art. 907 § 11 2 k.c.,
nie znalazlo potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, w szczegdlno$ci w opiniach bieglych lekarzy w
zakresie choréb zakaznych,

- naruszenie art. 328 § 2 w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo do zmiany
stosunkow po 2003 roku uzasadniajacych podwyzszenie renty przystlugujacej powodowi,

- naruszenie art. 907 § 11 2 w zw. z art. 444 § 2 k.c. przez oddalenie powodztwa w caloSci przez przyjecie, ze cze$c
otrzymywanej przez powoda renty z przeznaczeniem na leczenie — nieprawidlowo przez niego wydatkowane, powinna
skompensowaé wzrost cen zywnoéci , a tym samym zwiekszenie potrzeb zyciowych z tym zwigzanych — tym samym
brak bylo przestanki do podwyzszenia renty jedynie z uwagi na wzrost cen zywnoSci.

W konkluzji do tak sformulowanych zarzutéw powdd wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Rejonowy z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach dotychczasowego
postepowania, a takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi pozwany wnidst o oddalenie apelacji powoda i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Na terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 24 czerwca 2014 roku pelnomocnik powoda podtrzymat swe stanowisko
W sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu w calo$ci.

W pierwszej kolejnoéci za catkowicie chybiony nalezalo uznaé podniesiony w apelacji zarzut blednego ustalenia przez
Sad I instancji stanu faktycznego, czyli naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. polegajacego
na dowolnej, a nie swobodnej i sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczeniem Zyciowym ocenie zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego.

W mysl pierwszego z powolanego wyzej przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodow
polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé¢ faktow, z ktérych strony wywodza
skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i
ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodow
przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktoéw, poniewaz obejmuje
rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w
wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami, stronami, dokumentami i innymi srodkami dowodowymi. Powinna
odpowiadaé regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami
wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniac¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych



wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre$lonego materialu
dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu
nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ chocby w rownym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw
przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowod6éw moze byé skutecznie podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$§ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu
pierwszej instancji.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze apelujacy w zaden sposéb nie podwazyl ustalen Sadu I instancji co do
braku zasadnoSci ponoszenia przez powoda kosztow zwigzanych z prowadzeniem przez powoda leczenia metodami
niekonwencjonalnymi. Podstawe poczynienia tychze ustalen stanowily opinie bieglych z zakresu choréb zakaznych,
w ktorych biegli w sposdb jednoznaczny stwierdzili, ze przyjmowane przez powoda $rodki nie sa adekwatne do
schorzenia, na jakie powdd cierpiimoga by¢ wrecz szkodliwe dla jego zdrowia. Niekorzystna za$ jest przede wszystkim
odmowa przyjmowana przez powoda lekéw przeciwwirusowych. Opinie te nie zostaly skutecznie zakwestionowane
przez strone powodowa.

Z tych wzgleddéw nie sposéb podzieli¢ zarzutu powoda odnosnie naruszenia art. 233 § 1 i art. 227 k.p.c. Majac na
uwadze powyzsze Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia, a w konsekwencji przyjmuje za
swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w tresci niniejszego uzasadnienia.

W zakresie zarzutoéw materialnoprawnych apelujacy zglosil zarzut naruszenia 9o7 § 11 2 w zw. z art. 444 § 2 k.c.
oparty na twierdzeniu, ze Sad I instancji wadliwie uznal, iz wydatkowana przez powoda w sposéb niewlasciwy cze$é
renty przeznaczona na leczenie metodami niekonwencjonalnymi kompensuje wzrost cen zywnoSci, a w konsekwencji
niweluje zwiekszenie potrzeb zyciowych z tym zwigzanych. Zarzut ten jest nietrafny. Stosownie do art. 907 § 2 k.c.
w wypadku renty zasadzonej na podstawie art. 444 § 2 k.c. nowe okoliczno$ci stanowiace podstawe stwierdzenia
zmiany stosunkdéw moga dotyczy¢ zaréwno sfery osobistej uprawnionego do renty lub zobowiazanego z tego tytulu,
jak i zjawisk o charakterze obiektywnym, przy czym w kazdym z tych wypadkéw decydujace znaczenie maja ich
gospodarcze nastepstwa (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2014 r., sygn. akt IV CSK 444/13, opubl.
Lex). W tym wzgledzie nie ulega takze watpliwosci, Ze sytuacja poszkodowanego powinna by¢ oceniana caloéciowo,
z uwzglednieniem zmian wszystkich kryteriéw ustalania wysoko$ci renty. Jak wskazano wyzej w rozpoznawanej
sprawie powod nie wykazat jednak, by po wydaniu wyroku przyznajagcemu mu prawo do renty nastgpila zmiana
stosunkow, o ktérej mowa w art. 907 § 2 k.c. Uwypuklana za§ w apelacji kwestia ,poprawy koniunktury w
wojewodztwie (...)” po pierwsze nie zostala w zaden spos6b udowodniona, a po wtére nie moze stanowié¢ samodzielnej
podstawy podwyzszenia przyznanej powodowi kwoty renty. Sad odwolawczy podziela bowiem stanowisko Sadu I
instancji, wedle ktérego ponoszenie przez powoda kosztow terapii niekonwencjonalnej przy jednoczesnym dostepie
do sprawdzonej i przynoszacej skutek metody leczenia interferonem jest nieuzasadnione w $wietle dostepnej wiedzy
medycznej i nie mieSci sie w ramach zwiekszonych potrzeb wynikajacych ze stanu zdrowia powoda. Zgodzi¢ sie
roéwniez nalezy z pogladem, zgodnie z ktérym skoro powdd przeznacza cze$é renty na nieprzynoszace skutku leczenie
metodami niekonwencjonalnymi to kompensuje to znany Sadowi notoryjnie wzrost cen zywnosci.

Wreszcie takze zgloszony przez powoda zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. uznaé nalezy za nietrafny. Zgodnie
z powolanym przepisem uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia,
a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla
ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodno$ci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku



z przytoczeniem przepisow prawa. Tymczasem jako uzasadnianie wskazanego zarzutu apelujacy podnidst, ze Sad I
instancji w spos6b wadliwy uznal, iz w rozpoznawanej sprawie od 2003 r. nie doszlo do zmiany stosunkow, ktore
uzasadnialyby podwyzszenie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w zwiazku z zachorowaniem powoda na wirusowe
zapalenie watroby typu B. Tak sformulowany zarzut nie dotyczy jednak kwestii prawidlowosci i kompletnoéci
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, o czym jest mowa w powolanym przepisie, i tym samym nie moze odnie$é
skutku.

Konkludujac, w ocenie Sadu odwolawczego Sad Rejonowy trafnie uznal, Ze w rozpoznawanej sprawie nie nastgpita
zmiana stosunkéw w postaci zwiekszenia potrzeb powoda, ktéra uzasadnialby uwzglednienie powoddztwa o
podwyzszenie renty. Tym samym zaskarzone orzeczenie nalezalo uznaé za prawidlowe, stanowigce wynik wlasciwej
oceny zebranego materialu dowodowego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



