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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 listopada 2011 r. powbédka M. Z. wystapila o zasadzenie solidarnie od pozwanych Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad — Oddzial w (...) S.A. z siedziba w W.
kwoty 20.000 z} z ustawowymi odsetkami od 24 lutego 2011 r. i kosztami procesu tytulem zado$éuczynienia z tytutu
doznanych cierpien i koniecznoéci dalszego leczenia powodki w skutek wypadku, ktéremu ulegla w dniu 3 sierpnia
2010 r., gdy potknela sie na nier6wno$ciach w obrebie przyleglym do studzienki kanalizacyjnej zlokalizowanej na
chodniku.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik Skarbu Panstwa — Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad wniost
o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu. Podniosl, ze za
stan studzienki kanalizacyjnej odpowiada faktyczny posiadacz — (...) S.A. Pozwany zakwestionowal réwniez zasade
i wysoko$¢ zado$éuczynienia. W ocenie pozwanego, strona powodowa nie wykazala bezprawno$ci jako przestanki
odpowiedzialnoSci pozwanego oraz zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniem pozwanego a szkoda. Pozwany nie
moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za stan urzadzen telekomunikacyjnych bedacych w pasie drogi. Podnidst rowniez, iz
za dalsze leczenie powodki odpowiada szpital, gdzie dokonano wadliwej repozycji koSci.

(...) S.A. z siedziba w W. wystapila o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie kosztow procesu. Podniosla,
iz zadanie pozwu jest niezasadne i nie udowodnione. Pozwana podniosta, ze z tre$ci pozwu jak i zalgczonych zdjeé
nie wynika, gdzie powodka sie potknela. Za stan chodnika wokoél studzienki odpowiada natomiast zarzadca drogi.
Pozwana zakwestionowala tez wysoko$¢ dochodzonej kwoty, wskazujac, iz w przypadku prawidlowo przeprowadzonej
repozycji kosci, cierpienia powddki bylyby zdecydowanie mniej dolegliwe i krotkotrwale. Pozwana zakwestionowala
takze date, od ktorej maja by¢ naliczane odsetki.

Pismem z dnia 15 czerwca 2012 1. (...) S.A. z siedziba w W. zglosila interwencje uboczna po stronie (...) S.A. Wniosta
o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie kosztéw procesu. Zakwestionowala powddztwo co do zasady jak i
wysokosci.

W dniu 24 sierpnia 2012 r. (...) S.A. z siedziba w W. zglosilo interwencje uboczng po stronie Skarbu Panstwa —
Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad. Interwenient podzielil stanowisko pozwanego, wobec czego wnidst
o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow.

Wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Zgierzu zasadzil od Skarbu Panstwa reprezentowanego
przez Generalna Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad na rzecz powodki dochodzona naleznoéc¢ wraz odsetkami w
wysokos$ci ustawowej od dnia 24 marca 2012 r. do dnia zaplaty (pkt.1 wyroku), oddalil powodztwo w pozostalym
zakresie w stosunku do Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad
( pkt.2 wyroku), oddali powodztwo w stosunku do (...) S.A. w calo$ci (pkt.3 wyroku) oraz pozostawil referendarzowi
sadowemu rozstrzygniecie o kosztach postepowania w oparciu o zasade odpowiedzialnoSci za wynik sporu (pkt.4

wyroku).

Dokonujac powyzszego rozstrzygniecia Sad orzekajacy oparl sie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i ocenach
prawnych.

W dniu 3 sierpnia 2010 roku M. Z., idac ulica (...) w Z., nadepnela na brzeg wyrwy w chodniku przylegajacym do
studzienki telekomunikacyjnej, wskutek czego stracila rownowage i upadla. W dniu zdarzenia padat silny deszcz.
Woda zalala wyrwe w chodniku, sprawiajgc, iz stala sie ona niewidoczna. Po upadku, powodka poczula bardzo
silny bdl lewej reki, zauwazyla, ze dlon jest przesunieta. Powodka zadzwonila do cérki, ktora zawiozla ja do
Wojewddzkiego Szpitala (...)-Curie w Z.. W szpitalu powodka przebywala jeden dzien. Stwierdzono zlamanie dalszej
koéci promieniowej lewej z przemieszczeniem. Przeprowadzono repozycje koéci i zalozono na reke gips ramienny
— od dloni do polowy ramienia. Po przyjezdzie do domu, powddka caly czas odczuwala bdl lewej reki. Po tygodniu



stawila sie na wyznaczong wizyte u ortopedy, ktéry wyznaczyl powddce kolejny termin wizyty. W dniu 17 sierpnia
2010 r. powbddka udala sie do Wojewoddzkiego Szpitala (...)-Curie w Z.. Po wykonanym zdjeciu RTG stwierdzono
przemieszczenie odlamoéw i wykonano ponowng repozycje i zalozono powddce opatrunek gipsowy. Na drugi dzien
wypisano powddke do domu. Powodka dalej odczuwata bardzo silny bol lewej reki, w tym barku. Kiedy zaczela
odczuwac bél o bardzo duzym nasileniu, 1 wrze$nia 2010 r. udala sie do Zakladu Opieki Zdrowotnej Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych w L., gdzie stwierdzono zle ustawienie odlaméw. Tam przeprowadzono u powddki ponowng
repozycje odlamow ko$ci promieniowej lewej ze stabilizacja dwoma drutami K., a nastepnie zalozono szyne gipsowa
dloniowo-ramienng. W szpitalu powodka przebywala do 13 wrzesnia 2010 r. Po okolo 6 tygodniach usunieto druty i
gips z zaleceniem rozpoczecia rehabilitacji. Powodka od 16 listopada 2010 r. do 9 grudnia 2010 r. odbyla 6 zabiegow
rehabilitacyjnych w niepublicznym zakladzie opieki zdrowotnej. Po rehabilitacji powodka zglosila sie na kontrole do
lekarza ortopedy, ktory skierowal powddke na kolejna rehabilitacje. Od 3 stycznia 2011 r. do 27 stycznia 2011 r. odbyla
16 zabiegow fizjoterapeutycznych Od 14 lutego 2011 r. do 25 lutego 2011 r. powddka odbyla 10 zabiegéw, od 26 kwietnia
2011 r. do 12 maja 2011 r. — 8 zabiegdw, od 8 sierpnia 2011 r. do 1 wrzeénia 2011 r. — 17 zabiegbw terapeutycznych.
Kolejna rehabilitacja miala miejsce w kwietniu i maju 2012 r. trwala 3 tygodnie.

Powodka jest praworeczna. Przed wypadkiem lewa reka powodki byla w pelni sprawna. Po zdarzeniu powddka
wymagata pomocy 0s6b trzecich w czynnoSciach zycia codziennego takich jak przygotowanie jedzenia, zakrecenie
wlosow na walki. Powodka myla sie sama, ale nie wchodzita do wanny. Myla sie w misce. Syn powo6dki zajmowat sie
praniem, prasowaniem, sprzataniem. Po przeprowadzeniu rehabilitacji M. Z. odzyskala czeSciowa sprawnos$é palcow
lewej dloni. Mogla ruszac¢ 3 pierwszymi palcami reki. Obecnie przy zmianie pogody odczuwa bol calej reki. Tak samo
po wiekszym wysilku. Powddka nie moze wykonywac czynno$ci zwigzanych z przytrzymywaniem lewg reka. Nie moze
dzwiga¢, gdyz odczuwa wtedy bol. Nie moze obiera¢ warzyw, przytrzymac i Scisngé sloika, jezdzi¢ na rowerze, prac¢
recznie, trudno jest jej umy¢ wlosy i zakrecic¢ na walki. Kiedy jest zimno dlon sinieje, zas powddka odczuwa bél az do
lokcia. Zdarza sie, ze kilka razy w ciagu nocy powodka budzi sie na skutek bolu i dretwienia reki.

Wypadek spowodowat u powodki trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 7 % wedlug punktu 122 a dla rozpoznania
1a zalacznika rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. Rozmiar cierpien
fizycznych powddki jest osobistym odczuciem pacjentki. Stan zdrowia powodki jest utrwalony i nie nalezy oczekiwaé
istotnych zmian, tj. pogorszenia lub poprawy. Obecnie u powddki wystepuje wygojone ztamanie nasady dalszej koéci
promieniowej lewej z niewielka deformacja i uposledzeniem funkcji. Leczenie powodki przebiegalo prawidlowo —
ztamanie w miejscu, w ktérym doznala powddka, mimo prawidlowego nastawienia i unieruchomienia, po ustgpieniu
obrzeku pod opatrunkiem gipsowym, moze ulec wtérnemu przemieszczeniu i koniecznos$ci zastosowania leczenia
operacyjnego, co mialo miejsce w przypadku powddki. Decyzja w przedmiocie niestosowania drutéw K. przy
pierwszym zabiegu repozycji byla decyzja prawidlowa, gdyz nalezy zacza¢ od leczenia mniej inwazyjnego. Nie zawsze
dochodzi do przemieszczenia odtaméw i nie kazdy pacjent musi by¢ narazony na zabieg operacyjny. Osteoporoza nie
miala znaczenia dla powstania urazu jak i leczenia pow6dki. UpoSledzenie funkeji nadgarstka jest niewielkiego stopnia
i nie stanowi znacznego ograniczenia w sprawnos$ci konczyny. Okresowo moze wystepowac nasilenie dolegliwo$ci
boélowych zwiazane z przeciazeniem reki, ze zmiang pogody. Wtedy moga wystepowac ograniczenia w sprawnosci reki.
Powodka wymaga zabiegdw rehabilitacyjnych w wymiarze 2 cykli rocznie po 10 zabiegow.

Chodnik na ulicy (...) w Z. znajduje sie w zarzadzie Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad. Jest on polozony
przy drodze krajowej nr (...). Zarzadca odpowiada za prawidlowy stan techniczny chodnika z wylaczeniem urzadzen
przynaleznych do innych podmiotéw. Z formalnego punktu widzenia cze$é wokoét studzienki wylewana mokrym
betonem stanowi cze$¢ chodnika. Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad raz w roku dokonuje przegladow
chodnikow. W zaleznoéci od oceny technicznej, zawiadamia wlaSciciela o stwierdzonych nieprawidtowos$ciach i wzywa
do naprawy. Gdyby nastgpila wymiana nawierzchni chodnika planowana i zlecona przez Generalna Dyrekcje Drog
Krajowych i Autostrad, dokonano by wymiany wszystkiego oprocz samego wlazu do studzienki.

W dniu 15 lutego 2011 r. powddka zglosila szkode Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad oraz wniosta o
wyplate zadoSéuczynienia i odszkodowania. W treéci pisma nie wskazano wysokosci zadania.



Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie na przeprowadzonych dowodach z zeznan §wiadka J. S. (1)
oraz zeznah powodki, uznajac je za wiarygodne. Sad wzial pod uwage dokumenty zawarte w aktach szkodowych oraz
kopie dokumentacji medycznej, ktérych zgodnosci z oryginalami nie kwestionowano. Ustalajac wielko$¢ uszczerbku
na zdrowiu powodki Sad oparl sie na opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii, uznajac jg za sporzadzona w sposéb
obiektywny, profesjonalny i rzetelny i stanowigca wraz z opinig uzupetiajacg wiarygodny dowod w sprawie.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad I instancji uznal roszczenie za zasadne w stosunku do pozwanego Skarbu
Panstwa Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad. Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu
szkode zobowigzany jest do jej naprawienia. Do przestanek odpowiedzialnoSci deliktowej naleza: zdarzenie, z ktérym
system prawny wigze odpowiedzialno$¢ na okreslonej zasadzie oraz szkoda i zwigzek przyczynowy miedzy owym
zdarzeniem a szkodg. W niniejszej sprawie zaistnialo zdarzenie w postaci upadku powddki i zdarzenie to wywotato
szkode w postaci uszczerbku na jej zdrowiu. Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach
publicznych (tekst jednolity Dz. U Nr 19 poz. 115 z 2007 1. Z pdzn. zm.) organ administracji rzadowej lub jednostki
samorzadu terytorialnego, do ktérego wiladciwosci naleza sprawy z zakresu planowania, budowy, przebudowy,
remontu, utrzymania i ochrony drég, jest zarzadca drogi. Zarzadcami drog, z zastrzezeniem ust. 3 i 5, sa dla drog
krajowych - Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad (art. 19 ust. 2). Zgodnie z art. 20 pkt 4 omawianej
ustawy, do zarzadcy drogi nalezy w szczegblnoSci utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektéw
inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwiazanych z droga. Przez utrzymanie drogi nalezy
rozumie¢ wykonywanie robo6t konserwacyjnych, porzadkowych i innych zmierzajacych do zwiekszenia bezpieczenstwa
i wygody ruchu, w tym takze od$niezanie i zwalczanie $liskoSci zimowej (art. 4). Na zarzadcy drogi krajowej, ktorej
cze$¢ stanowi chodnik na ulicy (...) w Z. spoczywa obowiazek utrzymania nawierzchni chodnika w nalezytym stanie.
Zarzadca — Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad nie wywiazala sie ze wskazanego obowigzku. Jak wynika
z zalaczonych do akt sprawy zdje¢ i zeznan powddki, w chodniku obok studzienki telekomunikacyjnej, znajduje sie
widoczna duza wyrwa. Odpowiedzialno$é¢ za teren wokdt wlazu studzienki telekomunikacyjnej spoczywa na zarzadcy
drogi. Posiadacz studzienki odpowiada za stan samego wlazu, nie za$ za chodnik obok wlazu studzienki. Powodztwo
przeciwko (...) S.A. podlegato zatem oddaleniu. Zarzadca ponosi odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku jakiemu ulegla
powodka.

Odnoszac sie do kwestii wysokoS$ci naleznego zado§éuczynienia Sad I instancji wskazal, iz stosownie do art. 444 §
1 k. c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z
tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume
potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania
do innego zawodu. W mysl art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Funkcja
kompensacyjna powinna mieé najistotniejsze znaczenie dla ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia. Uzupelieniem
jak i ograniczeniem tej zasady byl poglad, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa byta utrzymujaca
sie tendencja do zasadzania skromnych sum tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde. W ostatnich latach
Sad Najwyzszy, w dazeniu do przelamania tej tendencji, wielokrotnie podkre§lal, ze ze wzgledu na kompensacyjny
charakter zado$éuczynienia o jego rozmiarze powinien decydowa¢ w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien
cierpien fizycznych i psychicznych, ich rodzaj, intensywnos¢, czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw wypadku,
konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w dziedzinie Zycia osobistego i spolecznego, wiek poszkodowanego, rodzaj
wykonywanej pracy i inne podobne okolicznoéci danej sprawy. Powolanie sie przy ustalaniu zado$éuczynienia na
potrzebe utrzymania jego wysokoSci w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa, nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zado$éuczynienia. Zasada
umiarkowanej wysoko$ci odszkodowania ma bowiem uzupehiajacy charakter w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka
jest rozmiar szkody.

Aktualnie podkreéla sie, iz zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego
wysoko$¢é musi przedstawiaé pewna ekonomicznie odczuwalng warto$¢ bowiem suma pieniezna ma stanowic



przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna ona wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne
i psychiczne, aby w ten sposéb przynajmniej czeSciowo zostala przywrocona réwnowaga zachwiana na skutek
doznanego uszczerbku. Jego wysoko$¢ winna by¢ zatem ustalona w odniesieniu do osoby pokrzywdzonego i
caloksztattu okolicznos$ci konkretnej sprawy.

Orzekajac w przedmiocie wysokoéci przyznanego zado$c¢uczynienia Sad orzekajacy przyjal, iz wskutek wypadku z dnia
3 sierpnia 2010 r. pow6dka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 7 % z powodu zlamania dalszej
koSci promieniowej lewej z przemieszczeniem. Obecnie u powodki wystepuje wygojone zlamanie nasady dalszej koSci
promieniowej lewej z niewielka deformacja i uposledzeniem funkcji. Powodka byla poddana 3 zabiegom repozycji,
reke miala unieruchomiong w opatrunku gipsowym. Od wypadku do dnia dzisiejszego uczeszcza na rehabilitacje.
Aktualnie stan zdrowia powodki wymaga dalszych zabiegow rehabilitacyjnych w wymiarze 2 cykli rocznie po 10
zabiegow. Stan zdrowia powddki jest utrwalony i nie nalezy oczekiwaé istotnych zmian, tj. pogorszenia lub poprawy.
Pozwany nie udowodnil, iz nie moze odpowiadaé za konieczno$¢ dalszej rehabilitacji powo6dki, gdyz wynika ona z
wadliwej repozycji koéci. Biegly wyjasnil, iz leczenie powddki przebiegalo prawidlowo — ztamanie w miejscu, w ktérym
doznala powodka, mimo prawidlowego nastawienia i unieruchomienia, po ustgpieniu obrzeku pod opatrunkiem
gipsowym, moglo ulec wtornemu przemieszczeniu i konieczno$ci zastosowania leczenia operacyjnego. Decyzja w
przedmiocie nie stosowania drutéw K. przy pierwszym zabiegu repozycji byta decyzja prawidlowa, gdyz nalezy zaczaé
od leczenia mniej inwazyjnego. Nie zawsze dochodzi do przemieszczenia odlaméw i nie kazdy pacjent musi by¢
narazony na zabieg operacyjny. Biorac pod uwage caloksztalt opisanych powyzszej okolicznoéci danej sprawy kwota
zado$éuczynienia w wysoko$ci 20.000 ztotych stanowi odpowiednia kwote zado§éuczynienia kompensujacg doznane
przez powddke cierpienia fizyczne i psychiczne, nie bedac jednoczes$nie kwota wygorowana.

O obowigzku zaplaty odsetek za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c. Powddka nie wykazala,
kiedy wezwala Generalna Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad do zaplaty zado$éuczynienia w kwocie dochodzonej
pozwem. Tym samym Sad zasadzil odsetki od dnia doreczenia Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad odpisu
pozwu, co jest w tym wypadku réwnoznaczne z wezwaniem do zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. pozostawiajac szczegdltowe ich wyliczenie referendarzowi
sadowemu stosownie do przepisu art. 108 § 1 k.p.c.

Powyzsze rozstrzygniecie w czesci objetej pkt. 1 i 3 wyroku apelacja zaskarzyl pozwany Skarb Panstwa Generalna
Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad wnoszgc o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez oddalenie powodztwa
w stosunku do pozwanego Skarbu Panstwa w caloSci wzglednie u uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

1. naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, w miejsce swobodnej,
oceny dowodow;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.
a) art. 415 k.c. poprzez przyjecie, iz mial on zastosowanie w niniejszej sprawie;

b) art. 39 ust. 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. 2013, poz. 260 ze zm.) poprzez
jego niewlaSciwg interpretacje, nieokreSlenie granicy miedzy urzadzeniem przynaleznym do innego podmiotu a
chodnikiem i w konsekwencji przyjecie, iz posiadacz studzienki odpowiada wylacznie za stan wlazu studzienki;

c) art. 445 § 1 k.c. poprzez przyjecie, iz kwota zado$éuczynienia w wysokoéci 20.000 z} stanowi odpowiednig kwote
zado$céuczynienia, kompensujaca doznane przez powodke cierpienia fizyczne i psychiczne, nie bedac jednocze$nie



kwota wygorowana (apelacja pozwanego Skarbu Panistwa — Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad — k.
284-287).

W odpowiedzi na apelacje interwenient uboczny (...) S. A. w W. wni6st o oddalenie apelacji jako bezzasadnej oraz o
zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad na jego rzecz zwrotu
kosztéow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych przy uwzglednieniu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawcezym (odpowiedz na apelacje — k. 296 - 298).

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powoda wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego, pelnomocnik interwenienta ubocznego (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. Oddzialu w L. przylaczyl sie do
apelacji, za$ pelnomocnik interwenienta ubocznego (...) S.A. z siedziba w W. wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie
od pozwanego Skarbu Panstwa — Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad Oddzialu w L. kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym (protokél rozprawy apelacyjnej — k. 311-312).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w zakresie punku 3. zaskarzonego wyroku jako niedopuszczalna podlegala odrzuceniu.

Zwazy¢ wszak nalezy, ze apelujacy zakresem zaskarzenia objal nie tylko wyrok Sadu Rejonowego w czesci
uwzgledniajacej powodztwo wzgledem niego, ale rowniez w zakresie, w jakim Sad ten oddalil powodztwo w stosunku
do drugiego z pozwanych, a mianowicie (...) S.A. w W.. Apelacja w tej zatem czeSci podlega¢ musiala odrzuceniu.
Zwazy¢ bowiem nalezy, iz, jak zgodnie przyjmuje sie w orzecznictwie sadéw, wspolpozwanemu w procesie nie
przystuguje prawo zaskarzenia wyroku w cze$ci oddalajacej powodztwo (w calosci lub w czesci) w stosunku do
pozostalego pozwanego takze wowczas, gdy uwzglednienie powodztwa (w calosci lub w czeéci) w stosunku do
innego pozwanego mogloby mie¢ wplyw na zakres odpowiedzialno$ci tego skarzgcego. Zaskarzenie wyroku w czesci
oddalajgcej powodztwo wzgledem innych pozwanych moze nastgpié tylko przez powoda (tak np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2003 roku, II CKN 1413/00, LEX nr 78822, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
4 wrze$nia 1967 roku, I PR 245/67, OSNC 1968/4/70). W przedmiocie skutkéw wywiedzenia §rodka zaskarzenia
przez jednego ze wspolpozwanych w stosunku do drugiego wypowiedzial sie natomiast Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 22 kwietnia 1991 roku (III CZP 34/91, OSNC 1992/2/24), w ktorej Sad ten stwierdzil, ze wywiedziony
przez pozwanego Srodek zaskarzenia w czeéci zaskarzajgcej oddalenie powddztwa w stosunku do wspoélpozwanego
podlega - jako niedopuszczalny - odrzuceniu, za§ w czeSci zaskarzajacej uwzglednienie powodztwa - podlega
merytorycznemu rozpoznaniu. Powyzsze stanowisko Sad Najwyzszy oparl na argumentacji, iz wspotuczestnik nie jest
nigdy legitymowany do zaskarzenia orzeczenia przeciwko wspoéluczestnikowi wystepujacemu po tej samej stronie
procesowej, choc¢by rozstrzygniecie wydane przez sad odno$nie do tego drugiego wspoéluczestnika oddzialywalo na
rozstrzygniecie sadu odnoszace sie do niego. Orzeczenie to bowiem w stosunku do niego korzysta z powagi rzeczy
osadzonej, a wiec moze on tylko w drodze osobnego procesu przeciwko swemu wspotuczestnikowi dochodzié swoich
roszczen.

Dlatego tez, w pkt. 1. wyroku Sad Okregowy na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 373 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
W pozostalym zakresie apelacja jest niezasadna.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny.

Wszystkie zarzuty apelacji uzna¢ natomiast nalezalo za chybione.

Whbrew zapatrywaniom skarzacego, Sad Rejonowy w niniejszej sprawie przede wszystkim nie naruszyt bowiem zasady
okreslonej w art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z kt6éra sad winien ocenia¢ wiarygodnos$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Mimo przeciwnych sugestii
apelacji, Sad I Instancji, dokonat wnikliwej i trafnej oceny przedstawionych w sprawie dowodbéw, w oparciu o ktérg
wyprowadzil rowniez sluszne wnioski jurydyczne w zakresie przepisow regulujacych kwestie zadoSéuczynienia. A



swoje stanowisko przy tym takze przekonujaco i wyczerpujaco uzasadnil. Wobec faktu, ze nie jest rzecza Sadu
Odwolawczego powielanie wywodu prawidlowo przedstawionego juz przez Sad Rejonowy, ktérego argumentacje Sad
Okregowy w calo$ci podziela, w ramach niniejszego uzasadnienia poprzestac¢ nalezy na odniesieniu sie do zarzutow
podniesionych przez skarzgcego w apelacji.

Zarzuty wzgledem oceny dowodéw konstruowane sa w odwolaniu do polemicznego stanowiska apelujacego w tym
przedmiocie oraz wnioskow co do ksztattu okolicznosci faktycznych stanowigcych podstawe weryfikacji zasadnoSci
powbdztwa. Wbrew oczekiwaniom apelujacego, nie jest to jednak wystarczajace dla podwazenia prawidlowosci
kwestionowanego orzeczenia

Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia, ze zarzut wadliwej oceny dowodow dla swojej skuteczno$ci winien okreslac
jakich to konkretnie uchybien dopuscil sie sad orzekajacy, naruszajac tym samym zasady logicznego rozumowania
badz wskazania do$wiadczenia zyciowego w toku wyprowadzania wnioskow w oparciu o przeprowadzone dowody.
Osoba skarzaca moze zatem tylko wykazywaé, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad naruszyt
ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci oraz mocy dowodoéw i ze naruszenie to mialo
wplyw na wynik sprawy. Majac wskazany wymdg na wzgledzie, skarzacy usiluje wprawdzie formulowaé swoje
zastrzezenia w spos6b mu odpowiadajacy, niemniej jednak jedynie pozornie. Uwzglednié bowiem nalezy, ze apelujacy
zarzuca Sadowi Rejonowemu dokonanie dowolnej w miejsce swobodnej oceny dowodéw. Niemniej jednak takiej
sytuacji nie wykazuje. W przeciwienstwie do Sadu Rejonowego, swoje stanowisko uzasadnia bowiem opierajac
sie wylacznie na wybidrczo powolanych dowodach, bez odniesienia sie do caloksztaltu zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego. Zwazy¢ za$ nalezy, ze dla podwazenia dokonanej przez Sad I Instancji oceny dowodow oraz
poczynionych w oparciu o nig ustalen nie jest nawet wystarczajace wskazanie, ze zgromadzone dowody pozwalaja
na wyciggniecie odmiennych wnioskéw co do okolicznoéci faktycznych danej sprawy. Z pewnoécia za$ zarzut
naruszenia zasady swobodnej oceny dowod6w nie moze polegaé li tylko na przedstawieniu wlasnych, zadowalajacych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla niej oceny materialu
dowodowego w oderwaniu od caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Do tego natomiast,
w ocenie Sadu Okregowego, sprowadza sie wywdd apelacji. Nie sposéb przy tym nie zauwazy¢, ze apelacja w
przewazajacej mierze opiera sie na ponownym, niemniej wybiérczym akcentowaniu okolicznoSci, ktére zostaly juz
przez Sad I Instancji dostrzezone i rozwazone, przy czym bez odniesienia sie do caloksztaltu wnioskow i wywodu
przedstawionego w tym wzgledzie przez Sad Rejonowy.

Kwestionujac prawidlowos$é wniosku Sadu I Instancji, iz do wypadku doszlo na chodniku, a zatem w miejscu,
za ktorego stan odpowiedzialno$é ponosi skarzacy, poprzez wskazanie, iz wniosek ten wynika z wybi6rczej oceny
materialu dowodowego, ewidentnie nie zauwaza on, iz zarzut ten postawi¢ mozna jedynie wzgledem wniosku
akcentowanego w tym wzgledzie w apelacji. Eksponujac okoliczno$¢, ze, wedle zeznan $wiadka J. S. (2), granica
miedzy urzadzeniem przynaleznym do innego podmiotu a chodnikiem, z uwagi na konstrukcje urzadzenia, ktore jest
umieszczone pod chodnikiem, zwyczajowo wynosi okolo p6l metra skarzacy calkowicie pomija fakt, iz jednoczeénie
Swiadek ten zaznaczyl, ze nie zna szczegdlow dotyczacych konstrukeji przedmiotowej studzienki. Przede wszystkim
jednak nie zauwaza okolicznoS$ci zasadniczej, a mianowicie, ze jakkolwiek §wiadek zaakcentowal powyzsza regule,
to jednak jednoznacznie wskazal, ze gdyby nastapila wymiana nawierzchni chodnika planowana i zlecona przez
Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad dokonano by wymiany wszystkiego oprdcz samego wlazu studzienki,
jak tez, ze pozwany nie ma takiego zwyczaju aby z wlascicielem urzadzenia ustala¢ sposob kladzenia nawierzchni wokot
studzienki, a z formalnego punktu widzenia cze$¢ wylewana mokrym betonem jest czeScia chodnika. W kontekscie
okolicznoSci, na ktorej ktérego swoje stanowisko opiera apelujacy, wskazaé¢ za$ nalezy, ze z relacji rzeczonego
$§wiadka — kierownika rejonu w K. Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad wynika, iz w sytuacji, gdy
stan techniczny otoczenia urzadzenia jest razacy, zawiadamiany jest wlasciciel urzadzenia i wzywany do naprawy w
zakre$lonym terminie, po ktérym pozwany sprawdza czy wyznaczone prace faktycznie zostaly wykonane a przeglady
przeprowadzane sa co roku mniej wiecej o tej samej porze roku, czyli na przelomie pazdziernika i listopada. Z
protokoléw ogledzin drogi krajowej nr (...) przedlozonych przez pozwanego wykonanych w grudniu 2009 roku
oraz w listopadzie 2010 wynika za$, ze stwierdzenie zlego stanu nawierzchni chodnika drogi krajowej nr (...) i



zakwalifikowanie go do wymiany nie implikowalo skierowania do (...) S. A. w W. jakiegokolwiek wezwania. Powyzszy
stan rzeczy w powiazaniu z przedlozong dokumentacja fotograficzng oraz zeznaniem powo6dki, iz do zdarzenia doszlo z
uwagi na ubytek nawierzchni w chodniku, nie za$ plyte wlazu studzienki, prowadzi zatem do wniosku, ze zastrzezenia
apelacji w tej kwestii stanowia jedynie goloslowna polemike z prawidlowymi wnioskami wyprowadzonymi w tej
materii przez Sad I Instancji. Przy czym zaznaczy¢ trzeba, ze, skoro w niniejszej sprawie w zasadzie bezspornym jest
w jakim dokladnie miejscu nastgpilo zdarzenie z dnia 3 sierpnia 2010 roku, w ocenie Sagdu Okregowego, rozwazania
te maja w istocie znaczenie marginalne.

Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie pozostawia wszak najmniejszych watpliwosci, ze do
zdarzenia z dnia 3 sierpnia 2010 roku doszlo w otoczeniu studzienki, nie zas$ na plycie wlazu studzienki. Zgodzié¢
sie zatem nalezy ze skarzacym o tyle tylko, ze w przedmiotowym postepowaniu zasadnicze znaczenie ma wilaénie
rozroznienie pomiedzy chodnikiem a urzadzeniem. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia, ze przepisy ustawy
z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (Dz. U. 2013 poz. 260 ze zm.) nie pozostawiaja watpliwosci
odnoénie zakresu przedmiotowego odpowiedzialnoéci zarzadcy drogi i wlasciciela urzadzenia zamontowanego w
pasie drogi. Jakkolwiek za$ niewatpliwie racje ma swiadek J. S. (2), ze z istoty konstrukeji urzadzenia jakim jest
studzienka kablowa studzienka umieszczona pod ziemia jest z pewno$cia szersza niz sam wilaz do studzienki, to
jednak dla potrzeb niniejszego postepowania kluczowe znaczenie musi mieé¢ jedynie to, ze w plaszczyznie bedacej
przedmiotem zainteresowania w tej sprawie, a zatem powierzchni po ktorej poruszala sie powodka, jedynym
elementem owej studzienki byla plyta wlazu studzienki umieszczonej w pasie chodnika. Prawidlowo$¢ powyzszej
konstatacji potwierdza zreszta sam skarzacy, ktory takze w ramach argumentacji apelacji twierdzi wyraznie, ze
zdarzenie mialo miejsce w otoczeniu studzienki, nie za$ na plycie jej wlazu, czyli na urzadzeniu. Na uwadze mieé
bowiem trzeba, ze wbrew pogladowi wyrazonemu w apelacji, chodnikiem jest cze$¢ drogi przeznaczona do poruszania
sie pieszych (art. 4 pkt 6 powolanej powyzej ustawy), a nie wylacznie miejsce wylozone plyta chodnikowa. O tym
czy dane miejsce jest chodnikiem decyduje zatem wylacznie jego przeznaczenie, nie za$§ material jego nawierzchni.
Okoliczno$é, ze plyty chodnikowe na chodniku w pasie drogi krajowej nr (...) ulozono w taki sposob, ze pomiedzy
plyta chodnikowa a plyta wlazu studzienki pozostala wolna przestrzen, nie zmienia zatem faktu, ze przestrzen ta w
dalszym ciggu stanowila cze$¢ chodnika, za ktérego stan odpowiedzialno$é ponosi skarzacy pozwany. W plaszczyZnie
chodnika w realiach niniejszej sprawy pozostawal za$ jedynie jej najwyzszy element, czyli wlasnie plyta wilazu,
pozostala czeS¢ owego rzadzenia pozostawala natomiast pod powierzchnig pasa drogi krajowej nr (...) przeznaczong
do poruszania sie pieszych, czyli pod chodnikiem. Trafno$¢ powyzszego toku rozumowania znajduje nadto oparcie w
stanie rzeczy powyzej opisanym. Na uwadze mieé przeciez trzeba, ze, jak zeznal §wiadek J. S. (2), w przypadku naprawy
chodnika, wlasciciel studzienki kablowej zamontowanej chodniku wezwany zostalby jedynie do wymiany plyty wlazu
studzienki, jak tez ze pozwana (...) S.A. nie zostala wezwana do naprawy chodnika pomimo, ze w protokolach
stwierdzono wyraznie, ze jego nawierzchnia jest uszkodzona. Poglad wyrazony w tym wzgledzie przez $wiadka J.
S. (2) jak i apelujacego pozwanego jakoby za teren chodnika w promieniu pét metra od wlazu studzienki kablowej
odpowiedzialno$é ponosil wlasciciel urzadzenia, pozostaje za§ w razacej sprzecznoSci z dyspozycja art. 20 ust. 4
przedmiotowej ustawy, ktory przesadza jednoznacznie, ze utrzymanie nawierzchni chodnikoéw nalezy do zarzadcy
drogi.

Powyzsze czyni zarazem chybionym zarzut naruszenia art. 39 ust. 4 ustawy, zgodnie z ktérym utrzymanie obiektow
i urzadzen obiektéw budowlanych lub urzadzen niezwiazanych z potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami
ruchu drogowego nalezy do ich posiadaczy. Zwazy¢ wszak nalezy, ze, jak wynika z powyzej poczynionych rozwazan,
zdarzenie z dnia 3 sierpnia 2010 roku nie mialo zwigzku ze stanem takiego urzadzenia, lecz stanem chodnika, za
ktory, wedle dyspozycji art. 20 ust. 4 cytowanej powyzej ustawy, odpowiedzialnoé¢ ponosi zarzadca drogi, czyli wlasnie
skarzacy pozwany.

W ocenie Sadu Odwolawczego, nietrafnie takze skarzacy zarzuca Sadowi Rejonowemu oparcie rozstrzygniecia na
og6lnych zasadach prawa cywilnego. Nie spos6b bowiem podzieli¢ stanowiska skarzgcego jakoby utrzymanie stanu
chodnika pozostawaé mialo w sferze dzialan panstwa okreslanej jako sfera imperium. Pojecie "wykonywanie wladzy
publicznej" okreslone w art. 417 § 1 k.c. obejmuje bowiem tylko takie dzialania, ktére ze swej istoty, a wiec ze



wzgledu na charakter i rodzaj funkcji przynaleznej wladzy publicznej, wynikajg z kompetencji okreslonych w samej
Konstytucji oraz innych przepiséw prawa, a ich wykonywanie z reguly laczy sie z mozliwoscia wladczego ksztaltowania
sytuacji jednostki. Wynika z tego, ze chodzi tutaj wylgcznie o skutki funkcjonowania panstwa w sferze okreslanej
pojeciem imperium, czyli dzialania i zaniechania polegajace na wykonywaniu funkeji wladczych i realizacji zadan
wladzy publicznej. O takiej sytuacji w ramach niniejszej sprawy méwic za$ nie mozna. Nie jest bowiem wykonywaniem
wladzy publicznej sytuacja, gdy panstwo za pomoca swoich jednostek organizacyjnych wykonuje okre§lone zadania
w sferze gospodarczo-majatkowej, a zatem dzialania o charakterze nie wladczym, gospodarczym, wlascicielskim,
pozbawione cech dzialania publicznoprawnego. Tego rodzaju zadania niewatpliwie bowiem naleza do sfery dominium.
Sytuacja, w ktorej do wyrzadzenia szkody przez panstwo dochodzi na skutek dzialan podjetych poza sferg imperium,
jego odpowiedzialnoé¢ moze nastapi¢ jedynie na ogodlnych zasadach prawa cywilnego, jak, wbrew zapatrywaniom
skarzacego, trafnie uznat Sad I Instancji. Zarzut wyprowadzony w tym wzgledzie w apelacji uzna¢ zatem nalezalo
za chybiony. Przy czym w tym miejscu nieodzowng jest takze uwaga, ze podniesienie przedmiotowego zarzutu
w realiach niniejszej sprawy, a tym bardziej w apelacji sformulowanej przez profesjonalnego pelnomocnika, jest,
w ocenie Sadu Odwolawczego, takze zastanawiajace w konteksScie celu jakiemu stuzy¢ ma przedmiotowy Srodek
odwolawczy. Zwazy¢ wszak trzeba, w przeciwienstwie do regulacji ogdlnej, przywolany przez skarzacego przepis
art. 417 § 1 k.c. jako przeslanki odpowiedzialno$ci nie przewiduje winy, lecz jedynie bezprawnos$é, stanowiaca z
kolei przeslanke stwierdzenia winy. Dopiero przeciez czyn bezprawny moze by¢ oceniany w kategoriach czynu
zawinionego w rozumieniu art. 415 k.c. (por. m. in. A. Szpunar, Naduzycie prawa podmiotowego, Krakow 1947, s.
112 i n.; B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Wina jako podstawa odpowiedzialnoSci z tytulu czynéw niedozwolonych,
SPE 1969, vol. II, s. 90). Powyzej opisany stan faktyczny niniejszej sprawy w powigzaniu z poczynionymi juz
rozwazaniami nie pozwala za$ takze przychyli¢ sie do stanowiska apelujgcego jakoby w sprawie tej nie mozna bylto
mo6wic o bezprawno$ci dzialania apelujacego. Skoro bowiem zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy
nie pozostawia watpliwosci, ze pozwany tolerowal, iz w chodniku, ktérego utrzymanie w nalezytym stanie, wedle
przytoczonych powyzej przepisow pozostaje w gestii skarzacego pozwanego, znajdowala sie niezabezpieczona wyrwa,
bedaca przyczynkiem szkody jakiej doznala pozwana, nieporozumieniem sa twierdzenia apelujacego jakoby w nalezyty
sposéb wykonywal obowiazki jakie naklada na niego ustawa.

Nie sposob takze podzieli¢ stanowiska apelacji w odniesieniu do zarzutu naruszenia przez Sad I Instancji art. 445 §
1 k.c. W tej kwestii na uwadze mieé¢ przede wszystkim trzeba, ze zado$¢uczynienie z uwagi na jego kompensacyjny
charakter nie moze przybiera¢é wymiaru jedynie symbolicznego, lecz musi przedstawia¢ dla poszkodowanego
ekonomicznie odczuwalng warto$¢ a korygowanie przez sad odwolawczy wysokosci zasadzonego zado$éuczynienia
jest uzasadnione jedynie wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na
jego wysoko$¢, jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygbérowane lub razaco niskie (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 roku wydany w sprawie o sygn. akt III PRN 39/70 OSNCP 1971/3/53). Tego rodzaju
sytuacja w realiach niniejszej sprawy natomiast nie zachodzi. Zgodnie wszak z art. 445 § 1 k.c. zado$c¢uczynienie za
doznang krzywde winno wyrazaé sie w odpowiedniej w danym stanie faktycznym sumie pienieznej. A zatem sumie
uwzgledniajacej wszelkie relewantne okolicznoéci danej sprawy. Podstawowymi kryteriami w tej materii sa natomiast
stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych rozumianych jako ujemne przezycia zwiazane z cierpieniami
fizycznymi, a takze nastepstwami uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, trwalo$c obrazen, prognozy na przyszlosc,
wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreSlonych czynnoSci
zyciowych, korzystania z pomocy innych osbb, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i naruszenia
obowiazujacych regul przez sprawce szkody. Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, wbrew sugestiom czynionym w
apelacji, kryteria te w pelni uwzglednia. Szacujac odpowiednie w realiach przedmiotowej sprawy zado$¢uczynienie
za doznang przez powddke krzywde Sad Rejonowy wzigl przeciez pod uwage z jednej strony na rozmiar uszczerbku
na zdrowiu, bedacego nastepstwem wypadku (7%), znaczny rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, ograniczenie
sprawno$ci, konieczno$¢é poddawania sie zabiegom rehabilitacyjnym, z drugiej za$ strony fakt, iz upo$ledzenie
funkcji nadgarstka jest niewielkiego opinia i nie stanowi znacznego ograniczenia sprawnosci konczyny jak tez, ze
wedle opinii bieglego neurologa zdecydowanie bardziej prawdopodobne jest, iz uszkodzenie nerwu jest skutkiem
zmian zwyrodnieniowych w stawie lokciowym na poziomie rowka nerwu. Nietrafnie zatem skarzgca utrzymuje
jakoby rozstrzygniecie Sadu w tym zakresie nie uwzgledniato wszelkich relewantnych w tym wzgledzie okoliczno$ci,



w tym w szczegblnoSci by szacujac wysoko$é naleznego powoddce zadoSéuczynienia Sad Rejonowy nie uwzglednil
wnioskéw plynacych z opinii bieglego neurologa. Okreslona przez Sad I Instancji wysoko$¢ zado$éuczynienia, w ocenie
Sadu Okregowego, uwzglednia takze kompensacyjny charakter zado§éuczynienia oraz aktualne stosunki majatkowe
spoleczenstwa. W tym stanie rzeczy, zarzutu odno$nie wygbérowanej wysoko$ci przedmiotowego zado$cuczynienia
podzieli¢ nie sposob. Kontestujac wysokos§é zado$¢uczynienia, uznanego przez Sad Rejonowy w realiach niniejszej
sprawy za odpowiednie poprzez wskazanie, iz: ,Sad nie zbadal w jakim stopniu uszkodzenie nerwu wynikajace z
organizmu samej powodki wplynelo na stopien i ewentualne zwiekszenie doznanych przez nia cierpien, skarzacy
zdaje sie bowiem zapominaé, ze nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego z dnia 1 marca 1996 roku przywrocila
do postepowania cywilnego zasade, ze sedzia powinien orzeka¢ na podstawie twierdzen i dowodéw przedlozonych
przez strony. Stosownie do treSci przepisu art. 6 k.c. to na stronach ciazy obowigzek udowodnienia faktow, z
ktérych wywodza skutki prawne. Strony nie moga zatem pozostawac bierne i liczy¢ na skorzystanie w dalszym toku
postepowania ze §rodka odwolawczego, w ktérym skutecznie moglyby zarzuci¢ Sadowi nie wyjasnienie rzeczywistej
tresci stosunkow faktycznych i prawnych. Niewatpliwie za$, wbrew sugestiom apelacji, przedstawienie dowod6w na
wskazang okoliczno$é, w Swietle wnioskow plynacych z opinii bieglego, lezalo w interesie skarzacego pozwanego. Jesli
zatem uwazat on, ze zado$cuczynienie nalezne powddce winno zostaé ustalone na nizszym poziomie z uwagi na fakt, ze
cierpienia powodki cze$ciowo mogly by¢ zwigzane ze schorzeniem samoistnym, winien byl, zgodnie z art. 6 k.c., swoje
stanowisko udowodni¢. A skoro tego nie uczynil, nie powinien konsekwencjami wlasnych ewentualnych zaniechan
obarcza¢ Sadu I Instancji. Wbrew zastrzezeniom skarzacego, nie sposob takze uznaé, ze zadoSéuczynienie okres§lone
na kwote 20.000,00 zlotych jest nadmiernie wygérowane wobec aktualnych stosunkéw majatkowych spoteczenstwa.

Powyzej przedstawiony stan rzeczy prowadzi do wniosku, ze pomimo obszernoéci wywoddéw apelacji, skarzacy nie
zdolal przedstawié merytorycznych argumentow, ktore podwazalyby prawidlowos¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje skarzacego
pozwanego w pozostalej czesci jako bezzasadna.

Majac na wzgledzie wynik niniejszego postepowania, o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy
rozstrzygnal w oparciu o zasade wyrazong w art. 98 § 11 3 k.p.c.. Na koszty poniesione przez powddke w postepowaniu
apelacyjnym zlozylo sie wynagrodzenie jej pelnomocnika w osobie adwokata, ustalone w oparciu o § 2 ust. 112, § 6
pkt 5w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. 2013.461).

Whiosek interwenienta ubocznego po stronie pozwanej (...) S.A. w (...) S.A. z siedzibg w W. o zasadzenie od
apelujgcego pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego nie zastlugiwal za$ na uwzglednienie
wobec jednoznacznej dyspozycji art. 107 k.p.c., zgodnie z ktéra ewentualny zwrot kosztéow dotyczyé moze jedynie
przeciwnikow procesowych, nie za$§ podmiotéw wystepujacych po tej samej stronie procesu.



