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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach zasadzil od pozwanej M. R.
na rzecz powoda J. W. kwote 300 zlotych platna miesiecznie, do dnia 10-kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w
przypadku uchybienia terminu platno$ci, poczynajac platnos$¢ od dnia 29 stycznia 2012 roku do dnia zaptaty; oddalil
powodztwo w pozostalej czeSci; rozstrzygnal w przedmiocie kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
oraz orzekt o kosztach procesu i kosztach tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana zaskarzajac go w czeSci uwzgledniajacej powoddztwo oraz
w odniesieniu do kosztow sgdowych zasadzonych od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa. Skarzaca podniosta
zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z tredcia zebranego materialu dowodowego, polegajaca na bezzasadnym
przyjeciu, iz material ten dostarczyl podstaw do sformulowania tezy o tym, ze powodd popadl w niedostatek po
dokonaniu darowizny na rzecz pozwanej, ze brakuje mu §rodkéw koniecznych do utrzymania odpowiadajacego jego
usprawiedliwionym potrzebom oraz, ze kwota 300 zlotych miesiecznie bedzie odpowiednia dla ich zaspokojenia.

W konkluzji pozwania wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej
zwrotu kosztdéw procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych, przy uwzglednieniu kosztéw zastepstwa
procesowego oraz uchylenie orzeczenia w przedmiocie obcigzenia pozwanej kosztami sgdowymi.

Podczas rozprawy apelacyjnej w dniu 19 maja 2014 roku powdd wniost o oddalenie apelacji pozwanej i zasadzenie
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna w zakresie zadania zasadzenia renty przedstawiona w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia przez Sad Rejonowy, znajduja pelna akceptacje Sadu Okregowego.

Sad Okregowy bowiem, po dokonaniu analizy akt sprawy, zebranego w sprawie materialu dowodowego, jak i po
zapoznaniu sie z motywacja Sadu Rejonowego w zakresie wydanego rozstrzygniecia, nie spostrzeglt uchybien w
procedowaniu tegoz Sadu, eksponowanych przez apelujaca w wywiedzionej apelacji. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz Sad
Rejonowy, w oparciu o zaoferowane przez strony procesu dowody, rozpatrzyl wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy
ina tej podstawie prawidlowo ocenil zagdanie powoda.

W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzié, iz Sad I zasadnie przyjal, iz powod popadl w stan niedostatku juz po
wykonaniu darowizny na rzecz pozwanej. Wniosek taki wynika nie tylko z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy, ale
takze z zeznan samego powoda i zeznan §wiadkow. Okolicznoscia bezsporna w niniejszej sprawie jest fakt, ze w polowie
2011 roku zdiagnozowano u powoda chorobe nowotworows. Ponadto w tym samym okresie na skutek pogorszenia
sie stanu zdrowia powoda w zwiazku z wadg wzroku przyznano mu I grupe inwalidzka, uznajac jednoczeénie za
niezdolnego do samodzielnej egzystencji. Choroby powoda wiazg sie z czestymi pobytami w placowkach szpitalnych
i konieczno$cia stalego kontynuowania leczenia w poradniach specjalistycznych, co znajduje potwierdzenie w licznej
dokumentacji lekarskiej zalaczonej do akt sprawy. W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie budzi tez
zadnych watpliwosci, ze bardzo zly stan zdrowia powoda rodzi potrzebe zakupu lekéw i korzystania z ustlug prywatnej
pomocy lekarskiej, na dowod czego powdd przedstawil zreszta stosowne rachunki. Zwazy¢ przy tym trzeba, iz jak
wynika z informacji pochodzacej z Domu Opieki Spolecznej, w ktorym przebywa powdd koszty leczenia przekraczajace
limit oraz platne w 100 % nie sa wliczone w koszt utrzymania pensjonariusza placoéwki i sa pokrywane przez powoda.
Niewielka kwota §wiadczenia emerytalnego pozostawiona do dyspozycji powoda po potrgceniu kosztéw utrzymania
w placowce opiekunczej nie wystarcza na sfinansowanie niezbednych wydatkow zwigzanych z leczeniem, a takze na



zrealizowanie jego niezbednych potrzeb w zakresie zakupu dodatkowej zywnoSci ( warzyw owocodw ), czy tez odziezy,
co w konsekwencji zmusza powoda do rezygnacji z ich zaspokojenia nawet w podstawom zakresie.

Godzi sie takze zauwazy¢, iz stan zdrowia powoda stale sie pogarszal jeszcze przed umieszczeniem w placowce
opiekunczej, co zwiekszalo sukcesywnie jego zniedoleznienie i wplywalo niewatpliwie na wzrost usprawiedliwionych
potrzeb. Wbrew zarzutom apelacji, przestuchani w charakterze §wiadkow W. S., Z. R., J. L. i A. P. zgodnie twierdzili, ze
powdd popadt w widoczny niedostatek juz okresie po zawarciu umowy darowizny z pozwanga. W omawianym okresie
powdd korzystal z pomocy wielu osbb, a takze oSrodka pomocy spolecznej. Co wymaga szczegbdlnego podkreslenia,
zakres tej pomocy dotyczyt nie tylko czynnoéci zycia codziennego, ale rowniez obejmowal §wiadczenia o charakterze
materialnym, w postaci dostarczenia zywnoS$ci, nieodplatnego transportu samochodem do lekarza i niewielkich
§rodkow pienieznych. Oceny tej nie zmienia akcentowana przez pozwana okoliczno$é, iz osoby te udzielaly pomocy z
wlasnej woli i nieodplatnie, a tym samym nie powodowaly pogorszenia sytuacji materialnej powoda. Nalezy bowiem
przywola¢ ugruntowany w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym nie uchyla niedostatku uzyskiwanie srodkéw do
zycia od os6b, ktore nie sg zobowigzane do alimentacji, a §wiadczenia otrzymywane sporadycznie lub wylacznie ze
wspolczucia nie wplywaja na ocene istnienia niedostatku w rozumieniu art. 897 k.c. ( zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 27 listopada 1998 roku w sprawie o sygn. akt III CKN 31/98, publ. OSP 1999 nr 10, poz. 175 ).

Co sie za$ tyczy podniesionego w apelacji zarzutu, ze sytuacja materialna powoda byla juz trudna przed dokonang
darowizng wyrazi¢ nalezy przekonanie, iz nie jest to argument, ktéry moglby podwazy¢ prawidlowo$¢ zastosowania
przez Sad Rejonowy art. 897 k.c. Co prawda, przed zawarciem umowy darowizny powdd posiadal problemy finansowe
o réznym stopni nasilenia i majace raczej charakter trwaly, nie godzily one jednak w podstawy jego egzystencji. Jak
wynika w sposob jednoznaczny z materialu dowodowego sprawy, stan taki zaistnial dopiero w okresie po dokonaniu
darowizny.

Dla oceny zasadno$ci roszczenia w niniejszej sprawie bez znaczenia pozostaje rowniez podniesiony w apelacji zarzut,
iz na sytuacje w jakiej znalazt sie powdd wplynela jego zyciowa niezaradno$é. Zachodzi bowiem potrzeba wyjasnienia,
ze przyczyna popadniecia darczyncy w niedostatek nie ma zasadniczo znaczenia dla realizacji roszczenia z art. 897 k.c.

Pozwana bezpodstawnie takze kwestionuje rozstrzygniecie o kosztach tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.
Jak stanowi przepis art. art. 113. ust. 1. ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U.Nr 167, poz. 1398 ze zmianami) kosztami sgdowymi, ktérych strona nie miata obowigzku uiécic lub ktérych nie
mial obowigzku uiéci¢ kurator albo prokurator, Sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika,
jezeliistnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu.
Z tych wzgledow Sad Rejonowy prawidlowo obciazyl pozwana czeécia kosztéw sadowych, od uiszczenia ktérych
zwolniony byl powdd — stosownie do wyniku postepowania w sprawie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt z mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z zwigzku z § 2 ust.
3, § 6 pkt 3 oraz § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrze$nia
2002 roku (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm. ) Na koszty te zlozyla sie kwota 300 zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa
procesowego, powiekszona o nalezna pelnomocnikowi z urzedu stawke podatku od towaréw i ustug przewidziana dla
tego rodzaju czynnoS$ci w przepisach o podatku od towar6ow i ustug.



