Sygn. akt III Ca 1777/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2013 roku Sad Rejonowy w Pabianicach w sprawie z powddztwa G. A.
przeciwko (...) S.A. V. (..) w W. o zaplate zasadzil od pozwanego na rzecz powoda G. A. kwote 5832 z} tytulem
odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 18 grudnia 2010 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1426 zlotych
tytulem kosztow procesu.

Wskazane rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujgcym stanie faktycznym. Sad Rejonowy przyjal, iz powod,
prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza jako takséwkarz, w dniu 14 lipca 2010 roku na skrzyzowaniu ulic (...) w
P. najechal na wystajaca na 15 cm studzienke kanalizacyjna w wyniku czego uszkodzil swoj pojazd — samochod
marki O. (...) — zostala urwana miska olejowa i doszlo do pekniecia silnika. W wyniku tego zdarzenia powod nie
moégl prowadzié dzialalnoSci zarobkowej przez 108 dni czyli do dnia 31 pazdziernika 2010 roku albowiem nie mial
pieniedzy na wyremontowanie pojazdu. Ostatecznie, dopiero za pieniadze pozyczone od rodziny kupil nowy pojazd i
kontynuowal dzialalno$¢ gospodarcza jako taksowkarz. Sad Rejonowy ustalil rowniez, iz powdd w okresie 3 miesiecy
poprzedzajacych zdarzenie osiaggnal dochdd netto 4869 zl, co oznaczalo dochdd na 1 dzieh w kwocie 54 zt. W zwiazku
z powyzszym przyjal, iz w okresie, gdy nie mogl §wiadczyé pracy, powdd utracil zarobek w kwocie 5832 zlote (54 zl
x 108 dni). Ustalenia co do wysokosci utraconego zarobku zostaly dokonane w oparciu o wydruk raportu fiskalnego
izeznania powoda.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy na podstawie art. 361 § 11 2 k.c. uznal za zasadne roszczenie
powoda o naprawienie szkody obejmujacej utracone korzysci wskazujac, iz obowiazek naprawienia szkody powstaje
juz w chwili zaistnienia szkody i ciazy na podmiocie obowigzanym do jej naprawienia, w tym przypadku pozwanym
jako zakladzie ubezpieczen. Z kolei na podstawie art. 322 k.p.c. okreslil wysokosé¢ odszkodowania opierajac sie na
ustaleniu dokonanym w stanie faktycznym. tj. przyjeciu, iz w okresie poprzedzajacym uszkodzenie pojazdu powod
dziennie $rednio miat dochdd 54 zlote netto. Uzasadniajac powyzsze stanowisko Sad Rejonowy wskazal, iz nie
Swiadczenie przez powoda pracy nie zwalnialo go z placenia skladek do ZUS-u w zwigzku z prowadzona dziatalno$cia
gospodarcza, nie mégl on tez odliczaé kosztoéw paliwa za okres, gdy nie $wiadczyt pracy, a wyplacone odszkodowanie
bedzie podstawa do uiszczenia podatku dochodowego. Zdaniem Sadu Rejonowego nie bylo podstaw do przyjecia, iz
powdd nie zarobkujac zaoszczedzil w jakis sposob, co winno powodowaé zmniejszenie odszkodowania. O odsetkach
Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. przy uwzglednieniu tresci art. 817 § 1 k.c. wskazujac, iz powod dwukrotnie
zawiadomil pozwanego tj. w dniu 6 wrze$nia 2010 roku przez Zarzad Drog Miejskich w P. i w dniu 17 listopada 2010
r. w firmie pozwanego. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyl apelacjg pozwany w catoéci. Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil naruszenie
przepis6w postepowania, to jest:

« art. 322 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i uznanie, iz w niniejszej sprawie niemozliwe lub nader utrudnione
bylo Scisle ustalenie wysokoSci zadania, a zatem, iz w przypadku zaniechania przez strone powodowa inicjatywy
dowodowej w zakresie wykazania utraconych korzysci, Sad uprawniony jest do ustalenia wysoko$ci utraconych
korzyéci w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego w sytuacji gdy ustalenie wysokoS$ci utraconych przez
powoda zarobkéw niemozliwe bylo wylacznie na skutek zaniechania przez powoda stosownej inicjatywy
dowodowej jak rowniez nie wykazania przez powoda by niemozliwe byto ustalenie wysokoSci utraconych przez
niego zarobkow;

« art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie ustalen faktycznych w sposob sprzeczny z tre$cig zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego i naruszajacy zasady logicznego zarobkowania, co wyrazalo sie w przyjeciu, ze: ,nie
kupowanie przez powoda paliwa w okresie, w ktorym nie jezdzit taks6wkarz skutkowalo jedynie tym, iz powod nie
mogt wliczy¢ niezakupionego paliwa w koszty prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej i pomniejszy¢
w ten sposdb dochdd stanowiacy podstawe opodatkowania”, podczas gdy zawsze (w kazdym przypadku) korzysé



finansowa wynikajgca z mozliwo$ci pomniejszenia podstawy opodatkowania o ponoszone przez powoda koszty
jest mniejsza niz wysoko$¢ poniesionych kosztow;

« art. 278 k.p.c., art. 286 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ustalenie okoliczno$ci wymagajacej specjalistycznej
wiedzy, to jest wysoko$ci uszezerbku w majatku powoda zwigzanego z utraconymi przez niego zarobkami po
zdarzeniu z dnia 14 lipca 2010 roku — bez oparcia sie na dowodzie z opinii bieglego ds. rachunkowosci, podczas
gdy ustalenie tej okoliczno$ci wymaga informacji specjalnych

oraz zarzucono naruszenie przepisdw prawa materialnego, to jest naruszenie:

« art. 6 k.c. w z zw. z art. 415 k.c. poprzez wydanie rozstrzygniecia niezgodnego z rozkladem ciezaru wykazania
wysokoéci szkody w niniejszej sprawie, podczas, gdy powdd nie zaoferowal materialu dowodowego, ktory
pozwalalby na uznanie wysoko$ci szkody za udowodniong (okoliczno$é sporna), a w konsekwencji jego roszczenie
powinno zosta¢ oddalone, gdyz w przypadku odpowiedzialnoSci deliktowej ciezar udowodnienia wysoko$ci
szkody spoczywa na stronie powodowe;j.

W opareciu o tak sformulowane zarzuty pozwany wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa i zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za pierwsza i druga instancje wzglednie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w Pabianicach do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi strony powodowej na apelacje wniosla ona o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym wg norm przepisanych. W uzasadnienia
odpowiedzi na apelacje wskazano, iz strona powodowa zaoferowata material dowodowy dajacy podstawy dokonania
odpowiednich ustalen faktycznych w my$l twierdzeh powoda i wystarczajacy do wydania merytorycznego
rozstrzygniecia w sprawie, z tych tez wzgledow to pozwanego kwestionujacego wysokos$é roszczenia strony powodowej
obcigzal ciezar wykazania faktu przeciwnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom strony pozwanej stwierdzic nalezy, ze Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne znajdujace oparcie
w materiale dowodowym sprawy. Umozliwia to Sadowi Okregowemu przyjecie tych ustalen za wlasne, co niniejszym
Sad czyni.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnies¢ sie do zarzutu pozwanego wskazujgcego na naruszenie przez Sad Rejonowy art.
322 k.p.c. Nie ulega bowiem watpliwoSci, iz rozstrzygniecie o zasadnosSci powyzszego zarzutu, bedzie mialo zasadniczy
wplyw na ocene pozostatych podniesionych przez pozwanego zarzutow.

Przepis art. 322 k.p.c. umozliwia sadowi (tzw. ius moderandi) uwzglednienie zadania pozwu, chociaz zadana przez
powoda kwota nie jest mozliwa do Scislego udowodnienia, co w przypadku braku przepisu prowadzitoby do oddalenia
powodztwa w tej czeSci. Oczywiscie powdd musi udowodnié wszystkie pozostate przestanki zasadno$ci roszczenia
(np. fakt powstania szkody oraz zasade odpowiedzialnoSci pozwanego). W judykaturze wypowiedziano poglad, ze z
uprawnienia zawartego w art. 322 sad moze skorzysta¢ dopiero wowczas, gdy po wyczerpaniu wszystkich dostepnych
dowoddw okaze sie, ze Sciste udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione (wyrok SN z dnia 26 stycznia
1976 1., I CR 954/75, LEX nr 7795) /komentarz do art. 322 k.p.c. dr P. Telengi, publ. LEX/.

W przedmiotowej sprawie nie ulega natomiast watpliwosci, iz $ciste udowodnienie wysokos$ci zadania jest niemozliwe.
Roszczenie powoda dotyczy bowiem odszkodowania za utracone korzy$ci (lucrum cessans) — nieuzyskany przez
powoda jako takséwkarza dochdéd za okres od 14 lipca do 31 pazdziernika 2010 roku, kiedy nie wykonywal
dzialalnosSci zarobkowej. Szkoda w postaci utraconych korzy$ci ma natomiast zawsze charakter hipotetyczny i do
konca nieweryfikowalny. Nie mozna bowiem mieé z reguly pewnosci, czy dana korzy$¢ zostalaby osiggnieta przez
poszkodowanego, gdyby nie zdarzenie szkodzace. Nie ulega wiec watpliwosci, iz w przedmiotowej sprawie zasadnym



bylo skorzystanie z uprawnienia zawartego w art. 322 k.c. przy ustalaniu wysoko$ci odszkodowania naleznego
powodowi z tytulu utraconych zarobkow.

W ocenie Sadu Odwolawczego dla ustalenia wysokoSci utraconych przez powoda zarobkéw wystarczajace byly tez
przedstawione przez powoda dowody tj. wydruk raportu fiskalnego i zeznania powoda. Powyzsze dowody pozwolily
bowiem oszacowaé §rednig wysoko$¢ osiaganych przez powoda dochodéw przez okres 3 miesiecy przed dniem 14
lipca 2010 roku, ktdre to oszacowanie uwzglednialo odprowadzane skltadki do ZUS-u i podatek dochodowy. Powyzsze
dowody, przy braku dowodéw przeciwnych, w realiach przedmiotowej sprawy pozwalaly Sagdowi Rejonowemu, w
sposob logiczny, a nie dowolny, oszacowaé wysoko$¢ utraconego przez powoda dochodu za okres od dnia 14 lipca do
dnia 31 pazdziernika 2010 roku. Jest bowiem rzecza oczywista, iz w przypadku pracy takséwkarza, koszty poniesione
na paliwo nie stanowia okreSlonej procentowo, stalej wysokoéci w uzyskiwanych przychodach, dokladne wiec
ustalenie ich wysoko$ci za weze$niejszy okres nie pozwolitoby w sposob precyzyjniejszy, niz uczynit to Sad Rejonowy,
oszacowaé wysoko$ci utraconego dochodu powoda. Udzial kosztéw poniesionych na paliwo w stosunku do osigganych
przez taksdéwkarza przychodéw zalezy bowiem od tego, czy wiekszo$¢ kurséw taksdéwkarza bedzie wykonywana w
strefie I-ej, czy II-ej, ponadto, czy owe kursy w strefie I-ej sa na krotkich odcinkach, czy tez na dtuzszych odcinkach,
a tego nie sposob przewidzie¢. Ponadto co wynika z zeznan powoda, w miesigcu wrzeéniu dochody takséwkarza z
reguly zwiekszaly sie dwukrotnie, a zmienno$¢ owego dochodu w tak istotny sposob jedynie potwierdzata konstatacje,
iz uwzglednienie owego czynnika nie pozwoliloby precyzyjniej oszacowa¢ utraconych dochodéw powoda.

Uwzgledniajac powyzsze nalezalo skonstatowac, iz Sad Rejonowy w oparciu o przeprowadzone dowody zasadnie
zastosowal art. 322 k.p.c. i ustalil wysoko§¢é odszkodowania w sposo6b logiczny, uwzgledniajacy realia przedmiotowe;j

sprawy.

Powyzsza konstatacja oznaczala réwniez niezasadno$§é pozostalych zarzutow podniesionych w apelacji przez
pozwanego zaréwno dotyczacych naruszenia przepisdéw postepowania, jak i prawa materialnego.

Whbrew twierdzeniom pozwanego nie doszlo do naruszenia tresci art. 233 § 1 k.p.c. Jesli bowiem fakt calkowitego
nieujecia kosztéw paliwa nie mial wplywu na dokonane przez Sad Rejonowy oszacowanie wysokoSci utraconych
przez powoda dochodow, to tym bardziej nie mial znaczenia wskazany przez pozwanego fakt pominiecia przez Sad
Rejonowy, ze korzy$é finansowa wynikajaca z mozliwo$ci pomniejszenia podstawy opodatkowania o ponoszone koszty
jest mniejsza niz wysoko$¢ poniesionych kosztow.

Nie zasadnym okazal sie tez zarzut naruszenia art. 278 k.p.c., art. 286 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c. poprzez nieskorzystanie
z dowodu z opinii bieglego ds. rachunkowos$ci dla ustalenia okoliczno$ci — wysoko$ci utraconego zarobku —
wymagajacych wiadomosci specjalnych. Na okoliczno$é ustalenia wysoko$ci utraconego zarobku w przedmiotowej
sprawie, takze w ocenie Sadu Odwolawczego, wystarczajace byto przedstawienie wydruku raportu fiskalnego, ktory
zawieral dane sumaryczne o obrocie i kwotach podatku za wskazany okres tj. okres 3 miesiecy poprzedzajacych
uszkodzenie pojazdu. Ow raport, jako wydruk z kasy fiskalnej, whrew twierdzeniom pozwanego nie jest dokumentem
prywatnym i moze bez podpisu stanowi¢ dowdd w postepowaniu cywilnym, co wynika z wykladni przepiséw art. 308
k.p.c. — stanowi bowiem inny §rodek dowodowy (podobnie wyrok SA w Lodzi z dnia 4 grudnia 2013 roku w sprawie I
ACa 776/13, publ. LEX 1409202) — nie bylo wiec potrzeby korzystania z wiadomo$ci specjalnych.

W tej sytuacji nie mogl okazaé sie zasadny takze zarzut naruszenia przepisdbw prawa materialnego tj. art. 6
k.c. w zw. z art. 415 k.c. Je$li bowiem zgromadzone w sprawie dowody tj. wydruk fiskalny i zeznania powoda,
okazaly sie wystarczajace do uznania wysokoéci szkody za udowodniong, to w Swietle art. 6 k.c. to pozwanego,
kwestionujacego wysoko$¢ roszczenia strony powodowej, obciazal ciezar wykazania faktu przeciwnego. Pozwany
natomiast w przedmiotowej sprawie nie zglosil jakichkolwiek dowod6w w zakresie podnoszonych zarzutow.

Z tych wszystkich wzgledéw, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego.

Jednocze$nie, na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztow postepowania
apelacyjnego. Wysoko$¢ zasadzonej kwoty, obejmujacej wylgcznie koszty zastepstwa procesowego, zostala ustalona



stosownie do § 6 pkt 4 i § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radeow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461).



