Sygn. akt III Ca 1778/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmieécia w Lodzi oddalil
powddztwo (...) skierowane przeciwko J. W. o zaplate kwoty 16.500 zlotych.

Sad I instancji ustalil, Ze w dniu 6 grudnia 2002 r. w L. pomiedzy Uniwersytetem (...) jako zamawiajacym, a
Przedsiebiorstwem Budowlanym (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P. jako wykonawca, zawarta zostala umowa nr (...),
ktorej przedmiotem byl ,Remont i adaptacja budynkéw przy posesji w L., ul. (...) dla potrzeb Wydzialu Nauk
Geograficznych”. Przedsiebiorstwo Budowlane (...) Sp. z 0.0. w P. bylo reprezentowane przez prezesa J. W. i
wiceprezesa P. B., ktorzy podpisali umowe w imieniu spo6iki. Zgodnie z § 9 dlugo$¢ okresu gwarancji wynosila 10 lat,
a na urzadzenia wedlug gwarancji dostawcy.

W dniu 5 lutego 2004 r. (...) Bank S.A. II Oddzial w L. dokonal nieodwotlalnej blokady na rachunku bankowym
na zlecenie J. W. na kwote 16.650 zl na rzecz (...) tytulem zabezpieczenia nalezytego wykonania rob6t — Remont i
adaptacja budynkow przy posesji w L. przy ul. (...) dla potrzeb Wydzialu Nauk Geograficznych. Blokada obowigzywac
miala ma przez okres 10 lat do odwolania przez (...) wyrazonego na pi$mie. J. W. dokonal blokady jako osoba fizyczna.
Nie bylo zawartego pisemnego porozumienia w sprawie tej blokady pomiedzy J. W., a Uniwersytetem (...), nie bylo
uzgodnienia jak ta blokada ma by¢ wykorzystana.

Pismem z dnia 27 stycznia 2010 r., doreczonym w dniu 4 lutego 2010 r., (...) zaprosil J. W. na dzien 15 lutego 2010 r.
na przeglad gwarancyjny budynku zgodnie z § 9 umowy z dnia 6 grudnia 2002r. jako przejmujacego zobowigzania po
(...) Sp. z 0.0. w P.. P. B. poinformowal, Ze nie jest nastepca (...) spolki (...), ani tez nie przejal zobowiazan tej spolki,
wskazujac, iz Sad w dniu 20 czerwca 2006 r. oglosil upadloéé Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w P.. W dniu 15 lutego 2010 r. zostal spisany protokoét przegladu gwarancyjnego wykonanych rob6t w Wydziale Nauk
Geograficznych w L. przy ul. (...). W protokole wskazano usterki wewnatrz i na zewnatrz budynku Wydzialu Nauk
Geograficznych UL. Na podstawie ww. protokohu zostal sporzadzony kosztorys inwestorski usuniecia wad.

Pismem z dnia 10 sierpnia 2012 r., doreczonym J. W. w dniu 17 sierpnia 2012 r., skierowanym do P. B., J. W. i
(...) Banku, (...) wezwal ww. oraz Bank do przekazania kwoty po 16.500 zl w terminie do dnia 31 sierpnia 2012 r.
(...) wskazal, iz J. W. i P. B. ustanowili zabezpieczenie wykonania umowy po 16.500 z} kazdy i stalo sie ono obecnie
wymagalne.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze powodztwo jest niezasadne.
Sad Rejonowy podnidsl, ze powdd wskazywal, iz oparl swoje zadania na umowie poreczenia.

Zgodnie z art. 876 § 1 k.c. przez umowe poreczenia poreczyciel zobowiazuje sie wzgledem wierzyciela wykonaé
zobowiazanie na wypadek, gdyby dluznik zobowigzania nie wykonal. W mysl art. 876 § 2 k.c. oSwiadczenie poreczyciela
powinno by¢ pod rygorem niewazno$ci zloZone na piSmie.

W przedmiotowej sprawie (...) jako podstawe faktyczng swoich roszczen wskazuje okolicznoé¢ dokonania
przez pozwanego J. W. blokady na rachunku bankowym kwoty 16.500 zl tytulem zabezpieczenia nalezytego
wykonania rob6t - Remont i adaptacja budynkéw przy posesji w L. przy ul. (...) dla potrzeb Wydzialu Nauk
Geograficznych. Zdaniem powoda przedmiotowa blokada stanowi poreczenie w rozumieniu art. 876 k.c. za
zobowigzania Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) spdlka z o.0. z siedziba w P..

Strona powodowa jako jedyny dowdd na potwierdzenie, ze doszlo do zawarcia umowy poreczenia, przedstawita
dokument oznaczony jako ,Potwierdzenie blokady na rachunku bankowym", w ktérym Kredyt bank informuje,
iz J. W. zlozyt jednostronne os$wiadczenie o blokadzie na rachunku bankowym kwoty 16.650 zl. W ocenie
Sadu Rejonowego przedstawionego potwierdzenia blokady na rachunku bankowym nie mozna uzna¢ za dowod



zawarcia pomiedzy powodem a pozwanym umowy poreczenia za zobowigzania przedmiotowej spoiki. Przedmiotowy
dokument, potwierdza jedynie, iz doszlo do jednostronnego o$§wiadczenia woli przez pozwanego, ktére skutkowato
blokada na rachunku bankowym, ale nie do zawarcia umowy pomiedzy powodem, a pozwanym. Wskazac¢ nalezy, iz
tres$cia o§wiadczenia nie jest poreczenie, nie ma w nim roéwniez wymienionego dluznika, jest natomiast wskazany tytul
blokady.

Przede wszystkim za§ wskazaé nalezy, iz strona powodowa nie przedstawila zadnego pisemnego o$wiadczenia
pozwanego, iz porecza za zobowigzania Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) spolka z o.0. z siedziba w P.. Zgodnie
za$ z treScig art. 876 § 2 k.c. o§wiadczenie woli poreczyciela dla swej wazno$ci wymaga formy pisemnej (forma ad
solemnitatem). W przedmiotowej sprawie strona powodowa nie przedstawila jakiegokolwiek os§wiadczenia J. W. w
tej kwestii, a on sam konsekwentnie i kategorycznie zaprzeczal, iz do takiej umowy poreczenia w ogoble doszlo. To na
stronie powodowej za$ ciazyt obowigzek udowodnienia (art. 6 k.c.), iZ umowa poreczenia zostala zawarta. Wprawdzie
umowa poreczenia (pisemne o$wiadczenie poreczyciela) nie musi zawieraé¢ stowa ,poreczam" lub podobnego, lecz
powinna by¢ zawarta w formie pisemnej. Wobec braku formy pisemnej tj. pisemnego oS§wiadczenia poreczyciela wobec
wierzyciela, nalezy uznac, iz takie o§wiadczenie, jezeli uznac je w ogble za poreczenie, jest niewazne.

Sad Rejonowy podkreslil rowniez, iz w tre$ci umowy poreczenia musi by¢ wskazane zobowiazanie, ktore poreczyciel
zobowiazuje sie wykonaé na wypadek, gdyby nie zostalo ono wypelnione przez dluznika, przy czym oznaczenie to
powinno by¢ na tyle wyrazne, azeby wylaczalo watpliwosci co do tego, o jakie zobowigzanie chodzi. Nadto z art.
876 k.c. wynika, ze poreczenie dochodzi do skutku przez zawarcie odpowiedniej umowy pomiedzy poreczycielem,
a wierzycielem. Jednostronne o$wiadczenie poreczyciela ztozone dluznikowi lub osobie trzeciej nie rodzi skutkow
prawnych wzgledem wierzyciela. O$§wiadczenie wierzyciela o przyjeciu poreczenia moze by¢ zlozone przez kazde
zachowanie sie ujawniajace w sposdb dostateczny jego wole (art. 60 k.c.).

Na gruncie rozpoznawanej sprawy ,potwierdzenie dokonania blokady na rachunku bankowym” nie zawiera
essentialia negotii umowy poreczenia. Nie wynika bowiem z niej, ze poreczyciel zobowiazuje sie wzgledem wierzyciela
wykonaé¢ zobowigzanie na wypadek, gdyby dluznik zobowigzania nie wykonal. Nie ma bowiem oznaczenia os6b
wierzyciela i dluznika. Przedstawiony dokument takich wymogdéw nie spehia, dlatego nie mozna uznac¢ aby pozwany
zawart z powodem umowe poreczenia za zobowigzania Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) Spélka z o.0. z siedzibg w
P. — podmiot ten w ogole nie jest wymieniony w tresci potwierdzenia banku. Nadto powyzszy dokument potwierdza
jedynie jednostronne o$wiadczenie J. W. jako osoby fizycznej, rowniez i z tego wzgledu nie moze rodzi¢ skutkow
prawnych wzgledem (...).

Reasumujgc powyzsze rozwazania, wobec nieistnienia umowy poreczenia zawartej pomiedzy Uniwersytetem (...), a
J. W., Sad Rejonowy powddztwo oddalil.

Na marginesie Sad Rejonowy wskazal, iz nawet gdyby uznaé, ze pozwany zamiast Przedsiebiorstwa Budowlanego
(...) Sp. z 0.0. w P. dokonal zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w formie blokady na rachunku bankowym,
to czynnoé¢ ta jako niezgodna z ustawa bylaby niewazna na podstawie art. 58 k.c. Umowa pomiedzy powodem, a
Przedsiebiorstwem Budowlanym (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P. zostala zawarta w trybie zamoéwienia publicznego na
podstawie ustawy z dnia 10 czerwca 1994 roku o zamoéwieniach publicznych (Dz.U.2002.72.664 j.t.). Przepisy tej
ustawy dopuszczaly w art. 75 mozliwo$¢ zadania przez zamawiajacego od wykonawcy (lub od dostawcy) wniesienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, okreSlajac, ze moze by¢ ono wnoszone w pienigdzu, poreczeniach
bankowych, gwarancjach bankowych, gwarancjach ubezpieczeniowych (ust. 3), a za zgoda zamawiajacego roéwniez w
wekslach z poreczeniem wekslowym banku, oraz przez ustanowienie zastawu rejestrowego, na zasadach okreslonych
w odrebnych przepisach. Analogiczne uregulowanie kwestii zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy zawarte jest
w art. 148 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zamowien publicznych obowigzujacej w dacie sporzadzenie
»potwierdzenia blokady" (Dz.U.2013.907 j.t.). Ustawa o zamoOwieniach publicznych stanowi, ze zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy Zamawiajgcy moze zadac jedynie od wykonawcy i tylko w jednej z form wymienionych
w art. 75. Pozwany nie byl wykonawca umowy zawartej pomiedzy powodem a Przedsiebiorstwem Budowlanym
(...) Sp. z o.0. w P., pozwany byl jedynie prezesem przedmiotowej spotki. Wobec powyzszego powod — jako



Zamawiajacy - nie mogl zada¢ od niego wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy. Blokada §rodkow
na osobistym rachunku bankowym to forma zabezpieczenia nieznana ustawie, réwniez nieznane jest ustawie
zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w formie poreczenia osoby fizycznej. Zwazywszy na powyzsze,
wniesienie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy przez osobe nie bedaca wykonawca - strona umowy o
udzielenie zamo6wienia publicznego - i w formie nieznanej ustawie o zamdwieniach publicznych, jako sprzeczne z
ustawg jest czynno$cig niewazng i tym samym réwniez i z tego wzgledu powddztwo nalezaloby oddalié.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. ustalajac, ze pozwany wygral proces w caloéci.
Szczegbdlowe wyliczenie za$ na podstawie art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. Sad pozostawil referendarzowi sagdowemu.

Od wyroku tego apelacje wywiodla strona powodowa, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:

1) naruszenie prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie art. 876 § 1 i 2 k.c.
poprzez przyjecie, ze zalgczony do pozwu dokument w postaci blokady dokonanej przez pozwanego na jego rachunku
bankowym, nie jest w istocie poreczeniem udzielonym tytulem zabezpieczenia nalezytego wykonania robét — remont
i adaptacja budynkéw przy posesji w L., przy ul. (...) dla potrzeb Wydzialu Nauk Geograficznych;

2) sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materiatu dowodowego przez przyjecie, ze
strona powodowa nie udowodnita, iz w istocie doszlo do zawarcia umowy poreczenia pomiedzy Uniwersytetem (...)
a pozwany J. W..

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i uwzglednienie
powodztwa oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych za pierwsza i drugg instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia — oraz zasadzenie kosztow procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za pierwszg i druga instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych w apelacji zarzutbw naruszenia przepiséw
postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych
zarzutébw apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania mogg by¢ podstawa oceny prawidlowoSci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontek$cie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktoére to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne.

W mysl przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktoérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodno$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia



zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskdw i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby
w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowod6éw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna i
zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, zas wszelkie podniesione w tym zakresie w apelacji zarzuty stanowia w
istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami
Sadu pierwszej instancji.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze stawiany przez apelujacego zarzut sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z trescia zebranego
w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze strona powodowa nie udowodnila, iz w istocie doszlo do zawarcia
umowy poreczenia pomiedzy Uniwersytetem (...) a pozwany J. W. — zostal sformulowany w spos6b nieprecyzyjny i
utrudniajacy odniesienie sie do niego.

Apelujacy nie wskazuje bowiem ani w treSci tego zarzutu, ani w uzasadnieniu apelacji, jakie to ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad Rejonowy uznaje za wadliwe i jaki powinien by¢ wedlug niego prawidlowo ustalony stan
faktyczny sprawy. Wbrew bowiem wywodowi apelacji, kwestia tego, czy w $wietle ustalonego stanu faktycznego mozna
moéwié o zawarciu przez strony umowy poreczenia nie nalezy do sfery ustalen stanu faktycznego (gdyz fakty byly w
niniejszej sprawie bezsporne, spor za$ dotyczyl tego, jakie znaczenie prawne fakty te mialy), a do sfery zastosowania
prawa materialnego. W szczegoblnoSci dotyczy to oceny, jakie skutki prawne wywolato zlozone przez pozwanego w
banku o$wiadczenie o blokadzie $érodkéw na nalezacym do niego koncie.

Trafnie za§ Sad Rejonowy uznal, Ze zebrany zas w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze pomiedzy
stronami doszlo do zawarcia umowy poreczenia.

Przechodzac dalej, za niezasadny nalezy réwniez uznaé zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez bledna
wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie art. 876 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze zalgczony do pozwu dokument w postaci
blokady dokonanej przez pozwanego na jego rachunku bankowym, nie jest w istocie poreczeniem udzielonym tytutem
zabezpieczenia nalezytego wykonania robo6t — remont i adaptacja budynkéw przy posesji w L., przy ul. (...) dla potrzeb
Wydzialu Nauk Geograficznych.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przyjal, ze w realiach ustalonego w przedmiotowej sprawie stanu faktycznego,
brak jest podstaw do uznania, iz pozwany zawarl z powodem umowe poreczenia tytulem zabezpieczenia roszczen
powoda wobec Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) spolka z o0.0. z siedziba w P. za prace budowlane wykonywane
przez te spotke na rzecz powoda.

Stanowisko Sadu Rejonowego w tym zakresie zostalo oparte na szczegdlowym i wyczerpujacym wywodzie prawnym
zaprezentowanym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wywod ten Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za
wlasny, nie ma wiec potrzeby jego ponownego przytaczania. Wystarczy jedynie przypomnie¢, ze powolywany przez
powoda na uzasadnienie swoich zadan dokument stanowi jedynie jednostronne o$§wiadczenie woli pozwanego, ktore
skutkowalo blokada na rachunku bankowym. Nie sposob przyja¢ aby byl on dowodem zawarcia umowy pomiedzy
powodem, a pozwanym. Wszak trescia tego oSwiadczenia nie jest poreczenie, nie ma w nim réwniez wymienionego
dluznika, jest natomiast wskazany tytul blokady. Powo6d nie przedstawil przy tym zadnego pisemnego o$§wiadczenia



pozwanego, iz porecza za zobowiazania Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) sp6lka z o.0. z siedziba w P.. Zgodnie
za$ z treScig art. 876 § 2 k.c. oSwiadczenie woli poreczyciela dla swej wazno$ci wymaga formy pisemnej (forma ad
solemnitatem). Nadto przedmiotowe o$wiadczenie nie zawiera essentialia negotii umowy poreczenia. Nie wynika
bowiem z niego, ze poreczyciel zobowigzuje sie wzgledem wierzyciela wykonaé zobowiazanie na wypadek, gdyby
dluznik zobowigzania nie wykonal, a nadto nie ma w nim oznaczenia os6b wierzyciela i dluznika.

Dodatkowo nalezy doda¢, co calkowicie pomija apelujacy w treSci wywiedzionej apelacji, ze Sad Rejonowy wskazal
roéwniez, ze niezaleznie od przyjecia istnienia czy nieistnienia pomiedzy stronami waznej umowy poreczenia,
powddztwo i tak podlegatoby oddaleniu z uwagi na niezgodno$¢ takiej czynnosSci prawnej z ustawa, a konkretnie z
przepisami ustawy z dnia 10 czerwca 1994 roku o zamoéwieniach publicznych (Dz.U.2002.72.664 j.t.).

Zarzuty apelacji w ogole tej kwestii nie dotykaja, a wiec powyzsza konkluzja musi by¢ uznana za prawidlowa. Jezeli
zas$ tak, to juz to przesadza o prawidlowos$ci oddalenia powbdztwa przez Sad Rejonowy, a w konsekwencji rowniez o
bezzasadnos$ci wywiedzionej apelacji.

Wszystko to uzasadnia oddalenie apelacji w oparciu o art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania przed Sadem II instancji orzeczono na podstawie art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. w zwigzku z art.
98 k.p.c., zasadzajac je - zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu — na rzecz strony, ktéra wygrala
postepowanie apelacyjne.

Koszty te stanowia koszty zastepstwa procesowego pozwanego w postepowaniu apelacyjnym w kwocie 1.200 zl,
obliczone woparciu o § 12 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. Nr 490 z 2013 r.).



