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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2013r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi oddalil powodztwo D. K.,
skierowane przeciwko (...) Bankowi SA w W. o zaplate 15 000 zlotych i nie obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu
kosztow procesu pozwanemu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo po ustaleniu, ze matka powoda, M. K., zawarla z pozwanym Bankiem umowe o
korzystanie z karty kredytowej. Zgodnie z umowa, bank moégl za posrednictwem Biura (...) SA w W. przekazac do
instytucji finansowych, bedacych pomiotami zaleznymi od bankéw, informacje o zobowiazaniach powstatych z tytulu
umowy.

Karta kredytowa nie zostala przez M. K. aktywowana, a w listopadzie 2008 roku zlozyla ona wniosek o zamkniecie
rachunku karty kredytowej. W dniu 31 grudnia 2009 roku M. K. wplacila kwote 7,50 zlotych, naliczong przez Bank
z tytulu oplaty za wyciag papierowy. Pomimo to, w stosunku do niej naliczane byly odsetki za opdznienie w splacie
naleznoSci za karte kredytowa, ktore wedlug stanu na dzien 30 listopada 2010 roku wyniosly 30 zlotych.

Powdd D. K. zawarl w dniu 4 grudnia 2010 r. z M. i M. malzonkami O. umowe przedwstepng sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr (...), polozonego w W. przy ul. (...). Ustalono cene za mieszkanie na kwote 360 000 ztotych. Umowa
sprzedazy miala zosta¢ zawarta do 31 stycznia 2011 roku. Powdd zaplacil kupujacym zadatek w wysokosci 15 000
zlotych.

Po zawarciu umowy przedwstepnej powod wraz z rodzicami wystapil do (...) SA T Oddziat w L. o przyznanie kredytu
na zakup mieszkania w wysokos$ci 320 000 zlotych. Pismem z 30.12.2010 roku (...) SA odmoéwit udzielenia kredytu z
uwagi na ujawnienie w raporcie Biura (...) zalegloéci M. K. w splacie powyzej 180 dni karty kredytowej, wynoszacej 30
zlotych wedlug stanu na 30.11.2010 roku. W dniu 30.12.2010 roku M. K. uregulowala powyzsza nalezno$¢. Ponadto
zlozyla reklamacje do pozwanego Banku, domagajac sie sprostowania informacji w BIK. Bank wystawit zaswiadczenie
o dokonaniu splaty nalezno$ci. Ostatecznie jednak powod i jego rodzice nie otrzymali kredytu z (...) SA, a powod
nie ubiegal sie o kredyt w innym banku. W terminie do 31 stycznia 2011 roku nie zostala zawarta umowy sprzedazy
mieszkania. Sprzedajacy odmoéwili przedtuzenia terminu na wykonanie umowy przyrzeczonej i zatrzymali zadatek.

D. K. zlozyl w marcu 2011 roku ponowny wniosek kredytowy, ktory zostal rozpatrzony pozytywnie, ale dotyczyt innej
nieruchomo4ci.

Sad Rejonowy uznal powodztwo za niezasadne. Jako podstawe prawna odpowiedzialno$ci pozwanego Banku wskazat
przepis art. 415 k.c. i wskazal na wynikajgce z tego przepisu przestanki odpowiedzialnoSci odszkodowawczej, w
szczegoblnosci na konieczno$¢ zaistnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy zawinionym zachowaniem sprawcy i
powstaniem szkody.

Odwolujac sie do definicji pojecia szkody, zawartej w art. 361 § 1i 2 k.c., Sad pierwszej instancji uznal, ze powod ponidst
szkode w postaci utraty zadatku w kwocie 15 000 zlotych. Z kolei zachowanie pozwanego ocenil jako bezprawne,
pozostajace w sprzecznosci z zasadami uczciwego obrotu. Pozwany dopuscil sie czynu niedozwolonego, polegajacego
na odmowie przekazania danych do BIK o wygasnieciu zobowiazania M. K. po splacie zobowigzania z karty kredytowe;j.
Jednak pomiedzy szkoda powoda a zachowaniem pozwanego nie ma adekwatnego zwigzku przyczynowego w
rozumieniu przepisu art. 361 k.c. Szkoda powoda, pomimo iz obiektywnie powigzana z zachowaniem pozwanego, nie
miesci sie w zakresie pojecia adekwatnego zwiazku przyczynowego i nie stanowi normalnego nastepstwa zachowania
pozwanego.

Sad Rejonowy podkreslil, ze powod nie probowat uzyskaé kredytu w innym banku niz (...) SA i nie wykazal, jaka
byla przyczyna kolejnej odmowy ze strony tego banku udzielenia kredytu (tj. juz po wystawieniu przez pozwanego
za$wiadczenia M. K. o splacie zobowigzania). Brak jest przepiséw prawa regulujacych skutki ujawnienia danych



dluznikéw w BIK, w szczegdlnoSci nie ma przepisu, ktéry wprowadzalby obligatoryjna odmowe udzielenia kredytu
w przypadku wpisu do BIK. Sa to jedne z wielu informacji pomocnych bankom przy ocenie zdolnoéci kredytowej
0sOb ubiegajacych sie o udzielenie kredytow. Zaleglo$¢ M. K. (30 zlotych) byta symboliczna i zgodnie z zasadami
logiki nie wplywala na zdolno$¢ kredytowa powoda i malzonkéw K.. W ocenie Sadu Rejonowego, powdd podjat
w wysokim stopniu ryzyko podpisujac umowe przedwstepna kupna lokalu mieszkalnego z wyznaczonym w niej
terminem niecalych 2 miesiecy na wyplate uméwionej ceny, nie dysponujac zabezpieczona na ten cel kwotag.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl powdd, zaskarzajac je w caloéci. Skarzacy zarzucit:

1. naruszenie przepisOw postepowania, mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy, mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dokonanie oceny dowodow:

a) w spos6b wybiorezy, a to:

- z pominieciem dokumentéw dotyczacych procedury wypowiedzenia przez klienta umowy o korzystanie z karty
kredytowej MultiBanku, z ktérego wynika obowigzek informowania klienta o konieczno$ci splaty wystepujacego
zadlizenia na rachunku z karty kredytowe;j;

- pominieciem czeSci zeznan §wiadka M. K. i powoda, z ktérych wynika, ze §wiadek nie byla informowana o zadluzeniu;
ze jedyna przeszkoda do udzielenia kredytu byla karta, ktéra nigdy nie byla aktywowana; ze powod i jego rodzice mieli
zdolno$¢ kredytowa przekraczajaca wysoko$é kredytu, o udzielenie ktorego sie ubiegali i, ze za§wiadczenie wystawione
przez pozwany Bank nie pozwolilo na uzyskanie kredytu w takim terminie, by powd6d nie utracil zadatku;

b) w sposob sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i zasadami logicznego rozumowania poprzez przyjecie, ze
w okresie miesiaca do uplywu terminu na wykonanie umowy przedwstepnej mozliwe byto wykonanie takich czynnosci,
by wykona¢ zobowigzanie i nie narazi¢ sie na utrate zadatku oraz poprzez przyjecie, ze na fakt utraty przez powoda
zadatku zlozy¢ sie moglo szereg przyczyn nie lezacych po stronie pozwanego;

2. naruszenie prawa materialnego poprzez bledng wykladnie art. 361 § 1 k.c., polegajaca na uznaniu, iz szkoda
powoda — obiektywnie powiazana z zachowaniem pozwanego — nie miesci sie w zakresie pojecia adekwatnego zwiazku
przyczynowo — skutkowego i nie stanowi normalnego nastepstwa, podczas gdy do zaistnienia odpowiedzialno$ci nie
jest konieczne wystapienie zwigzku przyczynowego bezposredniego (zwigzek przyczynowy moze by¢ rowniez zlozony,
wieloczynnikowy). Jednocze$nie ocena, czy zwiazek przyczynowy jest normalny powinna by¢ oparta na caloksztalcie
okolicznoSci sprawy.

W konkluzji do powyzszych zarzutow powod wnidst o zmiane wyroku w calo$ci i zasadzenie od pozwanego na jego rzecz
kwoty 15 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 2011 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, za obie instancje, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Z dniem 22 listopada 2013 roku zmianie ulegla nazwa pozwanego: z (...) Bank SA na (...) SA.
(odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla m. stotecznego W. w W. z 22.11.2013 r. — k. 181)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu w caloSci.



W pierwszej kolejno$ci omoéwienia wymaga — jako dalej idacy - zarzut naruszenia przepisu prawa procesowego,
poniewaz wla$ciwe zastosowanie przepisow prawa procesowego warunkuje prawidlowo$é ustalen faktycznych w
sprawie, bez czego nie byloby mozliwe prawidlowe zastosowanie prawa materialnego.

Stosownie do wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. zasady swobodnej oceny dowodoéw, sad ocenia wiarygodnosé i
moc dowodow wedlug wlasnego uznania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Zarzut
naruszenia tego przepisu byl wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego. Wspierajac sie argumentacja,
zawarta w licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego, nalezy podkresli¢, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c.
nie moze polegac na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej
oceny dowoddéw. Skarzacy powinien wykazywa¢, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad razaco
naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowoddéw i ze naruszenie to
mialo wplyw na wynik sprawy. Fakt, ze okreslony dowdd zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego, nie oznacza
naruszenia omawianego przepisu. Ocena dowod6w nalezy do sadu orzekajacego i nawet w sytuacji, w ktorej z dowodu
mozna bylo wywie$¢ wnioski inne niz przyjete przez sad, nie dochodzi do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Odnotowaé
wypada, ze jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z
zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow, choéby
dowiedzione zostalo, Ze z tego samego materiatu daloby sie wysnu¢ réwnie logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia
zyciowego wnioski odmienne. Nie jest tu wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz
wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regutom doswiadczenia zyciowego w przyjeciu
wnioskéw kwestionowanych (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC
2000/7-8 poz. 139 i z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 77 czerwca 2006 roku, I ACa 1407/05 opublikowany w systemie L.).

W ramach zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy podniosl, ze Sad I instancji pomingt czeéc
dokumentow, cze$¢ jego zeznan oraz zeznan $wiadka M. K., co w efekcie doprowadzilo do wadliwej oceny materialu
dowodowego.

Skarzacy duza wage przywiazuje do faktu, ze jego matka nie zostala powiadomiona — zgodnie z procedurg
obowiazujaca w pozwanym Banku — o wystepowaniu zadluzeniu na rachunku z karty kredytowej i obowigzku splaty
tego zadluzenia i, ze bez takiego zawiadomienia Bank przekazal informacje o niesptaconym zobowigzaniu do BIK. Fakt
ten wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, niemniej jednak jego pominiecie w ustaleniach faktycznych
nie zmienia oceny zachowania pozwanego wobec M. K.. Wszak Sad Rejonowy wprost ocenit zachowanie Banku jako
bezprawne, sprzeczne z zasadami uczciwego obrotu. Kwestia drugorzedna jest, czy przy tej ocenie wzial pod uwage
jedynie fakt zwlekania przez (...) SA z przekazaniem do BIK informacji o splacie zadluzenia przez matke powoda, czy
rowniez fakt niezawiadomienia jej o tym zadluzeniu przed przekazaniem informacji do BIK. Podkre$lenia wymaga, ze
obiektywnie nieprawidlowe zachowanie Banku mialo miejsce w stosunku do matki powoda, M. K., nie za$§ w stosunku
do samego powoda. To jest jeden z istotnych argumentéw przemawiajacych za ocena, ze pomiedzy szkoda D. K.,
polegajaca na utracie wreczonego zadatku, a zachowaniem pozwanego nie ma adekwatnego zwiazku przyczynowego.
Bezprawne zachowanie Banku nie bylo skierowane przeciwko powodowi, pomiedzy stronami niniejszego sporu nie
zachodzila jakakolwiek relacja, ktéra dawalby podstawe do ustalenia, ze skutkiem nieprawidlowo$ci w przekazaniu
informacji do BIK o zadluzeniu M. K. jest szkoda po stronie powoda.

Skarzacy akcentuje okoliczno$ci wynikajace z dowoddw osobowych, tj. dokonanie rozeznania co do swoich mozliwo$ci
kredytowych, mozliwosci zaciagniecia kredytu razem z rodzicami i posiadania przez nich lacznej zdolnoéci kredytowej
wystarczajacej do uzyskania potrzebnego kredytu . To co uzyskal, to byly jednak ogdlne, ustne zapewnienia o
mozliwo$ci zaciggniecia kredytu. Powod nie uzyskal (a w kazdym razie nie przedstawil) promesy udzielenia kredytu
przez (...) SA. Decydowat o zakupie mieszkania nie majac na ten cel gotowki i nie majac zdolnoSci kredytowej w takim
stopniu, by samodzielnie zaciaggnaé¢ kredyt na zakup mieszkania. Stusznie zatem ocenil Sad Rejonowy, ze zawierajac
umowe przedwstepna z terminem 2 miesiecy na zawarcie umowy przyrzeczonej, powod podejmowat spore ryzyko.



Decyzja w tym wzgledzie nalezala tylko i wylacznie do powoda, podobnie jak zaciagniecie kredytu z innymi osobami.
Wybor wspotkredytobiorcow nalezal wylacznie do powoda, na nim tez spoczywalo ryzyko zwiazane z tym wyborem.

Apelujacy podnosil, ze zaswiadczenie wystawione przez pozwanego co do splaty przez M. K. zadluzenia z karty
kredytowej nie bylo wystarczajace do uzyskania kredytu. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze to bank, do ktbérego
powod zwrdcil sie o udzielenie kredytu ocenial, czy zlozone dokumenty sa wystarczajace do uwzglednienia wniosku
kredytowego. Jak stusznie zauwazyt Sad Rejonowy, nie istnieje przepis obligujacy banki do zalatwiania odmownie
wnioskoéw kredytowych w kazdej sytuacji umieszczenia informacji o niesplaconym zobowigzaniu w BIK, za$ wysoko§é
zobowiazania M. K. byta symboliczna. Zatem w pelni uprawniony jest wniosek, ze byly jeszcze inne przyczyny utraty
przez D. K. zadatku. Taka przyczyna byla odmowa udzielenia kredytu przez bank, do ktérego zwrocit sie powdd z
wnioskiem kredytowym ze wzgledu na uznanie, ze umieszczenie informacji w bazie danych BIK jest wystarczajace do
takiej odmowy bez wzgledu na wysoko$¢ niezaplaconego zobowiazania i bez wzgledu na fakt, ze osoba ubiegajaca sie
o kredyt splacita to zadluzenie w toku rozpoznawania wniosku kredytowego.

Natomiast zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, ze sprzeczna z doSwiadczeniem zyciowym jest ocena Sadu I instancji
co do mozliwo$ci uzyskania kredytu w innym banku niz (...) SA po odmownym zalatwieniu wniosku kredytowego
przez ten Bank, a przed uplywem terminu do zawarcia przyrzeczonej umowy kupna lokalu mieszkalnego. Powszechnie
wiadomo, ze stosowane przez banki procedury sa skomplikowane i dlugotrwale i z reguly trwaja powyzej miesigca.
Zwrocenie sie przez powoda do innego banku z wnioskiem kredytowym w zadnym razie nie pozwoliloby na uzyskanie
kredytu przez wyznaczonym terminem w umowie przedwstepnej. Powyzsze uchybienie nie wplywa jednak na ogblna
ocene, iz Sad Rejonowy sprostat zasadom okre§lonym w art. 233 § 1 k.p.c.

Reasumujgc: postawiony Sadowi Rejowemu zarzut niewlaSciwej oceny dowodow ma jedynie charakter
niedopuszczalnej polemiki z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi i oceng materialu dowodowego, odpowiadajaca
regulom z art. 233 § 1 k.p.c. W konsekwencji uzna¢ nalezalo, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej
instancji sg prawidlowe i maja oparcie w treéci zgromadzonych dowodéw. Sad Okregowy podziela te ustalenia i
przyjmuje za wlasne.

Zarzut naruszenia przepisu art. 361 § 1 k.c. zostal sformutowany w taki sposob, ze $cile jest powigzany z zarzutem
przekroczenia granic swobodnej oceny materialu dowodowego. Argumentacja apelacji zmierza do wykazania, ze
wylaczng przyczyna udzielenia powodowi kredytu (a w konsekwencji utraty wreczonego zadatku) byta informacja
ujawniona w BIK na temat zalegloéci M. K. w splacie zobowigzania z karty kredytowej. Jednak ocena, czy byla
to jedyna, czy jedna z wielu przyczyn nieuzyskania kredytu przez powoda, nie przesadza o adekwatno$ci zwigzku
przyczynowego pomiedzy dzialaniem pozwanego a szkoda D. K..

Stosownie do przepisu art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla.

Z normalnym (adekwatnym) zwigzkiem przyczynowym w rozumieniu powolanego przepisu mamy do czynienia, gdy
przyczyna byla koniecznym (niekoniecznie jedynym) warunkiem wystapienia skutku, czyli bez tej przyczyny skutek by
nie wystapil (warunek sine qua non). Ponadto, takie powigzanie pomiedzy przyczyna a skutkiem musi by¢ typowym,
oczekiwanym, ,normalnym” w zwyklej kolejnoéci rzeczy. Nie moze by¢ rezultatem jakiego$ wyjatkowego zbiegu
okolicznosci. Ocena czy skutek jest normalny powinna by¢ oparta na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy oraz wynikaé
z zasad do$wiadczenia zyciowego, a takze zasad wiedzy naukowej, specjalne;.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, zwroci¢ nalezy na ryzyko podejmowane przez
powoda, a wiazace sie z zawarciem umowy przedwstepnej, okreSleniem terminu zawarcia umowy przyrzeczonej
oraz obranym przez powoda sposobem uzyskania Srodkéw finansowych (zaciggniecie kredytu wspoélnie z innymi
osobami), o czym byla juz mowa powyzej. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze nieprawidlowe zachowanie pozwanego
nie bylo skierowane przeciwko powodowi. Utrata zadatku przez powoda nie jest normalnym, typowym, oczekiwanym
skutkiem zgloszenia przez pozwany Bank informacji do BIK o zaleganiu w splacie zobowiazania przez inng osobe niz



powdd. W realiach rozpoznawanej sprawy zwigzek pomiedzy szkoda powoda i wpisaniem jego matki do bazy BIK ma
charakter wyjatkowy, nietypowy.

Prawidlowo zatem Sad Rejonowy ocenil, ze nie zostaly spelnione przestanki odpowiedzialnoSci odszkodowawczej
pozwanego. Nie zachodza wiec podstawy do zmiany zaskarzonego orzeczenia. Majac na uwadze powyzsze Sad
Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo w odwolaniu do zasady odpowiedzialnoéci za wynik
postepowania, wyrazonej w art. 98 k.p.c. Apelacja powoda zostala oddalona w calo$ci, wobec czego na rzecz pozwanego
od apelujacego zostaly zasadzone koszty postepowania apelacyjnego, na ktore sklada sie wynagrodzenie jego
pelnomocnika wynoszgce 1 200 zlotych, a ustalone na podstawie § 6 pkt 5 w zwigzku z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzed$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



