Sygn. akt ITI Ca 245/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Pabianicach, I Wydzial Cywilny w sprawie o
sygn. akt I C 1505/12 z powddztwa M. B. przeciwko M. W. (1) i J. K. o zaplate: 1). umorzyl postepowanie o zaplate
kwoty 11.776,62 zlotych, 2). oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci, 3). przyznal i nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa
Sadu Rejonowego w Pabianicach na rzecz Indywidualnej Kancelarii Adwokackiej (...) kwote 2952 zlotych tytulem
pelnomocnictwa udzielonego powoddce z urzedu, 4). odstapil od obciazenia powo6dki kosztami postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie oparte zostalo na ustaleniach i wnioskach, z ktérych najistotniejsze elementy przedstawiaja
sie nastepujaco:

M. B. zawarla nastepujace umowy pozyczki i kredytu:

« wdniu 12 lipca 2007 roku umowe z (...) S.A. w W., ogbélna kwota do splaty wynosila 5.974,80 zlotych, powddka
splacila kwote 2.608,80 zlotych,

« wdniu 24 pazdziernika 2007 roku oraz w dniu 1 lutego 2008 roku dwie umowy z (...) S.A. w W., ogélna kwota do
splaty wyniosla odpowiednio 2.947,80 zlotych oraz 1237,60 zlotych, powddka z tytulu powyzszych dwoch umow
splacila kwote 1.085,00 zlotych,

« wdniu 3 lipca 2008 roku umowe z (...) S.A. w W., ogblna kwota do splaty wyniosta 3182,40 zlotych, powddka
splacita kwote 2.586,40 zlotych,

« w dniu 17 pazdziernika 2008 roku umowe z (...) S.A. w W., ogblna kwota do splaty wyniosla 5.304,00 zlotych,
powddka splacita kwote 5.242,00 zlotych,

+ wdniu 22 grudnia 2008 roku umowe z (...) S.A. w W., og6lna kwota do splaty wyniosta 1.768,00 zlotych, powddka
splacila kwote 1.629,00 zlotych,

« wdniu 7 marca 2009 roku umowe z (...) S.A. w W., ogbélna kwota do splaty wyniosta 10.356,32 zlotych, powddka
splacila kwote 9.707,71 zlotych,

« w dniu 12 lutego 2009 roku umowe z (...) S.A. we W. na kwote 10.531,98 zlotych, caltkowita kwota do splaty
wyniosla 15.865,95 zlotych, czesé tej pozyczki splacil pozwany — M. W. (1), a cze$¢ powodka,

+ w dniu 2 kwietnia 2009 roku umowe z (...) Bank S.A. na kwote 5.000,00 zlotych, z tytulu tej umowy powoddka
splacila kwote 5.099,00 zlotych,

« w dniu 5 maja 2009 roku umowe z (...) Bank S.A., do dnia 4 maja 2012 roku powo6dka splacila kwote 13.034,88
zlotych, zadluzenie wynikajace z zawarcia tej umowy splacal takze pozwany — M. W. (1).

Cze$¢ pieniedzy uzyskanych z zawartych uméw z (...) S.A., (...) i S. Bank powo6dka przekazala swojej przyjaciolce M.
W. (2), ktéra zobowigzala sie splacac raty zaciagnietych pozyczek. M. W. (2) zmarla w dniu 24 wrze$nia 2009 roku,
spadek po zmarlej z dobrodziejstwem inwentarza na podstawie ustawy nabyly jej dzieci: M. W. (1) i J. K. ( pozwani
W niniejszej sprawie) po polowie.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, iz podstawe prawna dochodzonego przez powodke
roszczenia stanowi¢ moglaby umowa nienazwana, zgodnie z ktérg M. W. (2) mialaby splaca¢ raty zaciagnietych
pozyczek. Sad meriti podniost jednkze, ze powddka nie dysponowala zadna umowg, pokwitowaniem, czy tezdowodem
osobowym, ktory potwierdzilby jej wersje, a mianowicie, ze pieniadze ze wszystkich pozyczek przekazala M. W.
(2). Z uwagi na brak takich dowodéw powoddztwo o zaplate kwoty 28.296,45 zlotych Sad Rejonowy oddalil jako



nieudowodnione. W zakresie za$ kwoty 11.776,62 zlotych umorzyt postepowanie, gdyz powoédka w toku procesu
cofnela pozew i zrzekla sie roszczenia we wskazanym zakresie. O kosztach zastepstwa procesowego pelnomocnika z
urzedu Sad Rejonowy orzekl na podstawie § 2 ust. 11 2, § 4 oraz § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Ponadto, na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obciazenia
powddki kosztami procesu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla powoddka, zaskarzajac je w czeSci oddalajgcej powddztwo. Skarzaca
dzialajac poprzez pelnomocnika z urzedu zarzucila rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, wyrazajace sie w uznaniu, iz pow6dztwo nie zostalo dostatecznie
uzasadnione, mimo iz wszystkie dostarczone przez powddke dowody wzajemnie ze soba korespondowaly, a Sad w
przewazajacej czesci nie odmowil im wiarygodnosci;

2. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zgromadzonego materialu dowodowego, w czeSci dotyczacej wysokosci
kwot przekazanych przez powodke M. W. (2) i nieuprawnionego uznania, iz powdédka pewna cze$é¢ pieniedzy
przeznaczyla na wlasne utrzymanie.

W oparciu o powyzej opisane zarzuty apelacyjne pelnomocnik powodki wniést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uwzglednienie powodztwa w calo$ci i zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu, w
postepowaniu przed Sadem I1i II instancji, ktore nie zostaly ani w caloSci ani w cze$ci oplacone.

Na rozprawie odwolawczej w dniu 1 lipca 2014 roku, poprzedzajacej wydanie wyroku w niniejszej sprawie przez
Sad Okregowy, pelnomocnik powodki o§wiadczyl, iz popiera wniesiong apelacje oraz wniost o zasadzenie kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu za obie instancje. Natomiast pelnomocnik pozwanych wniost o oddalenie apelacji
i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

/e-protokdl rozprawy z dnia 1lipca 2014 roku: 00:05:31 — stanowisko pelnomocnika powo6dki, 00:07:35 — stanowisko
pelnomocnika pozwanych/.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.
Zaskarzone orzeczenie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

Za chybione nalezalo uznaé¢ podniesione przez skarzaca zarzuty blednego ustalenia przez Sad I instancji stanu
faktycznego, czyli naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. W my$l powolanego przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad
ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Ocena dowodoéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é
faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreSlonych ustalen faktycznych,
pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.
Ocena wiarygodnoSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopienn prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢ choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.



Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontek$cie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacej w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$§ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie polemike z prawidlowymi i nie obarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Sad Rejonowy jako przyczyne oddalenia powoddztwa o zaplate kwoty 28.296,45 zlotych wskazal, iz w toku niniejszego
postepowania skarzaca nie zdotala udowodnié, ze pieniagdze ze wszystkich zaciagnietych przez nig pozyczek przekazala
M. P. nie dysponowala zadna umowa, pokwitowaniem, czy tez dowodem osobowym, ktéry potwierdzilby te
okoliczno$é. Jak trafnie zauwazyt Sad I instancji zeznania pow6dki na wskazana okoliczno$é nie zastuguja na wiare w
$wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, gdyz nie sposob przyjaé aby powodka, uzyskujac stosunkowo niski dochod i
zaciagajac kolejne kredyty w tajemnicy przed swoim mezem, nie przeznaczyla czedci uzyskanych srodkéw na wlasne
utrzymanie. Trafny jest takze argument Sadu I instancji, iz na zalaczonych do akt sprawy umowach pozyczki i kredytu
widnieje jedynie adres pow6dki; tylko na wezwaniach do zaplaty pochodzacych od G. Bank widnieje imie i nazwisko
powodki za$ adres pod ktorym zamieszkiwala M. W. (2). Sad Okregowy podziela takze stanowisko Sadu I instancji,
iz w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego jako niewiarygodne nalezy oceni¢ zachowanie powddki, ktéra wiedzac o
chorobie M. W. (2) rzekomo przekazywala jej kolejne kwoty uzyskane z zaciggnietych pozyczek nie zadajac zadnego
pokwitowania. Sad Rejonowy trafnie takze wskazal, iz powodka uczestniczyla w spisie inwentarza lecz nie zglosila
zadnych wlasnych wierzytelno$ci. Ostatecznie Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy wzial pod rozwage fakt, iz sama
powddka nie byla wstanie okresli¢ ile zaciggnela pozyczek, w jakiej czesci zostaly one przez nig splacone a w jakiej
przez pozwanych.

W $wietle powyzszych argumentéw nie sposdéb podzieli¢ zarzutow powddki odnoénie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
Sad uznajac za wiarygodne zeznania strony w oznaczonej czeSci nie przesadza automatycznie o tym, iz calo$c
wskazanego dowodu nalezy ocenié¢ jako wiarygodny. Co do czeSci okolicznoéci, ktére znajduja oparcie w innym
materiale dowodowym, zeznania moga by¢ ocenione jako wiarygodne, zas$ te, ktore takiego potwierdzenia nie znajduja
lub s3 sprzeczne z zasadami logicznego mys$lenia lub dos§wiadczenia zyciowego winny by¢ oceniane jako pozbawione
waloru wiarygodnoSci. Tak dokonana ocena mieéci sie w granicach jakie zakresla art. 233 § 1 k.p.c.

Reasumujgc Sad pierwszej instancji zasadnie stwierdzil, iz apelujgca nie zdolala w niniejszej sprawie wykazaé, iz
pieniadze ze wszystkich zaciagnietych przez nig pozyczek przekazata M. W. (2), co skutkowalo oddaleniem powodztwa
o zaplate kwoty 28.296,45 zlotych. Przypomnie¢ nalezy, iz w polskim postepowaniu cywilnym, majacym charakter
procesu kontradyktoryjnego, w my$l art.6 k.c., ktérego procesowym odpowiednikiem jest art. 232 k.p.c., ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie wywodzacej z danego faktu skutki prawne. To na stronie, ktéra poprzez
swoje aktywne dzialanie, ktorym jest miedzy innymi wskazywanie dowodbw, spoczywa ciezar udowodnienia faktow,
z ktérych wywodzi skutki prawne. Zadaniem Sadu jest natomiast jedynie kontrolowanie, czy strony wypelniaja
swoje kontradyktoryjne obowiazki prawidlowo. Oznacza to, iz ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania
spoczywa wylacznie na stronie powodowe;j.

Majgc powyzsze na uwadze, wobec bezzasadno$ci zarzutéw sformulowanych w apelacji oraz nieujawnienia
okoliczno$ci, ktére winny by¢ uwzglednione w toku postepowania drugoinstancyjnego z urzedu, Sad Okregowy oddalil
apelacje w oparciu o art. 385 k.p.c., jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl zgodnie z wyrazona w art. 98 § 1i § 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.
zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu zasadzajac od M. B. na rzecz M. W. (1) i J. K. solidarnie kwote 1.200 zlotych.
Na kwote te zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanych w postepowaniu odwolawczym ustalone w



oparciu o § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 461). Jednocze$nie Sad nie znalazl podstaw do odstgpienia od obcigzenia
powodki kosztami postepowania odwolawczego naleznymi stronie pozwane;j.

Zwazywszy, ze w toku postepowania drugoinstancyjnego powodka korzystala z przyznanej z urzedu pomocy (...) Sad
Okregowy przyznal i nakazal wyplacié na rzecz ustanowionego z urzedu pelnomocnika ze Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Pabianicach kwote 1.476 zlotych, obejmujaca podatek VAT w wysoko$ci 23% -§ 21§ 6 pkt 5 wzw. z § 13
ust. 1 pkt 1 powolanego wyzej rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.



