Sygn. akt III Ca 369/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 listopada 2013 roku, sygn. akt VIII C 375/13, Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi oddalil powddztwo (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w R. przeciwko V. Lewy o zaplate kwoty 263,83 zlotych.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji podniosl, ze strona powodowa nie wykazala stosownie do ciezaru
dowodowego wynikajacego z art. 6 k.c. zasadno$ci dochodzonego roszczenia, ktore to pozwana zakwestionowala.
Przede wszystkim powddka nie udowodnila, ze faktura, na podstawie ktérej domagala sie zaplaty, zostala wystawiona
za faktycznie sprzedang na rzecz pozwanej energie elektryczna. Sad zwazyl, ze zgodnie z trecig umowy zawartej przez
strony, podstawg wystawienia faktury winny by¢ wskazania ukladu pomiarowo-rozliczeniowego, czyli odczyt licznika.
Majac na uwadze, ze pozwana od poczatku kwestionowala wysoko$¢ zuzycia energii wskazang na fakturze, na powodce
spoczywal ciezar dowiedzenia, ze sporna faktura zostala wystawiona na podstawie wskazan ukladu pomiarowo-
rozliczeniowego odczytanych przez uprawnionego pracownika powodki.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona powodowa, wnoszac o jego zmiane poprzez zasadzenie od pozwanej
na jej rzecz dochodzonej pozwem kwoty oraz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych za obie instancje. Skarzaca zarzucila rozstrzygnieciu naruszenie prawa materialnego, tj. art. 354 k.c.
poprzez uznanie, ze pozwana nie jest zobowigzana do zaplaty, podczas gdy strony laczyla umowa, na mocy ktorej
pozwana winna byla wykona¢ zobowigzanie zgodnie z jego trescia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i dlatego podlega oddaleniu.

Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedtug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505' § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepis6w prawa.

Na wstepie wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy podziela
iuznaje za wlasne.

Przechodzac do oceny sformulowanego przez skarzacg zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy tresci art. 354 k.c.,
wskazaé nalezy, ze jest on calkowicie nietrafny i wynika z blednego zrozumienia motywéw rozstrzygniecia. Apelujgca
zarzucila naruszenie prawa materialnego, tj. art. 354 k.c. poprzez uznanie, ze pozwana nie jest zobowigzana do
zaplaty, podczas gdy strony laczyta umowa, na mocy ktérej pozwana winna byla wykonaé zobowiazanie zgodnie z jego
treScia. Poglebiona analiza uzasadnienia wyroku Sadu I instancji nie pozwala na postawienie tezy, jakoby Sad oddalil
powddztwo, albowiem uznal, ze pozwana nie byla zobowiazana do zaplaty kwot ustalonych w oparciu o zawarta z nig
umowe. Sad Rejonowy wielokrotnie podkresélal, iz powddka nie zdolala wykaza¢, ze pozwana byla zobowiazana do
zaplaty kwoty dochodzonej pozwem, nie za$, tego, czy pozwana byla zobowiazana do zaplaty jakichkolwiek kwot na
rzecz powodki w ogole.

Przede wszystkim Sad Rejonowy shusznie przyjal, ze ciezar dowodzenia, iz faktura, na podstawie ktorej powodka
domagala sie zaplaty, zostala wystawiona za faktycznie sprzedang na rzecz pozwanej energie elektryczna spoczywal na
powddce. Trafnie rowniez Sad uznal, Ze temu ciezarowi powddka nie podotala. Zauwazy¢ nalezy, iz juz w sprzeciwie
od nakazu zaplaty zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym pozwana kwestionowala wysoko$é
zuzycia energii wskazana przez powodke na fakturze VAT nr (...). Podniosta wéwczas, ze od dnia 1 grudnia 2011
roku nie zamieszkiwala w lokalu, do ktérego energie dostarczala powodka, od tej chwili lokal byl niezamieszkany.
W poézniejszym okresie zdjeto licznik, bez udzialu pozwanej, przez co nie miala ona mozliwoSci zweryfikowania
wysokosci poboru energii wykazywanej przez urzadzenie pomiarowe. Stanowisko to pozwana podtrzymala nastepnie
narozprawie dnia 2 sierpnia 2013 roku (k. 36). Sprecyzowala wowczas, ze z jej zapiskdw wynika, iz w dniu opuszczenia



lokalu licznik wskazywal zuzycie energii w wysokoéci (...), zatem, jak wynika z treéci spornej faktury, w okresie od
5 stycznia 2012 roku do 28 lutego 2012 roku, w czasie gdy nikt nie zamieszkiwal w lokalu, zuzyto kolejne 867 kWh.
Wedlug twierdzen pozwanej bylo to niemozliwe. Pozwana zakwestionowala prawidlowo$¢ odczytu stanu licznika w
chwili jego zdjecia.

Sad Okregowy podziela poglad Sadu meriti, iz z tre$ci umowy zawartej przez strony wynika, ze za podstawe do
rozliczen przyjmuje sie wskazania ukladu pomiarowo-rozliczeniowego, a tym samym podstawg wystawienia faktury
winny by¢ wskazania licznika. Sad Rejonowy stusznie uznal, ze w sytuacji, gdy pozwana zakwestionowala wysoko§é
optat wynikajaca z faktury, powodka winna zlozy¢ stosowne wnioski dowodowe na sporna okolicznoé¢ faktyczna,
chociazby dowdd z dokumentu w postaci protokotu odczytu licznika energii elektrycznej. Zwazywszy, iz powddka
tego nie uczynila, nie mozna bylo uznaé, ze roszczenie zostalo udowodnione. Podkreélenia wymaga, ze pozwana nie
miata mozliwos$ci zapoznania sie z treScig protokotu odczytu licznika energii. Jak wynikalo z jej o§wiadczenia, ktbremu
powodka nie zaprzeczyla, pozwanej nie powiadomiono o terminie demontazu licznika, ani dokonania odeczytu jego
wskazan.

Nadto, wypada zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, ze sama faktura VAT nie stanowi dowodu na wysoko$¢ zuzycia i
sprzedazy energii elektrycznej. W przeciwnym razie powddka moglaby wystawiaé faktury VAT na dowolne kwoty i
w oparciu o nie dochodzi¢ ich zaplaty w drodze powoddztwa cywilnego. Podobnie, w przypadku zaistnienia omyltki
pisarskiej w tresci faktury, powodka moglaby skutecznie dochodzi¢ zaplaty omytkowo wpisanej kwoty. Tak jednak nie
jest, albowiem faktura VAT, tak jak kazdy dokument prywatny, stanowi jedynie dowdd tego, ze okreslona osoba zlozyla
o$wiadczenie zawarte w tym dokumencie. Dlatego tez fakture VAT, o ile nie zostala podpisana przez dtuznika, nalezy
uznawa¢ za dokument obejmujacy wylacznie o§wiadczenie wierzyciela. Tego rodzaju jednostronne o§wiadczenie nie
jest wystarczajacym Srodkiem pozwalajacym na udowodnienie dochodzonego pozwem roszczenia, w sytuacji gdy
strona pozwana zakwestionowala jego wysoko$¢. Nie sposob, w $wietle art. 245 k.p.c. uznaé, aby faktura VAT miala
inng moc dowodowg, niz inne dokumenty prywatne. Wylacznie na podstawie faktury VAT nie sposob ustalié, ze
strony laczyta umowa okreslonej treéci, jak i tego, czy i w jakim zakresie umowa ta zostala zrealizowana (Wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 7 listopada 2007 roku, IT CNP 129/07).

Dodatkowo na marginesie poczynionych rozwazan zachodzi potrzeba wyja$nienia, ze wbrew twierdzeniu apelacji, na
gruncie niniejszej sprawy brak bylo podstaw dla uwzglednienia roszczenia powoda choc¢by w czeéci dotyczacej oplaty
stalej. W ocenie Sadu Okregowego z zalaczonych do pozwu dokumentéw nie wynika, jaka kwota stanowila oplate stalg
za przesyl energii. Majac na uwadze, ze roéwniez w tym zakresie, stosownie do dyspozycji art. 6 k.c., onus probandi
spoczywal na powodce, nalezalo uznac, ze Sad Rejonowy nie mial podstaw dla zasgdzenia kwoty, ktorej wysoko$¢ nie
zostala w toku postepowania wykazana.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy uznal, ze apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



