Sygn. akt III Ca 454/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srodmiescia w Lodzi zasadzil od E.
F. na rzecz Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. kwote
20.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 20 wrzeénia 2012 roku do dnia zaplaty, nie obcigzajac pozwanego
obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu stronie powodowe;j.

Rozstrzygniecie to oparto na ustaleniu, zgodnie z ktérym w dniu 8 lutego 2000 roku E. F. zawart z (...) umowe kredytu
na zakup samochodu o numerze 202- (...). W tym czasie prowadzit dzialalno$¢ pod nazwa (...) R. P.. W lipcu 2001
roku pozwany zlikwidowat te dzialalno$é. Pismem z dnia 22 stycznia 2002 roku bank wezwal pozwanego do zaplaty
kwoty 28.841,63 zlotych a nastepnie, pismem z dnia 23 pazdziernika 2002 roku, wypowiedzial umowe. W dniu 25
pazdziernika 2002 roku bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci przez Sad
Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi postanowieniem z dnia 29 listopada 2002 roku w sprawie o sygnaturze III
Co 2204/02. W dniu 13 marca 2003 roku bank wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanemu, nastepnie
umorzone z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. W dniu 11 lipca 2007 roku bank zlozyt ponowny wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego. Bylo ono prowadzone przez B. J. pod sygnaturag KM 1345/07 do dnia 28 marca 2008
roku, kiedy to zostalo umorzone z uwagi na bezskuteczno$¢. W dniu 23 lutego 2011 roku strona powodowa skierowala
do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi wniosek o zawezwanie do proby ugodowe;j. Postepowanie toczylo
sie pod sygnatura III Co 23/11. Posiedzenie odbylo sie w dniu 14 czerwca 2011 roku, lecz do ugody nie doszlo. W dniu
9 czerwca 2009 roku bank (...) zwarl z Prokura Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym
Zamknietym w W. umowe przelewu wierzytelnoéci cedujac na jego rzecz calos¢ praw i obowiazkéw wynikajacych
z umowy. Ustalono nadto, ze na dziefi 20 wrze$nia 2012 roku wierzytelno$¢ wynosila 64.409,71 zlotych, w tym:
15.994,28 zlotych naleznoSci gléwnej, 45.967,73 zlotych odsetek i 2447,70 zlotych tytulem kosztéw postepowania.

Na podstawie przestuchania pozwanego ustalono, ze w okresie zbieznym z zakonczeniem dzialalno$ci gospodarczej
pozwany zachorowal na chorobe opturacyjna. Zamykajac dzialalnoé¢ pozwany mial zobowiazania wobec pracownikow
i zobowigzania podatkowe, jednak splacil te zobowigzania. Dlug pozwanego lacznie z kredytem wynosilt ok. 90 000
zlotych. E. F. mial pienigdze ze sprzedazy mieszkania, ktore sprzedal za ok. 90 000 zl. Samochdd pozwanego zostal
sprzedany przez komornika za 30.000 zk

Obecnie E. F. leczy sie tez kardiologicznie. Na leki powinien wydawac¢ ok. 400 zlotych miesiecznie. Otrzymuje
emeryture w wysoko$ci 3.100 zlotych oraz dodatek pielegnacyjny w wysokosci 150 zlotych. Na mieszkanie wydaje ok.
1.700 zlotych, z czego oplata za wynajem to 840 zlotych. E. F. pozostaje w zwiazku z osoba, ktora nie ma emerytury,
renty ani zadnych dochodéw. Pozostaja na wspdlnym utrzymaniu.

W $wietle tych ustalen faktycznych Sad Rejonowy ocenil, ze powddztwo zastluguje na uwzglednienie. Nie uznal za
trafny podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Stwierdzil, ze przedawnienie nie nastapilo, a to z
uwagi na dokonywane przez wierzyciela, ktorym byl pierwotnie bank, a pdzniej powod, czynnosci w celu przerwania
jego biegu. Czynno$ciami tymi bylo wystapienie do Sadu o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, dwukrotne zlozenie wniosku egzekucyjnego o wszczecie egzekucji oraz wystgpienie z wnioskiem o
zawezwanie do proby ugodowe;j. Z tych wzgledow Sad Rejonowy ocenil, ze nie zachodzily przeszkody do uwzglednienia
powddztwa. Tresé rozstrzygniecia odsetkowego uzasadniono przez odwolanie do przepisu art. art. 481 § 1 ke, za$ tresc
rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu przez odwolanie do przepisu art. 102 kpc, w powigzaniu z trudng
sytuacja majatkowa pozwanego.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl pozwany, podnoszac zarzuty naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow:

- art. 379 pkt 3 kpc poprzez procedowanie w sprawie prawomocnie osagdzonej;



- art. 123 § 1 pkt 3 ke w zw. z art. 3 ke poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie w konsekwencji, ze wniosek powoda
z dnia 23 lutego 2011 r. o zawezwanie do proby ugodowej przerwal bieg przedawnienia roszczenia, w sytuacji, gdy
instytucja przerwania biegu przedawnienia poprzez wszczecie mediacji nie mogla by¢ stosowana wobec pozwanego z
uwagi na zakaz wstecznego dzialania prawa cywilnego;

- art. 326 § 1 kpc poprzez dwukrotne odroczenie ogloszenia wyroku;

- art. 321 § 1 kpc poprzez wyrokowanie w sytuacji, gdy powdd w ostatnim pi$émie procesowym wnosil o oddalenie
powddztwa i stanowiska tego nie odwolywal do wydania rozprawy;

- art. 233 § 1 kpc poprzez uczynienie ustalen faktycznych w zakresie podmiotu, ktéremu byl udzielany kredyt
sprzecznych z zebranym materialem dowodowym;

- art. 211 kpc poprzez jego niezastosowanie i nie odniesienie sie przez sad do ostatniego chronologicznie stanowiska
powoda, zawierajacego wniosek o oddalenie powbdztwa;

- art. 132 § 1 kpc poprzez niezwrodcenie przez sad pism procesowych powoda niezawierajacych dowodu wyslania
przesylka polecong odpisu pisma dla pelnomocnika pozwanego.

Powolujac sie na te zarzuty pozwany wnidsl o zmiane zaskarzonego orzeczenia, a to poprzez oddalenie powodztwa w
caloéci. Wnibsl takze o zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztéw postepowania za obie instancje.

Uzasadniajac zarzut powagi rzeczy osadzonej skarzacy powolal sie na istnienie tytulu wykonawczego w postaci
bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Wyrazil przy tym zapatrywanie, ze powaga
rzeczy osadzonej wyklucza nie tylko wytoczenie ponownego powddztwa pomiedzy tymi samymi stronami o to samo
roszczenie, ale sprzeciwia sie rowniez wszczeciu w tym zakresie postepowania pojednawczego. Zdaniem apelujacego
podmiotowe granice powagi rzeczy osadzonej dotycza nie tylko stron wystepujacych w procesie, ale réwniez ich
nastepcow prawnych.

Wskazano takze, ze Sad Rejonowy nie wzial bowiem pod uwage okoliczno$ci, iz przepis art. 123 § 1 pkt 3 ke, zgodnie z
ktérym wszczecie mediacji powoduje przerwanie biegu przedawnienia, zostal dodany ustawa z dnia 28 lipca 2005 r.
o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. nr 172, poz. 1438). Ustawa
ta nie zawierala przepisé6w temporalnych, regulujacych jej stosowanie do zaistnialych wczeéniej stanéw prawnych.
W zwigzku z powyzszym zastosowanie znajdzie art. 3 ke, stanowiacy, ze ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze to
wynika z jej brzmienia lub celu. Dlatego zawezwanie do préoby ugodowej nie moglo przerwaé biegu przedawnienia
roszczenia.

Podniesiono réwniez zarzut braku legitymacji procesowej czynnej powoda. Powdd nie przedstawil dowodow
wskazujacych, ze jest wierzycielem pozwanego. Nawet jezeli okre§lony fundusz sekurytyzacyjny, przedstawia wyciag
z wlasnych ksiag, to nie wiaze sie to z domniemaniem prawnym, ze wierzytelno$¢ ta istnieje, gdyz nie ma mozliwosci
dokonania przez sad kontroli prawidlowosci podstaw dokonywanych wpisé6w w ksiegach rachunkowych, poza ich
prawidlowos$cia formalna. Nalezy rowniez podniesé, iz powod w niniejszej sprawie zadnych wyciaggdéw nie przedstawil.
W konsekwencji, domniemanie zgodnosci z prawda treéci dokumentu w postaci wyciagu z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego nie obejmuje faktu istnienia wierzytelnoSci nabytej przez fundusz sekurytytzacyjny w
drodze przelewu.

Odnoszac sie do zarzutu sprzeczno$ci istotnych ustalet Sadu z zebranym materialem dowodowym wskazano, ze
za nietrafne bylo wskazanie, iz umowe kredytu zawarl E. F.. Z zalaczonej do odpowiedzi na pozew kopii umowy
wynika, ze kredytobiorca jest osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$é gospodarcza. Dodatkowo dla okreslenia danych
kredytobiorcy wskazuje sie jego nr NIP i REGON. W zwigzku z tym poczynione przez Sad ustalenia faktyczne w
tym zakresie sg sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym i to ma wplyw na zakwalifikowanie
terminu przedawnienia stosownie do art. 118 ke jako zwiazanego z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarcze;j.



W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz
strony ,kosztow postepowania w obu instancjach”.

Wskazata m.in., ze w piSmie z dnia 12 czerwca 2013 r. podtrzymata swoje stanowisko zawarte w pi$émie z dnia 13 maja
2013 r., poprzez podtrzymanie w calo$ci zagdan pozwu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zaskarzone orzeczenie nie moglo sie ostac.

Z formalnego punktu widzenia mozna stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne w sprawie. Niemniej
ich tres¢ i dowody wskazane jako podstawy tych ustalen zmuszaja Sad Okregowy do stwierdzenia, ze sprawa nie
dojrzala do merytorycznego rozstrzygniecia i Zze Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy. Stalo sie tak, gdyz w
pozwie strona powodowa powolywala sie na umowe nr (...) z dnia 8 lutego 2000r. (tak m.in. na k. 2v, 3, 11). Do
zasadnosci roszczenia wywodzonego z umowy o tym numerze odnosil sie w odpowiedzi na pozew réwniez pozwany
(k. 21). Dokument obejmujacy umowe o takim numerze znajduje sie na k. 25-28. Zwraca jednak uwage, ze Sad
Rejonowy ustalajgc, ze umowa o takim wlaénie numerze zostala zwarta w dniu 8 lutego 2000 roku odwolal sie
do dokumentu znajdujacego sie na k. 57-61 akt. Tymczasem dokument ten obejmuje umowe o nr (...) z dnia 22
grudnia 1998r. Rozbieznos¢ pomiedzy numerami umoéw, jak rowniez datami zawarcia i ich trescia (dotyczaca zgola
roznych kwot, majacych by¢ przeznaczonymi na zakup roéznych przejazdéw) catkowicie umknela uwadze Sadu 1.
instancji (a skadinad réwniez uwadze obu stron procesu). Z tego wzgledu nie moze budzi¢ watpliwosci, ze tre$c
poczynionych ustalen faktycznych nie koreluje z treécia dowoddow wskazanych jako podstawa tych ustalen. Zachodzi
wiec podstawa do stwierdzenia, ze Sad Rejonowy nie uchwycil istoty stajacego przed nim zagadnienia oraz ze nie
prowadzil postepowania dowodowego na okolicznoSci wskazane w pozwie jako jego podstawa faktyczna. Braki w
postepowaniu dowodowym nalezy uznaé za tak powazne, ze uzasadnione jest stwierdzenie, ze nie przeprowadzono
go, w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia, niemal w ogole. Nalezy stwierdzi¢, ze Sad 1. instancji zaniechal zbadania
materialnej podstawy dochodzonego roszczenia i nie orzekl merytorycznie o zadaniu strony, czyli o przedmiocie
sporu. W procesie cywilnym sad rozpoznajacy spor jest zwiazany zakresem twierdzen o faktach przedstawianych
przez strony, tymczasem zaskarzone rozstrzygniecie nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy — inna jest
podstawa faktyczna w pozwie, inna za§ w motywach rozstrzygniecia.

W tym stanie rzeczy odnoszenie sie do zarzutow apelacji nalezalo uznaé¢ za przedwczesne. Jest tak, gdyz zarzuty
te odnosily sie do ustalen faktycznych jak i rozwazan prawnych poczynionych przez Sad Rejonowy, ktore nie byly
podstawa materialng dochodzonego przez powoda roszczenia.

W tym stanie rzeczy zaskarzone orzeczenie wymagalo uchylenia, za§ sprawa przekazania Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania. Sad I instancji ponownie rozpoznajac sprawe dokona dokladnej analizy podstawy faktycznej
zadania powoda. W pierwszej kolejnosci poczyni ustalenia faktyczne umozliwiajace merytoryczne orzekanie w
przedmiocie zgloszonego roszczenia. Podejmie decyzje co do pisma powoda z dnia 13 maja 2013r., ktérego odpis nie
zostal doreczony pelnomocnikowi pozwanego. Wowczas bedzie mozliwe odniesienie sie do stanowisk procesowych
podnoszonych przez strony postepowania.

Podstawa prawna orzeczenia byly przepisy art. 386 § 4 kpc oraz art. 108 § 2 kpc.



