Sygn. akt ITI Ca 471/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 5 grudnia 2011 r. powodka R. B. wniosta

o zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. tytulem zado$éuczynienia kwoty 3500 zl. wraz z ustawowymi
odsetkami

od dnia 10 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, w tym 1200 zl. kosztow zastepstwa procesowego.
Na uzasadnienie swego zadania podala, ze strona pozwana ubezpieczala od odpowiedzialnoSci cywilnej prowadzacego
samochod P. M., ktéry spowodowal kolizje, w wyniku ktérej obrazen doznala powddka. Ubezpieczyciel wyplacil
powodce kwote 6500 zlh. tytulem zadoSéuczynienia, co w ocenie powodki bylo niewystarczajace.

Pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna wnioslo o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu wedlug
norm przepisanych oraz o oddalenie wniosku o zasadzenie kosztéw zastepstwa w kwocie 1200 zl, gdyz sprawa nie
jest zawila. Na uzasadnienie swego stanowiska podalo, ze powbddka przed wytoczeniem powodztwa otrzymala juz
od pozwanego tytutem zado$§éuczynienia 6500 zl, a dolegliwosci powodki nie sa tylko skutkiem przedmiotowego
wypadku .

W dniu 28 marca 2013 r. powodka rozszerzyla powodztwo o kwote 8400 zt. tytulem dalszego zadoSéuczynienia, wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia rozszerzenia powodztwa.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2014 r. w sprawie w sprawie o sygn. akt IX C 63/13 Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi, IX Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w B.: w pkt I. zasadzil od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz
R. B. kwote 3 500 zl. tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od 10 sierpnia 2011 r.; w pkt II. oddalit
powodztwo w pozostalej czesci, w pkt I11. odstapil od obcigzenia powodka kosztami procesu, w pkt IV. nieuiszczone
koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

w dniu 15 listopada 2010 r. w R. w samochéd, w ktérym znajdowala sie powddka, najechal pojazd marki V. (...)
o nr rej (...) kierowany przez P. M.. Wlasciciel samochodu mial zawartg z pozwanym umowe ubezpieczenia od
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych. Wylacznym sprawca wypadku byl P. M., ktory nie
zachowal nalezytej ostroznosci i najechal na stojacy na skrzyzowaniu samochéd, w ktérym byt powddka. W wyniku
wypadku powddka doznala urazu skretnego kregostupa szyjnego i piersiowego. Byla 10 dni w szpitalu. Urazy te
spowodowaly u powodki 2 % uszczerbek na zdrowiu. Powddka ma nieznacznie ograniczenie ruchu pochylenia glowy.
Nadto powddka ma zaburzenia adaptacyjno lekowe zwiazane z wypadkiem powodujace zaburzenia funkcjonowania
stanowiace 6% uszczerbek na zdrowiu. Zaburzenia te winny ustapi¢ w najblizszych miesigcach. Pow6dka odczuwata
znaczne dolegliwo$ci bolowe przez okres miesiaca, a pomoc 0sob trzecich byla jej potrzebna w okresie 3 miesiecy po
wypadku. Cierpi na anemie, a nadto przeszla operacje onkologiczna, co nie mialo wplywu na skutki wypadku. Powodka
ma 45 lat. Nie ma zawodu. W dalszym ciggu Zle sie czuje, odczuwa lek przed jazda samochodem. Pozwany wyplacil
powodce tytulem zadoééuczynienia kwote 6500 zt.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 436 par. 2 k.c. posiadacz $§rodka komunikacji wprawiany w ruch sitami przyrody ponosi
odpowiedzialnoé¢ za szkody wynikle ze zderzenia pojazdow

na zasadach winy. Zgodnie z art. 23 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych [ Dz. U. Nr 124
poz. 1152 ze zm. ] zwanej dalej ustawa,

od szkod tego rodzaju posiadacz pojazdu jest obowigzany sie ubezpieczy¢. W przypadku

za$ zawarcia takiej umowy ubezpieczenia stosownie do art. 822 k.c. i art. 34 ust. 1 ustawy ubezpieczyciel
zobowiazany jest do naprawienia szkody osoba trzecim, wyrzadzonej ruchem pojazdu, jezeli kierujacy pojazdem



ubezpieczonym obowiazany jest do jej naprawienia. Zgodnie za$ z 19 ust. 1 ustawy uprawniony moze w takim
wypadku dochodzié¢ tego odszkodowania bezposrednio od ubezpieczyciela.

Sad I instancji stwierdzil, iz w powyzszej sprawie wlasciciel samochodu, ktéry spowodowal zdarzenie
ubezpieczeniowe zawarl umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej z pozwanym Zakladem. Do
powstania szkody doszlo w okresie obowiazywania umowy ubezpieczenia, a wiec pozwany ponosi pelng
odpowiedzialno$é za szkody powstale

z winy kierujacego tym pojazdem.

Stosownie wiec do art. 445 k.c. i 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala poszkodowanemu moze by¢ przyznane
zado$¢uczynienie za doznang krzywde. Sad Rejonowy zwazyt,

iz przyznanie zado$¢uczynienia nie jest obligatoryjne i zalezy zawsze od oceny Sadu dokonanej na tle konkretnych
okolicznos$ci. Krzywda jest bowiem ujemnym doznaniem poszkodowanego wywolanym przez cierpienia fizyczne i
psychiczne spowodowane danym zdarzeniem / bl /, czy zwigzanymi z nastepstwami danego uszkodzenia ciala.
Oceniajac zasadno$¢ zadania przyznania zado$éuczynienia Sad musi wiec bra¢ pod uwage wszystkie okolicznos$ci
danego zdarzenia, jak intensywno$¢ i czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, trwalo$¢ skutkow uszczerbku, czy
przyczynienie sie poszkodowanego,

a nawet szczegoblnie naganne zachowanie sie ktorejs$ ze stron.

Sad I instancji wskazal, iz w powyzszej sprawie bezspornym bylo, ze powodka doznala rozstroju zdrowia, a uszczerbek
na zdrowiu wynosi 8 %. Przede wszystkim jednakze rozstrdj zdrowia powodki polegal na zmianach w zakresie
psychiki, ktore trwaja do chwili obecnej. Powddka niewatpliwie odczuwala rowniez dyskomfort psychiczny zar6wno
z powodu bdlu jak i zaburzen w sferze codziennego funkcjonowania oraz z powodu pobytu w szpitalu. Sad Rejonowy
stwierdzil, ze rodzaj uszczerbku jaki odniosta, wiek powddki wskazuja, ze doznany uszczerbek mégt mie¢ wplyw na
funkcjonowanie powdodki

w otoczeniu, jednakze dolegliwos$ci te ustapig. Wobec powyzszego Sad Rejonowy stwierdzil, ze krzywda powodki
sprowadza sie do bélu fizycznego jakiego doznala, trudnoéci w zyciu codziennym spowodowanych zaburzeniami
psychicznymi / ktore przeming / i dyskomfortu psychicznego zwiazanego ze skutkami wypadku oraz niewielkiego
ograniczenia ruchowego glowy .

Odnoszac sie do wysokos$ci naleznego zado$¢uczynienia, Sad Rejonowy wskazal,

iz jak wielokrotnie podkreslal to Sad Najwyzszy wysoko§é zado$cCuczynienia nie moze mie¢ ani charakteru
symbolicznego, ani tez by¢ nadmierna i oderwana od realnego poziomu zycia wiekszo$ci spoleczenstwa. W
przekonaniu za$ Sadu Rejonowego nie moze byé rowniez catkowicie oderwane od poziomu zycia pokrzywdzonego.
Zado$cuczynienie musi bowiem stanowi¢ kwote umozliwiajaca zrekompensowanie w formie materialnej doznanej
krzywdy, nie za$ mozliwos¢ ,wzbogacenia”. Oczekiwania rekompensacyjne sa za$ zawsze uzaleznione od takich
czynnikéw jak wyksztalcenie, horyzonty myslowe czy dotychczasowy poziom zycia. Pow6dka nie ma zawodu, nie
pracuje i brak jest jakichkolwiek danych aby miala jakiekolwiek ponad przecietne mozliwosci czy oczekiwania, a
wiec zadoSéuczynienie musi by¢ takie aby bylo kwota realnie odczuwalna dla niej, acz nie nadmierna. Ponadto
Sad Rejonowy wskazal, iz innego rodzaju dolegliwoSci niezwigzane ze zdarzeniem ubezpieczeniowym poglebiaja
subiektywne wrazenie powodki o zakresie jej cierpien zaréwno fizycznych jak i psychicznych, tym nie mniej sprawca
wypadku, a co za tym idzie takze pozwany nie moga ponosi¢ tego konsekwencji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Rejonowy uznal, ze kwota 10.000 zl bedzie najzupehiej adekwatna do stopnia
krzywdy jak i sytuacji pow6dki. Powyzsza suma bedzie réwnocze$nie w sytuacji powodki miala realng wartosé
materialng, umozliwiajaca zaspokojenie dodatkowych potrzeb, a jednoczeénie nie bedzie nadmierna. Majac

na wzgledzie, ze przed postepowaniem pozwany wyplacil 6500 z} tytulem zado§éuczynienia nalezalo zasadzi¢ réznice.
Z mocy art. 481 § 1 k.c. zasadzono odsetki. Zgodnie z art. 817 par.1 k.c. zaklad ubezpieczenn ma wyplacié¢ Swiadczenie
w terminie dni 30 od zgloszenia. Zgloszenie szkody nastgpilo w 15 listopada 2010 r. Skoro powdd zadat odsetek od 10
sierpnia 2011 r. totez dochodzone odsetki zasadzono od tego dnia.



Zmocy art. 102 k.p.c. orzeczono o kosztach procesu, odstepujac od obcigzania nimi powddke. Sad miat tu na wzgledzie,
ze zado$cuczynienie zawsze zalezy od uznania sadu,
i poniesienie kosztow procesu pozbawiloby de facto powddke rekompensaty za krzywde, ktére ono stanowi.

Z mocy art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. / Dz. U. Nr 167 poz. 1398/
koszty nie uiszczonych wydatkéw przejeto na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pelnomocnik powodki, zaskarzajac je w zakresie pkt II., tj. w zakresie
oddalajacym powodztwo ponad kwote 3 500 zl. Skarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj.
art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna jego wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze zasagdzona na rzecz powddki kwota 3 500 zl.
jest adekwatna do rozmiaru krzywdy i cierpienia powstalego w wyniku wypadku z 15 listopada 2010 r. Majac powyzsze
na uwadze, pelnomocnik powo6dki wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz powodki dalszej
kwoty 8 400 zl. wraz z odsetkami od dnia rozszerzenia powddztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz powodki kosztow postepowania za I i II instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. [apelacja
powddki — k. 283-285]

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie apelacji
w caloéci i zasadzenie od powodki kosztéw postepowania apelacyjnego. [odpowiedZ
na apelacje — k. 292-295]

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu. Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i
przyjmuje je za wlasne.

W niniejszej sprawie sporna byla kwota naleznego powddce zado§éuczynienia

w zwigzku z wypadkiem z 15 listopada 2010 r. W orzecznictwie ugruntowana jest zasada,

iz ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$c¢uczynienia o jego rozmiarze powinien decydowac w zasadzie rozmiar
doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych

i psychicznych, ich rodzaj, intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, konsekwencje
uszczerbku na zdrowiu w dziedzinie Zycia osobistego i spolecznego, wiek poszkodowanego, rodzaj wykonywanej pracy
i inne podobne okoliczno$ci danej sprawy (wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt II CSK 94/10, OSNC
2011/4/44, wyrok SN z dnia 30 stycznia 2004 roku, sygn. akt I CK 131/03, OSNC 2005/2/40, wyrok SA

w G. z dnia 31 grudnia 2010 roku, sygn. akt III APa 21/10, Lex nr 784244, wyrok SN

z dnia 26 listopada 2009 roku, sygn. akt III CSK 62/09, wyrok SN z dnia 19 stycznia 2012 roku, sygn. akt IV CSK
221/11, LEX nr 1119550). Powolanie sie przy ustalaniu zadoSéuczynienia na potrzebe utrzymania jego wysokoSci w
rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spolteczenstwa,

nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zado$éuczynienia. Zasada umiarkowanej wysokos$ci
zado$¢uczynienia ma bowiem uzupekiajacy charakter w stosunku

do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej (uzasadnienie wyroku SA

w G. z dnia 31 grudnia 2010 roku, sygn. akt III APa 21/10, LEX nr 784244, a przede wszystkim uzasadnienia orzeczen
SN: wyroku z dnia 9 listopada 2007 roku, sygn. akt V CSK 245/2007, OSNC - ZD 2008/4/ 95, wyroku z 13 grudnia
2007 roku, sygn. akt I CSK 384/07, LEX nr 351187 oraz wyroku SN z dnia 13 grudnia 2007 roku, sygn. akt I CSK
384/07, LEX nr 351187). Jednocze$nie jednak zado$cuczynienie nie moze prowadzié¢

do wzbogacenia pokrzywdzonego.

W stanie faktycznym niniejszej sprawy, w wyniku wypadku powddka doznata urazu skretnego kregostupa szyjnego i
piersiowego oraz urazu glowy, skutkujacych 2 % uszczerbkiem na zdrowiu. Nadto u powodki wystepuja zaburzenia
adaptacyjno-lekowe zwigzane z wypadkiem powodujace zaburzenia funkcjonowania skutkujace 6% uszczerbek na
zdrowiu. Powbdka odniosta zatem lacznie 8 % uszczerbek na zdrowiu, jednakze zaburzenia adaptacyjno-lekowe



powodujace 6% uszczerbek, powinny ustapic¢ w najblizszych miesiacach. Ponadto skutki urazu skretnego kregostupa
sq niewielkie i przybraly posta¢ §ladowego ograniczenia ruchu pochylania glowy w strone prawa (opinia bieglego
ortopedy — k. 193-194). Wobec powyzszego, kwota 10 000 zl zado$cuczynienia stanowi wymierna rekompensate
doznanej przez powodke krzywdy, nie bedgc przy tym kwota wygbérowana. Nalezy przy tym wskaza¢, iz korygowanie
przez Sad II instancji wysoko$ci zasadzonego zado$éuczynienia jest tylko wtedy uzasadnione, jezeli w okoliczno$ciach
sprawy jest razaco wygbérowana lub razaco niska, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca (wyrok Sadu Najwyzszego
z7 stycznia 2000 r., IT CKN 651/98, LEX nr 51063 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2004 r., I CK 219/04,
LEX nr 146356)

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

W przedmiocie kosztow postepowania przed sadem II instancji Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c. uznajgc, iz wysoko$¢ zadoSéuczynienia pozostawiona jest swobodnej (aczkolwiek nie dowolnej)
decyzji Sadu, zas obciazenie powodki kosztami postepowania apelacyjnego prowadziloby do podwazenia zasady
ekonomicznie odczuwalnej wysokoSci zado§¢uczynienia.



