Sygn. akt III Ca 494/14

UZASADNIENIE

Wpisem z dnia 24 paZdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Lowiczu zalozyl ksiege wieczysta nr (...) dla zabudowanej
nieruchomoéci gruntowej polozonej w C. gmina B. powiat (...). W dziale II tej ksiegi ujawnieni zostali M. G. i E. G.
we wspolno$ci ustawowej majatkowej malzenskiej do udziatlu 34 oraz E. G. do Y4 czeéci. W dziale 111 przedmiotowej
ksiegi wieczystej ujawnione zostalo prawo dozywocia J. F. (1) obciazajace udzial 34 nalezacy do M. i E. malzonkéw G.

Apelacje od tego wpisu wniosta E. G. .

Skarzaca zarzucila , iz w jej ocenie brak bylo jakichkolwiek ustalen faktycznych mogacych stanowi¢ podstawe wpisu,
jak rowniez ustalen co do faktycznego posiadania i uzytkowania nieruchomosci. W konkluzji skarzaca wniosta o
uchylenie zaskarzonego wpisu.

W odpowiedzi na apelacje M. G. wnibsl o jej oddalenie jako bezzasadne;.
Sad Okregowy ustalil co nastepuje :

Na podstawie aktu wlasno$ci ziemi wydanego 29 stycznia 1973 r. przez Powiatowe Prezydium rady narodowej Wydziat
(...)iLe$nictwa w L. nr ON-451-84/73 J. F. (2) i J. F. (3) nabyli z mocy samego prawa do majatku objetego wspdlnoscia
ustawowa malzenska nieruchomosé polozona w C. powiecie (...) / akt wlasnoéci ziemi wraz z dokumentami —k. 6-12/.

J.F.(3) zmart 16 marca 1987r., spadek po nim na podstawie ustawy nabyly jego zona J. F. (2) i corka E. G. w udzialach
po V2 .Udzial J. F. (2) w wyniku spadkobrania w przedmiotowej nieruchomo$ci wynidst 34 za$ corki E. G. V4. / odpis
postanowienia o stwierdzeniu nabycia praw do spadku —k.13 /

W dniu 22 sierpnia 2013r. J. F. (2) zawarla w formie aktu notarialnego umowe o dozywicie z M. G. / wnukiem J.
G. i synem E. G. / oraz jego zong E. G.. Na mocy tej umowy J. F. (2) nalezacy do niej udzial w wysokosSci 34 w
prawie wlasnoSci przedmiotowej nieruchomosci przeniosta na M. i E. malzonkéw G. w zamian za dozywocie .M. i E.
malzonkowie G. nabyli udzial w prawie wlasno$ci nieruchomosci na prawach wspoélnosSci ustawowej malzenskiej. W §
8 aktu notarialnego zawarty zostal wniosek o zalozenie ksiegi wieczystej dla przedmiotowej nieruchomosci z wpisem
udzialow we wspotwlasnoéci 34 czeSci na rzecz M. i E. malzonkow G. i ¥4 czeSci E. G. oraz wpisem dozywocia na rzecz
J. F. (2) naudziale M. i E. G. / akt notarialny Nr 4900/2013 /.

Wpisem z dnia 24 paZdziernika 2013r. Sad Rejonowy w Lowiczu zalozyl ksiege wieczysta nr (...) dla zabudowanej
nieruchomo$ci gruntowej potozonej w C. gmina B.. W dziale II tej ksiegi ujawnieni \zostali M. G. i E. G. we wsp6lnoéci
ustawowej majatkowej malzeniskiej do udzialu 34 oraz E. G. do ¥4 czeSci. W dziale III przedmiotowej ksiegi wieczystej
ujawnione zostalo prawo dozywocia J. F. (1) obciazajgce udzial 34 nalezacy do M. i E. malzonkow G. polegajace na
przyjeciu dozywotnika jako domownika , dostarczeniu wyzywienia , ubrania mieszkania, $wiatla i opatu zapewnieniu
odpowiedniej pomocy i pielegnowaniu w chorobie oraz sprawieniu wlasnym kosztem pogrzebu odpowiadajacego
miejscowym zwyczajom. / zawiadomienie o wpisie — k. 19-21/.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

Zarzuty apelacji stanowig w zasadzie nieuprawniona polemike z dokonanym wpisem , ktora jest konsekwencja
subiektywnego przekonaniem skarzacej o braku uprawnien po stronie J. F. (2) do dysponowania nalezacym do niej
udzialem w przedmiotowej nieruchomosci w spos6b dowolny. Przekonanie takie nie znajduje oparcia w zebranym w
prawie materiale dowodowym , jak tez w przepisach prawa materialnego.



W szczegblno$ci bezzasadny jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepiséw postepowania cywilnego poprzez

brak uzasadnienia dokonanego wpisu. Stosownie do przepisu art. 626 8 § 6 k.p.c. w postepowaniu wieczystoksiegowym
wpis w ksiedze wieczystej jest orzeczeniem. Uzasadnienia wpisu nie sporzadza sie . Zatem brak jest podstawy prawnej
do formulowania zarzutu, iz Sad I instancji bezzasadnie nie przedstawil uzasadnienia dokonanego wpisu.

Zgodnie z art.626 8 §2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dotaczonych
do wniosku dokumentoéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Kognicja sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym jest
ograniczona do przestanek opisanych dyspozycja powolanego przepisu. Sad w postepowaniu wieczystoksiegowym nie
rozstrzyga spordw o prawo niezaleznie od tego , czy rozstrzygniecie tego sposobu byloby przestanka orzeczenia sadu
wieczystoksiegowego, czy tez samo w sobie mialoby by¢ wynikiem rozpoznania wniosku . Zatem nie majg znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy okoliczno$ci zwigzane z korzystaniem z przedmiotowej nieruchomosci przez
skarzaca i jej syna A. G. (1), jak réwniez nie jest przedmiotem badania sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym,
czy i w jaki sposob skarzaca opiekowala sie matka J. F. (2) .Sposo6b korzystania z przedmiotowej nieruchomoéci przez
wspolwlascicieli nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Przedmiotem badania sadu w postepowaniu wieczsytoksiegwym jest jedynie tre$¢ i forma wniosku oraz zalaczonych
do wniosku dokumentéw. Wniosek o zalozenie ksiegi wieczystej i dokonanie w niej wpisow zostal zlozony w akcie
notarialnym , zadanie dokonania wpisé6w znajdowalo oparcie w zalaczony do wniosku dokumentach. Dokumenty te
spelialy wymogi opisane dyspozycja art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece / tekst
jedn. Dz. U. 2013r. poz.707 ze zm./. Do wniosku wnioskodawcy dolaczyli akt wlasnosSci ziemi wraz z dokumentami oraz
postanowienie o stwierdzeniu nabycia praw do spadku po J. F. (3) . Udzial skarzacej w przedmiotowej nieruchomosci
opisany zostal prawidlowo w wysoko$ci ¥4 w wyniku spadkobrania udzialu w prawie wlasno$ci nieruchomosci po
J. F. (3). Skarzaca nie przedstawila dokumentéw, z ktérych wynikaloby , by A. G. (2) nabyl prawo wlasnosci w
przedmiotowej nieruchomosci, nie przedstawila réwniez dokumentow, ktére pozwolityby przyjac, iz jej udzial w
prawie wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci byt inny , niz przyjal to Sad I instancji. J. F. (2) dysponowata udzialem
w wysoko$ci 12 na podstawie aktu wlasnoSci ziemi oraz uzyskala w wyniku spadkobrania po J. F. (3) V2 przypadajacego
mu udzialu , zatem jej udzial w prawie wlasnoéci nieruchomosci wynosit 34.Na podstawie umowy dozywocia zawartej
w formie aktu notarialnego caly nalezacy do niej udzial w przedmiotowej nieruchomosci przeniosta na M. i E.
malzonkéw G. . Biorac pod uwage dokumenty dolaczone do wniosku, w ocenie Sadu Okregowego, brak jest podstaw
do twierdzenia, iz wpisy w przedmiotowej ksiedze wieczystej zostaly dokonane blednie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c. oddalil apelacje jako
bezzasadna.



