Sygn. akt III Ca 515/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w Pabianicach w sprawie o sygn. akt I C 1044/13
oddalil powodztwo Gminy Miejskiej P. skierowane przeciwko A. W. o oprdznienie lokalu mieszkalnego i ustalil, iz
koszty postepowania ponosi powdd.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona powodowa, zaskarzajac orzeczenie w calosci i zarzucajac:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. przepisoéw art. 5 k.c. w zw. z art. 222 § 1 k.c. poprzez dokonanie ich blednej
wykladni i niewlaéciwe zastosowanie przez przyjecie, ze w okolicznoSciach sprawy nakazanie pozwanemu wydania
lokalu mieszkalnego narusza zasady wspolzycia spolecznego, podczas gdy w konkretnym przypadku nie mozna uznaé,
ze zadanie powoda pozostaje w sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego, stosowanie klauzuli generalnej z
art. 5 k.c. w odniesieniu do powodztwa z art. 222 k.c. nie daje sie pogodzi¢ z konstytucyjna zasadg ochrony prawa
wlasno$ci, w zwigzku z czym oddalenie powo6dztwa z powolaniem sie na zasady wspolzycia spolecznego, wynikajace z
art. 5 k.c., bylo bezzasadne, nie wskazano rowniez, jaka konkretnie zasada wspolzycia spolecznego zostata naruszona
przez powoda w wyniku zadania eksmisji pozwanego, nie wskazano szczegdlnych okolicznoéci, jakie uzasadnialy
nieuwzglednienie pow6dztwa windykacyjnego i oddalenie powodztwa w oparciu o te podstawe, natomiast pozbawiono
powoda prawa dysponowania lokalem;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 18 ust. 11 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005r., Nr 31, poz. 266) przez przyjecie, ze
pozwanego nie obciazaja nieuiszczone naleznoSci zwigzane z posiadanym lokalem;

3. naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, w szczego6lnosci art. 4 ust.
2, art. 21 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005r., Nr 31, poz. 266), Uchwaly nr XXX/380/08 Rady Miejskiej w P.
z dnia 27 czerwca 2009 roku w sprawie okre$lenia zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego
zasobu Gminy Miejskiej P. (Dz. U. Woj. (...) Nr 268, poz. 2378) zmienionej Uchwala Nr XV/142/11 Rady Miejskiej w
P. z dnia 25 sierpnia 2011 roku oraz Uchwalg Nr XXX/363/12 Rady Miejskiej w P. z dnia 11 wrze$nia 2012 roku przez
przyjecie, ze w realiach niniejszej sprawy istnieje obowiazek powoda zawarcia z pozwanym umowy najmu lokalu nr
(...) przy ulicy (...) w P.;

4. niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia przepisow
postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, w szczegolnosci art. 217 k.p.c. przez bezzasadne oddalenie wniosku
o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka E. N., mimo Ze okolicznoéci, na ktére dowdd ten zostal zgloszony nie
zostaly wyjas$nione z wynikiem catkowicie zgodnym z twierdzeniem powoda oraz przez bezzasadne oddalenie wniosku
powoda o umozliwienie zlozenia dalszych wnioskéw dowodowych, ktorych potrzeba powolania powstala w zwigzku
z zeznaniami pozwanego i w ocenie powoda okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia nie zostaly w sposob nalezyty
wyjaénione;

5. blad w ustaleniach faktycznych, sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, w szczegblnosci polegajaca na przyjeciu, ze:

a) pozwany ubiegal sie o przydzial lokalu z zasob6w miasta P., jednakze z uwagi na fakt, iz jest zameldowany w lokalu

nr (...) przy ul. (...) w P., w ktérym powierzchnia na osobe przekracza 8 m®, nie zostal wpisany na liste oczekujacych
na lokal;

b) pozwany jest gotow splaci¢ ciazace na nim zadluzenie zwigzane z zajmowaniem lokalu;

¢) powdd nie dochodzil od pozwanego nalezno$ci zwigzanych ze spornym lokalem, co mialo wplyw na wynik sprawy.



W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéow apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie
powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wraz z kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje. Ewentualnie skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania — przy uwzglednieniu kosztow
postepowania odwolawczego. Ponadto skarzacy wniost o dopuszcezenie dowodu z zalaczonych do apelacji dokumentow
na okolicznoS$ci wskazane w uzasadnieniu apelacji.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacje nalezalo uznaé za zasadna.

Sad Rejonowy poczynil w niniejszej sprawie prawidtowe ustalenia faktyczne, ktore to ustalenia Sad odwolawczy w
pelni podziela i przyjmuje za wlasne. Mimo dokonania prawidlowej oceny dowodéw, Sad ten jednakze caltkowicie
blednie uznal, iz roszczenie powoda stanowi naduzycie prawa sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i w
konsekwencji podlegaé¢ musi oddaleniu. Powyzsze skutkowaé za$ musialo zmiang zaskarzonego orzeczenia.

W pierwszej kolejnoséci zauwazy¢ nalezy, iz okoliczno$cia pozostajaca poza sporem jest to, ze pozwany A. W. nie
posiada i nigdy nie posiadat tytulu prawnego do lokalu nr (...) polozonego przy ulicy (...) w P.. Od 2007 roku tytulu
prawnego do przedmiotowego lokalu nie posiadal réwniez G. M. (1), gdyz umowa najmu zostala mu wypowiedziana
z powodu istniejacych zaleglos$ci w zaplacie czynszu z tytulu umowy najmu. OkolicznoScia nie budzacg watpliwosci
jest takze to, ze apelujacy zwracal sie o wydanie lokalu w pierwszej kolejnosci do G. M. (1), ktéremu pismem z dnia
11 grudnia 2007 roku wypowiedziana zostala umowa najmu, lokal ten jednakze nie zostal powodowi nigdy wydany.
Jak nadto ustalono, od 2010 roku w lokalu tym bez tytulu prawnego i bez zgody powoda zameldowany byl réwniez
pozwany. Nalezy takze zauwazy¢, iz A. W. nie zamieszkiwal stale z G. M. (1) w lokalu przy ulicy (...) w dacie jego Smierci.
Jak bowiem wynika w sposéb niekwestionowany z zeznan §wiadka E. N., pozwany zamieszkiwat i nadal zamieszkuje
ze swoja konkubing, G. M. (1) w chwili Smierci za$§ zamieszkiwal w spornym lokalu sam. Po jego Smierci natomiast
lokal ten zostal uprzatniety przez zone zmartego, a nie za$ przez pozwanego, ktdry w pdzniejszym okresie czasu ubiegal
sie o ustalenie, iz wstapil w stosunek najmu po zmartym G. M. (2).

Z powyzszego wyraznie zatem wynika, iz w stosunku do pozwanego nie zachodzily przeslanki wstapienia w stosunek
najmu lokalu nr (...) potozonego przy ulicy (...) w P., o ktérych mowa w art. 691 § i § 2 k.c. G. M. (1) bowiem w
dacie $mierci, tj. w dniu 5 stycznia 2013 roku, nie wigzala ze strong powodowa umowa najmu. Umowa ta bowiem
zostala wyzej wymienionemu wypowiedziana skutecznie juz w 2007 roku. Ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego nie wynika rowniez, aby pozwany w dacie Smierci G. M. (1) stale z nim zamieszkiwal, bowiem, jak wynika
z przeprowadzonych dowodow, A. W. przebywal grzecznoSciowo w 2013 roku i przebywa takze obecnie w lokalu
konkubiny. Bez watpienia zatem lokal nr (...) polozony przy ulicy (...) w P. nie stanowil dla pozwanego w dacie $§mierci
G. M. (1) centrum zyciowego.

Ostatecznie podkreélenia wymaga takze fakt, iz w sprawie niniejszej nie zostalo w ogole wyjasnione, czy G. M. (1) w
ogole nalezal do kregu osdb, o ktdorych mowa w art. 691 § 1 k.c., zamieszkiwanie z ktérymi w dacie ich Smierci skutkuje
wstapieniem w stosunek najmu przez osobe uprawniona na podstawie powolanego przepisu ustawy.

W $wietle powyzszego nalezy zatem stwierdzi¢, iz okoliczno$cia nie budzaca w niniejszej sprawie watpliwosSci byto
to, ze w stosunku do pozwanego nie zachodzily przestanki z art. 691 § 1 k.c., a to oznacza, iz zamieszkiwal on i nadal
zamieszkuje, a takze przechowuje swoje rzeczy osobiste w lokalu nie stanowiacym jego wlasnosci, lecz nalezagcym do
powodowej Gminy, ktorej w konsekwencji przystuguje wobec A. W. roszczenie wydobywcze oparte na treéci art. 222
§ 1 k.c. Do takiego wniosku prawidlowo doszed} takze Sad pierwszej instancji.

Nie mozna sie natomiast zgodzi¢ ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, iz roszczenie powoda w Swietle ustalonych
okolicznoS$ci sprawy ocenione musi by¢ jako naduzycie prawa sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, ktore
zgodnie z art. 5 k.c. nie korzysta z ochrony. Jak slusznie zauwazyl skarzacy w swojej apelacji, w orzecznictwie



zgodnie przyjmuje sie, iz oddalenie powo6dztwa windykacyjnego z powodu sprzecznoéci zadania z zasadami wspolzycia
spolecznego powinno nalezeé¢ do wyjatkow. Takie stanowisko zajal Sad Najwyzszy miedzy innymi w wyrokach z dnia
27 maja 1999 roku w sprawie o sygn. akt II CKN 337/98 (opubl. w OSNC z 1999r., nr 12, poz. 214) oraz z dnia 21
stycznia 2000 roku w sprawie o sygn. akt II CKN 689/98 (opubl. w OSNC z 2000r., nr 7-8, poz. 141). Zwlaszcza
w ostatnim z powolanych orzeczen Sad Najwyzszy podkresdlil, iz zasady wspdlzycia spotecznego, na ktére powotuje
sie osoba zajmujaca bez tytulu prawnego nieruchomo$é¢ budynkows, nie moga uzasadniaé trwalego pozbawienia
wlasciciela uprawnienia do wylacznego korzystania z budynku (lokalu). W takiej bowiem sytuacji uwzglednienie
wniosku pozwanego o oddalenie pow6dztwa na podstawie art. 5 k.c. oznaczaloby bezpodstawne pozbawienie strony
powodowej podstawowego atrybutu wlasciciela, jakim jest mozliwo$¢ wladania przedmiotem wlasnoSci. Rowniez w
kolejnym orzeczeniu z dnia 23 marca 2000 roku wydanym w sprawie I CKN 440/98 (opubl. w bazie orzeczen LEX nr
521753) Sad Najwyzszy podkreslil, iz w Swietle konstytucyjnej zasady ochrony wlasnosci, ktéra znalazla wyraz w art. 21
ust. 1 Konstytucji nie jest dopuszczalne - tak jak to miato miejsce uprzednio - ekstremalne ujmowanie naduzycia prawa
wlasno$ci i w zwiazku z tym zbyt liberalne stosowanie w tym zakresie klauzuli generalnej zawartej w art. 5 k.c. Zasady
wspo6lzycia spolecznego, chroniac przed naduzyciem prawa wlasnosci, nie moga tego prawa w ogoble unicestwiac.
Dlatego w procesie windykacyjnym moga one jedynie powodowaé odroczenie wydania nieruchomoéci, a nie catkowite
pozbawienie uprawnionego jego prawa podmiotowego.

Majac na uwadze powyzsze podnie$¢ nalezy, iz wystapienie z zadaniem eksmisji z lokalu jest wykonywaniem prawa
podmiotowego (roszczenia windykacyjnego), z przytoczonego za$ orzecznictwa Sadu Najwyzszego jednoznacznie
wynika, ze mozliwo$¢ oddalenia roszczenia windykacyjnego na podstawie art. 5 k.c. wystgpi w sytuacjach zupekie
wyjatkowych, a zatem niezmiernie rzadkich. Ostrozno$é w oddaleniu powo6dztwa windykacyjnego na podstawie art.
5 k.c. jest tym bardziej konieczna, ze oznacza to pozbawienie wlasciciela ochrony przystugujacego mu prawa. W
rozpoznawanej sprawie takiej wyjatkowej sytuacji za$, uzasadniajacej pozbawienie powoda - wlaéciciela - roszczenia
wynikajacego z tresci art. 222 k.c., dopatrzy¢ sie nie mozna.

Oceniajac zadanie apelujacego w plaszczyZnie art. 5 k.c. nie sposéb bowiem nie dostrzec, iz powdd w istocie od
dluzszego czasu nie przebywa na stale w lokalu polozonym przy ulicy (...) i lokal ten nie stanowi i nigdy tez na
stale nie stanowil jego centrum zyciowego, bowiem od dluzszego juz czasu A. W. zamieszkuje wraz z konkubing w

lokalu usytuowanym w budynku przy ulicy (...) w P. oznaczonym jako lokal nr (...) o powierzchni ponad 30 m*. W
lokalu tym ponadto zameldowane jest wspdlne dziecko pozwanego i jego konkubiny. Nie mozna ponadto pomijaé
faktu, iz pozwany jest osoba mloda, zdrowa, pracujaca i prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, z ktorej miesieczny
dochdd wynosi w niektorych miesigcach okoto 1.500 zt. Powyzsze fakty i okolicznos$ci nie uzasadniajg zatem oddalenia
powddztwa Gminy Miejskiej P. na podstawie art. 5 k.c.

Rozwazajac zasadno$¢ oddalenia powodztwa w oparciu o tresé art. 5 k.c. Sad Rejonowy pominal takze jeszcze jeden
niezwykle istotny aspekt. Nalezy bowiem pamieta¢, iz jednym z bardzo istotnych zadah wlasnych gminy, w $wietle
art. 4 ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i
o zmianie Kodeksu cywilnego jest wlasnie tworzenie warunkéw do zaspokajania potrzeb mieszkaniowych wspolnoty
samorzadowej, w tym w szczegolnoSci zapewnianie lokali socjalnych oraz lokali zamiennych, a takze zaspokajanie
potrzeb mieszkaniowych gospodarstw domowych o niskich dochodach. W orzecznictwie podnosi sie, iz zasady
wynajmowania lokali winny by¢ tak skonstruowane by ci, spo$rod mieszkancow gminy, ktorzy spetniaja podstawowe
kryteria przedmiotowe (jak warunki zamieszkiwania i wysoko$¢ dochodu), od ktérych zalezy wynajecie lokalu z zasobu
mieszkaniowego gminy, mieli rowne szanse na czynienie staran o uzyskanie lokalu, z uwzglednieniem przewidzianego
przez ustawodawce pierwszenstwa zawarcia umowy najmu przystugujacego osobom spelhiajacym wskazane w tym
wzgledzie w uchwale kryteria (tak np. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 15 kwietnia 2008 roku, I
OSK 82/08, LEX nr 470923, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 30 czerwca 2011
roku, (...) SA/Go 269/11, LEX nr 844621). W $§wietle powyzszego argumentacja Sagdu Rejonowego, iz postepowanie
Gminy jest niezgodne z zasadami wspoélzycia spotecznego, bowiem Gmina, jako podmiot ustawowo zobowiazany do
zaspokajania potrzeb mieszkaniowych wspolnoty samorzadowej winna w pierwszej kolejnosci rozwazy¢ mozliwoséc
zawarcia z pozwanym umowy najmu spornego lokalu zamiast doprowadzaé¢ do sytuacji skutkujacej bezdomno$cia



pozwanego, zdaje sie pomija¢ bardzo istotna kwestie, jaka jest zapewnienie wszystkim mieszkancom gminy, ktérzy
spelniaja podstawowe kryteria przedmiotowe (jak warunki zamieszkiwania i wysoko$§¢ dochodu), rownych szans na
czynienie staran o uzyskanie lokalu. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia faktu, iz pozwany, zmierzajac do
zmiany posiadanych warunkéw mieszkaniowych, czyni to w istocie z naruszeniem obowigzujacych na terenie Gminy
Miejskiej P. przepisow prawa miejscowego regulujacych zasady przydzialu lokali z zasobu mieszkaniowego Gminy,
omijajac w zasadzie te reguly poprzez samowolne wejsScie w posiadanie lokalu. Takie za$§ zachowanie zmierzajace do
uzyskania uprawnien do lokalu kosztem innych mieszkancéw Gminy od wielu lat wpisanych w kolejke oczekujacych
na przydzial nalezy bez watpienia ocenié jako naganne, sprzeczne z zasadami wspdlzycia spotecznego i ograniczajace
prawo powoda do dysponowania swoim lokalem zgodnie z obowigzujacym na terenie Gminy prawem miejscowym.
Podkreslenia wymaga bowiem fakt, iz jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przydzial lokali
z zasoboéw mieszkaniowych Gminy Miejskiej P. reguluje Uchwala nr XXX/380/08 Rady Miejskiej w P. z dnia 27
czerwca 2009 roku w sprawie okreS$lenia zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu
Gminy Miejskiej P. (Dz. U. Woj. (...) Nr 268, poz. 2378) zmieniona Uchwala Nr XV/142/11 Rady Miejskiej w P.
z dnia 25 sierpnia 2011 roku oraz Uchwala Nr XXX/363/12 Rady Miejskiej w P. z dnia 11 wrze$nia 2012 roku.
Opisane wyzej akty prawa miejscowego bardzo wyraznie okreSlaja zasady kierujace przydzialem lokali z zasobow
mieszkaniowych Gminy, ktére to zasady zostaly calkowicie pominiete przez Sad Rejonowy przy orzekaniu o roszczeniu
powoda. Kierujac sie bowiem stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, strona powodowa powinna zawrze¢ z pozwanym
umowe najmu lokalu bez sprawdzenia, czy pozwany spelnia kryteria przewidziane przepisami prawa miejscowego,
czy tez nie. W konsekwencji przyznanie pozwanemu tytulu prawnego do lokalu, w sytuacji braku spelienia kryteriow
przydziatu, oznaczaloby uzyskanie takiego tytulu przy jednoczesnym obejéciu przepiséw prawa. W Swietle powyzszego
niezgodne z zasadami wspolzycia spolecznego jest nie zadanie powddki, lecz wlaénie nieuwzglednienie tego zadania
z jednoczesnym zaleceniem zawarcia z pozwanym umowy najmu spornego lokalu. Pozwany bowiem, nie speliajac
kryteriéw przewidzianych aktami prawa miejscowego, znalazlby sie w uprzywilejowanej pozycji, w przeciwienstwie
do 0s6b, ktore speliajgc kryterium pierwszenstwa przydziatu lokalu, lokalu takiego nie moglyby otrzymacé na skutek
zachowania pozwanego pozostajacego w sprzeczno$ci z przepisami prawa i polegajacego na wymuszeniu okre$lonego
dzialania Gminy.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo stwierdzi¢, iz w sprawie niniejszej nie zachodzily okoliczno$ci uzasadniajace
oddalenie zasadnego w Swietle przepiséw prawa powbddztwa Gminy w oparciu o tresé art. 5 k.c.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego w wyroku nakazujacym oproéznienie lokalu Sad orzeka o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego
badz o braku takiego uprawnienia wobec oséb, ktorych nakaz dotyczy. Obowiazek zapewnienia lokalu socjalnego
cigzy na gminie wlasSciwej ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajacego oproznieniu. Stosownie natomiast
do art. 14 ust. 4 ustawy Sad nie moze orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego wobec: kobiety
w ciazy, maloletniego, niepelnosprawnego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 29 listopada 1990 r. o pomocy
spotecznej (Dz. U. z 1998 r. Nr 64, poz. 414, z p6ézn. zm.) lub ubezwlasnowolnionego oraz sprawujacego nad
taka osobg opieke i wspoélnie z nig zamieszkala, obloznie chorych, emerytow i rencistow speliajacych kryteria do
otrzymania $§wiadczenia z pomocy spolecznej, osoby posiadajacej status bezrobotnego, osoby spelniajacej przestanki
okreslone przez rade gminy w drodze uchwatl - chyba ze osoby te moga zamieszkaé¢ w innym lokalu niz dotychczas
uzywany. W rozpoznawanej sprawie, jak ustalono, nie zachodzi zadna z wymienionych wyzej okolicznoSci czynigcych
obligatoryjnym orzeczenie o uprawnieniu pozwanego do lokalu socjalnego. Jak bowiem ustalono A. W. jest osoba
zdrowg, mtoda, pracujaca i prowadzacag dzialalnoé¢ gospodarcza przynoszaca miesieczny doch6d w wysokos$ci do 1.500
zl. Ponadto, jak wynika z przeprowadzonych dowodéw, pozwany w istocie ma zapewnione potrzeby mieszkaniowe,
bowiem zamieszkuje aktualnie wraz z ze swoja konkubing oraz ich wspoélnym dzieckiem w mieszkaniu konkubiny o

powierzchni przekraczajacej 30 m®. W $wietle powyzszego nalezy zatem stwierdzié, iz brak jest podstaw do ustalenia,
ze pozwanemu przystuguje prawo do lokalu socjalnego w oparciu o tre$c art. 14 ust. 4 ustawy, jak rowniez przyznanie
A. W. takiego prawa nie jest uzasadnione w Swietle tresci ust. 3 powolanej normy prawne;j.



Majac na uwadze powyzsze Sad odwolawczy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb,
iz, uznajac roszczenie powoda za zasadne w $wietle art. 222 § 1 k.c., nakazal A. W. opréznienie lokalu mieszkalnego
numer (...) polozonego w P. przy ulicy (...), a nadto ustalil, Ze pozwanemu nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego.

O kosztach postepowania przed Sagdem Rejonowym nalezalo orzec zgodnie z zasada odpowiedzialnosSci za wynik
sporu wyrazona w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. i zasadzi¢ od pozwanego na rzecz strony powodowej tytulem zwrotu tychze
kosztow kwote 320 zl, na ktéra to kwote zlozyly sie: oplata sadowa od pozwu w wysoko$ci 200 z} oraz wynagrodzenie
pelnomocnika powoda w kwocie 120 zl ustalone na podstawie § 10 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.

1349 ze zm.).

O kosztach postepowania apelacyjnego rowniez orzeczono na podstawie art. 98 § 1i § 3 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.,
zasgdzajac od pozwanego na rzecz strony powodowej tytulem zwrotu tychze kosztow kwote 260 zl, na ktora to kwote
zlozyly sie: oplata sadowa od apelacji w wysoko$ci 200 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda w kwocie 60 zi
ustalone na podstawie § 10 pkt 1 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 powolanego wyzej rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci.



