Sygnatura akt III Ca 569/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi zasadzit od (...)
Spotki Akcyjnej w W. na rzecz S. G.:

- w punkcie 1a.) kwote 27.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty;

- punkcie 1b.) kwote 4.190 zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od kwoty 2.160 zlotych od 26
marca 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 1.920 zlotych od 24 czerwca 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 60
zlotych od 26 marca 2010 roku do dnia zaptaty, od kwoty 50 ztotych od 2 lutego 2011 roku do dnia zaplaty;

W punkcie 2 wyroku Sad oddalil powddztwo co do pozostalego zadania pozwu. W punkcie 3 Sad wyroku
postanowil pozostawi¢ szczegdtowe wyliczenie kosztéw procesu oraz kosztéw sadowych referendarzowi sadowemu
przy uwzglednieniu zasady odpowiedzialnoSci pozwanego za wynik procesu na poziomie 60 procent.

Sad Rejonowy rozstrzygniecie swoje oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i zwazyl co
nastepuje:

W dniu 30 marca 2008 roku, doszlo do wypadku spowodowanego przez kierowce ubezpieczonego w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen. Pasazer poszkodowanego pojazdu S. G. doznal obrazen ciala. Zakres obrazen powoda w
przedmiotowym wypadku, wysokos¢ uszczerbku na zdrowiu, koszty sprawowania opieki nad powodem przez osoby
trzecie zostaly ustalone przez Sad na podstawie dowoddéw z opinii bieglego ortopedy, biegltego do spaw rehabilitacji,
bieglego neurologa, bieglego chirurga plastycznego. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda zwigzany z wypadkiem
wyniost tacznie 30 procent z ortopedycznego punktu widzenia. Z neurologicznego punktu widzenia uszczerbek ten
wyniost 5 procent trwalego uszczerbku na zdrowiu. Blizny pooperacyjne prawego barku nie stanowia oszpecenia
wygladu powoda. Laczne koszty odszkodowania ustalono na kwote 4.190 zlotych. Na powyzsza kwote zlozyly sie:
kwota 2.160 zlotych obejmujaca 270 godzin niezbednej opieki nad powodem z powodu urazu i leczenia barku, oraz
kwota 1.920 wynikajgca z koniecznosci opieki nad powodem po operacji usprawniajacej. Za zasadne Sad I instancji
uznat koszty leczenia przeciwbolowego po wypadku w kwocie 60 zlotych i zabiegu usprawniajacego w kwocie 50
zlotych.

Jako podstawe prawna roszczen powoda Sad przyjal art. 822 k.c. w zwiazku z ustawa z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych oraz art. 435 k.c., art. 436 k.c. w zwigzku z art. 444 k.c. i art. 445 k.c.

W przedmiocie odsetek od zado§¢uczynienia zasadzonych w punkcie 1a) wyroku, Sad Rejonowy orzekl na podstawie
art. 481 k.c. uznajac, ze data od ktorej zadane sg odsetki przypada po uplywie terminéw wskazanych w art. 817 § 1
iz2k.c.

Powyzsze rozstrzygniecie apelacja zaskarzyla strona powodowa zaskarzajac wyrok w czesci tj. punkt 2 wyroku w
zakresie oddalajacym zadanie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda odsetek ustawowych od zasadzonej w
punkcie 1 wyroku kwoty: 14.000 zlotych od dnia 16 listopada 2008 roku do dnia poprzedzajacego dzien wydania
wyroku tj. 27 stycznia 2014 roku wlgcznie, i 13.000 zlotych od dnia 13 kwietnia 2010 roku do dnia poprzedzajacego
dzien wydania wyroku tj. 27 stycznia 2014 roku wlacznie.

Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil naruszenie przepisOw prawa materialnego ktére mialy wplyw na wynik
sprawy tj. art. 481 § 1 k.c. w zwiazku z art. 455 k.c. oraz z art. 14 pkt. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych przez ich niewlasciwe zastosowanie skutkujace bezpodstawnym zasadzeniem odsetek ustawowych



od chwili wyrokowania zamiast z uplywem 14 dni od dnia wezwania pozwanego do speklienia $wiadczenia i
wyjasnienia wszystkich okolicznoS$ci sprawy niezbednych do ustalenia rozmiaréw krzywdy powoda.

Apelujacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie od (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz S.
G. kwoty 27.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: 14.000 zlotych od dnia 16 listopada 2008 roku do
dnia zaplaty, i 13.000 zlotych od dnia 13 kwietnia 2010 roku do dnia zaplaty. Nadto apelujacy wni6st o zasadzenie od
pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda S. G. kosztéw postepowania przed Sadem II instancji, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wniést o oddalenie apelacji, oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest zasadna w przewazajacej czesci.

W ostatnim okresie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza zapatrywanie, ze odsetki z tytulu zado§éuczynienia
naleza sie co do zasady, zgodnie z art. 481 k.c., za samo opd6znienie w spelnieniu §wiadczenia, cho¢by wierzyciel
nie ponidst zadnej szkody i choc¢by opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktéore dluznik nie ponosi
odpowiedzialnoéci. Stanowia one bowiem rekompensate uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela
wskutek pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego mu Swiadczenia pienieznego. Jezeli zobowigzany
nie placi pienieznego zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegolnego lub w terminie ustalonym
zgodnie z art. 455 k.c., uprawniony nie ma mozliwo$ci czerpania korzysci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy
juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu
w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Przyjetemu stanowisku nie sprzeciwia sie to, ze
zasgdzenie pienieznego zadoSéuczynienia i okreélenie jego wysoko$ci w pewnym zakresie pozostaje w kompetencji
sadu. Mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$¢uczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencjg niewymiernego w peli charakteru okolicznoéci decydujacych
o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu, wyrok
zasadzajacy zado$c¢uczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 30 stycznia 2004 1., I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40; z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 266/06, nie
publ.; z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, nie publ., z dnia 18 lutego 2010 r., Il CSK 434/09, LEX nr 602683,
z dnia 14 stycznia 2011 1. I PK 145/10, LEX nr. (...), z dnia 13 marca 2013 r. IV CSK 512/12, LEX nr. (...), wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r. I CK 7/05, LEX nr. (...)).

Istotnie w latach dziewieédziesigtych XX wieku przewazal poglad, ze zasadzenie odszkodowania wedlug cen z daty
wyrokowania moze uzasadniaé¢ przyznanie odsetek dopiero od tej daty. Gdyby bowiem przyjac¢ wariant zasadzenia
odsetek od dnia wymagalnoS$ci Swiadczenia i jednocze$nie przyznawaé odszkodowanie z daty wyrokowania, doszloby
do podwoéjnej waloryzacji §wiadczenia odszkodowawczego. Wowcezas to Sad Najwyzszy w szeregu wyrokow wyrazil
zapatrywanie, ze zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde, mimo tresci art. 455 k.c. w zwiazku z art. 481 §
1 k.c., wymagalne jest, przy uwzglednieniu art. 316 k.p.c., dopiero z dniem wyrokowania. Zobowiazany pozostaje w
opbznieniu w zaplacie zasadzonego zadoSéuczynienia dopiero od tego dnia; od niego nalezg sie odsetki za op6znienie.
Na uwage zastuguje jednak, iz Sad Najwyzszy nie wykluczal zasadzenia odsetek od dnia wymagalnoéci §wiadczenia
pod warunkiem, zZe jego wysoko$¢ zostanie przez Sad ustalona wedlug cen na dzien, w ktorym $wiadczenie powinno
zostac¢ spelnione. Argumentacja Sadu Najwyzszego odno$nie zasadzania odszkodowania byla rowniez odnoszona do
roszczen o zado$c¢uczynienie za doznana krzywde.

Wymaga jednak podkreSlenia, ze powyzsze judykaty zapadaly w okresie gdy odsetki za opdznienie pelily funkcje
waloryzacyjng. Jednakze argumenty nawiazujgce do waloryzacyjnej funkcji odsetek nie przystaja do niniejszej
sprawy, ktoéra dotyczy zasadno$ci odsetek za lata 2008 — 2014. Bez watpienia na aprobate zasluguja rozstrzygniecia
Sadu Najwyzszego zapadajace w okresie, kiedy odsetki ustawowe utracily swoj waloryzacyjny charakter. Sad w
niniejszym sktadzie w pelni podziela poglad przedstawiony w wyroku SN ktory uznal, ze zar6wno odszkodowanie,



jak i zado$éuczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego
(pokrzywdzonego) do spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego (art. 455 § 1 k.c.). Od tej zatem chwili biegnie termin
do odsetek za op6znienie (art. 481 § 1 k.c.)./ wyrok SN z dnia 14 stycznia 2011 r. I PK 145/10, LEX nr. (...).

Uzasadniajac rozstrzygniecie w przedmiocie zasadzonych odsetek od kwoty zado$§éuczynienia orzeczonych w punkcie
1a) wyroku, Sad Rejonowy przywolal przepisy art. 481 k.c. w zwigzku z art. 817 § 11 2 k.c. Jednakze wbrew tresci art.
817 § 11 2 k.c. poczatkowy termin naliczania odsetek Sad Rejonowy oznaczyt na 28 stycznia 2014 roku tj. na dzien
wyrokowania nie za$ na dzien uplywu terminu wskazanego w treéci art. 817 k.c.

Uwzgledniajac powyzsze przyjaé¢ nalezy, ze Sad I instancji niewlaSciwie ustalil daty wymagalnos$ci przystugujacego
powodowi $éwiadczenia, naruszajac przepisy art. 481 § 1 k.c., art. 455 k.c., art. 817§ 1i 2 k.c., art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z dnia 16 lipca 2003 r.).

W sprawie bezspornym jest, ze w dniu 28 pazdziernika 2008 roku, do pozwanego wplynelo od powoda zadanie zaplaty
kwoty 14.000 zlotych tytulem dalszego zado§éuczynienia za doznana w wyniku zdarzenia krzywde. Majac na uwadze
tre$c art. 481 § 1 k.c., art. 455 k.c., art. 817 § 11 2 k.c., art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
co do zaplaty kwoty 14.000 zlotych pozwany znalazt sie w opdznieniu dnia nastepnego po uplywie 30 dni liczgc od
dnia doreczenia pozwanemu wezwania do zaplaty. Oznacza to, ze powodowi naleza sie odsetki od powyzszej kwoty
14.000 z} od dnia 28 listopada 2008 r. do dnia zaplaty. Nie sposéb podzieli¢ zapatrywania pelnomocnika powoda,
przedstawionego w apelacji, iz pozwany w zwloce z zaplata pozostaje od dnia 16 listopada 2008 roku. Ta data nie
znajduje uzasadnienia w dokumentacji przedstawionej przez strone powodowa i pozwang. Z dokumentacji znajdujacej
sie w aktach szkodowych jednoznacznie wynika, ze zadanie zaplaty kwoty 14.000 zlotych wplynelo do powoda w dniu
28 pazdziernika 2008 roku. Pelnomocnik powod6éw wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.
nie udowodnil, azeby wskazany termin naliczania odsetek rozpoczynatl sie od dnia 16 listopada 2008 roku.

Natomiast co do zadania odsetek od kwoty 13.000 zlotych, ustalono, ze w dniu 1 marca 2010 roku, powdd wniost o
zasadzenie od pozwanego kwoty 47.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od kwot: 14.000 zlotych od dnia 16 listopada
2008 roku do dnia zaplaty, i 33.000 zlotych od dnia doreczenia przedmiotowego pisma stronie przeciwnej.

Pismo z dnia 1 marca 2010 roku doreczono pelnomocnikowi powoda na rozprawie w dniu 26 marca 2010 roku ( k.
85 akt).

Majac na uwadze tresé¢ art. 193 § 3 k.p.c. pozwany co do zasady pozostawal w zwloce ze spelnieniem $wiadczenia
poczawszy od dnia doreczenia pelnomocnikowi pozwanego odpisu pisma z dnia 1 marca 2010 roku tj. od dnia 26
marca 2010 roku. Uwzgledniajac jednak, ze w apelacji powod domaga sie zasadzenia odsetek od kwoty 13.000 ztotych
poczawszy od dnia 13 kwietnia 2010 roku, zasadzenie odsetek od daty doreczenia powodowi odpisu pisma naruszaloby
dyspozycje art. 321 § 1 k.p.c.

Apelujacy wniodst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie od (...) Spolki Akeyjnej w W. na rzecz S.
G. kwoty 27.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: 14.000 zlotych od dnia 16 listopada 2008 roku do
dnia zaplaty, i 13.000 zlotych od dnia 13 kwietnia 2010 roku do dnia zaplaty.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., uwzgledniajac w czeSci apelacje powoda,
zmienit pkt 1a.) zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych i orzek! co do istoty sprawy
jak w sentencji, w pozostalej za$ czeSci na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje powoda jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto stosownie do tresci art. 100 zdanie drugie k.p.c., w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c., albowiem apelacja powoda zostala uwzgledniona w przewazajacej czeSci. Na sume zasgdzonych
kosztow skladaja sie: kwota uiszczonej przez powoda oplaty od apelacji w wysokoS$ci 794 zlote oraz kwota 1.200 zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, ustalona stosowanie do tresci § 12



ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 6 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013. 490 j.t.).



