Sygn. akt III Ca 574/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o
sygn. akt IT C 360/12 z powodztwa A. P. przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W. Biuro (...) w L. 0 odszkodowanie:
1. zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w W. Biura (...) w L. na rzecz powodki A. P. kwote 12.640,30
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty oraz kwote 3.050 zl tytulem zwrotu
kosztow postepowania, w tym kwota 2.417 zl tytulem wynagrodzenia adwokackiego; 2. oddalit powddztwo w zakresie
dalszej czesci zadanych odsetek ustawowych.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach oraz wnioskach:

A. P. oraz K. N. pozostawali w zwiazku konkubenckim, w dniu (...) urodzila sie ich wspdélna coérka O. N.. Pé} roku
po urodzeniu corki powoddka rozstala sie z K. N.. Byli partnerzy przestali ze soba mieszkaé, aktualnie nie maja ze
soba zadnych relacji. Na poczatku lipca (...) corka powoddki zachorowala. A. P. opiekowala sie corka. W dniu 12
lipca 2011 roku okolo godziny 18 do mieszkania powo6dki przyjechal jej byly partner K. N., aby spotka¢ sie z cérka
O. N.. K. N. zajmowal sie corka do péznego wieczoru, po czym okolo godziny 22 — 23 A. P. polozyla corke spaé.
Usypiajac corke powddka sama zasnela. W tym czasie K. N. przebywal w kuchni w mieszkaniu powdédki i korzystat z
Internetu. Gdy K. N. zorientowal sie, ze powddka zasnela wyjatl z jej torebki kluczyki do samochodu marki M. (...) nr
rej. (...), a nastepnie pojechal samochodem do kolezanki, gdzie spozywat alkohol. Po klétni z kolezanka K. N. opuscit
jej mieszkanie. Powddka przebudzita sie okolo godziny 1 w nocy, gdy spostrzegla, ze w mieszkaniu nie ma juz K. N.
zamknela drzwi i poszla dalej spaé. Okolo godziny 6 rano do drzwi mieszkania powo6dki zapukali funkcjonariusze
Policji, ktérzy poinformowali ja, iz K. N. spowodowal wypadek drogowy kierujac samochodem bedacym jej wlasnoécia.
A. P. wiedziala, ze K. N. nie ma prawa jazdy i dlatego nie przypuszczala, ze weZmie jej samochdd.

W postepowaniach karnych wszczetych przeciwko K. N. korespondencja kierowana do niego byla wysytana na adres:
L., ul. (...).

Powodka zglosila szkode w pojezdzie stronie pozwanej w dniu 14 lipca 2011 roku. Pozwane Towarzystwo odmoéwito
wyplaty odszkodowania powolujac sie na tresc § 7 ust. 2 pkt 1i 2 ogdlnych warunkéw ubezpieczenia od uszkodzen i
kradziezy Autocasco (dalej: OWU), gdyz K. N. w chwili wypadku byl w stanie nietrzeZwosci i nie posiadal uprawnien
do kierowania pojazdem.

Wartoé¢ rynkowa samochodu stanowigcego wlasno$¢ powodki sprzed wypadku z dnia 13 lipca 2011 roku wynosila
15.500 zlotych. Warto$¢ pojazdu uszkodzonego wyniosta 3.000 zlotych. Koszt przetransportowania pojazdu z miejsca
wypadku na parking wyniost 172,20 zlote brutto.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo nalezalo uwzglednié w calo$ci co do roszczenia
gléwnego, a oddali¢ jedynie w zakresie jednego dnia zadanych odsetek ustawowych. W ocenie Sadu I instancji
w niniejszej sprawie brak jest podstaw do zwolnienia pozwanego zakladu ubezpieczenn od odpowiedzialnosci za
szkode wyrzadzona powddce. Warunki ubezpieczenia AC zostaly okre§lone w tzw. ogblnych warunkach ubezpieczenia
(OWU), bedacych wzorcem umowy (art. 384 i nast. k.c.). Sad meriti argumentowal, iz stosownie do § 7 ust. 2 pkt
11 2 OWU pozwane Towarzystwo nie odpowiada za szkody w pojezdzie miedzy innymi, jezeli kierujacy pojazdem
znajdowal sie w stanie po uzyciu alkoholu oraz nie posiadal uprawnien do kierowania pojazdem. Decydujacym dla
rozstrzygniecia sprawy bylo zatem ustalenie czy K. N. mozna uznac za kierujacego w rozumieniu § 7 ust. 2 pkt 1i 2
OWU. Zgodnie z § 2 pkt 3 OWU kierujacym jest osoba, za ktéra wlasciciel pojazdu ponosi odpowiedzialnoéé, badz z
ktora pozostaje we wspolnym gospodarstwie domowym lub ktdrej powierzyta pojazd. Majac powyzsze na uwadze Sad
a quo wskazal, iz nie budzi watpliwoéci, ze powbddka (wlascicielka pojazdu) nie ponosi odpowiedzialno$ci za sprawce
wypadku, gdyz nie sa spelnione zadne przestanki z art. 4271 nast. k.c. Z ustalonego stanu faktycznego wynika rowniez,
ze powodka nie powierzyla pojazdu sprawcy wypadku, bowiem K. N. zabral kluczyki od samochodu z torebki powo6dki



bez jej zgody i wiedzy, podczas gdy powddka spala. Ponadto z ustalonego stanu faktycznego jednoznacznie wynika, iz
A.P.iK. N. nie prowadzili wsp6lnego gospodarstwa domowego w dacie wypadku drogowego z dnia 13 lipca 2011 roku.
W konsekwencji w niniejszej sprawie nie doszlo do wylaczenia odpowiedzialnoSci pozwanego zakladu ubezpieczen.

O odsetkach Sad I instancji orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c., przyjmujac, jako moment wymagalno$ci date
wezwania strony pozwanej do zaplaty.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt w oparciu o art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl pozwany, zaskarzajac je w czesci, to jest w zakresie punktu 1 co do caloéci
zasadzonych w nim kwot, a wiec co do kwoty 12.640,30 zlotych z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania.
Skarzacy zarzucil:

a) obraze przepiséw postepowania:

« art. 233 k.p.c., poprzez wadliwg ocene prawng polegajaca na pominieciu przy ustaleniu stanu faktycznego sprawy,
w zakresie okolicznoéci wejScia w posiadanie ubezpieczonego pojazdu przez sprawce jego zniszczenia, dowodow
z dokumentéw z akt postepowania: karnego oraz o wykroczenie, z ktérych wynikalo, ze powddka nie podala w
przestuchaniu przez policje istotnej okoliczno$ci, ze sprawca szkody wszedl w posiadanie pojazdu w wyniku jego
zaboru, Ze w czasie badania stanu upojenia alkoholowego sprawca szkody podal, ze spozywal alkohol w znacznej
iloSci w czasie, w ktérym miatl on jakoby czuwaé przy chorej corce, ze sprawca jako swoj adres dla doreczen w
postepowaniu karnym podal (§wiadomy skutko6w ewentualnego niestawiennictwa w toku postepowania karnego)
adres powodki, a doreczenia byly tak skutecznie dokonywane, co pozwala uznac za nieprawdziwa i wytworzona
jedynie na uzytek niniejszego procesu wersje zdarzenia, zgodnie z ktora sprawca szkody dokonat zaboru pojazdu
w czasie gdy powddka spala.

« art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie w uzasadnieniu prezentacji dowodéw z dokumentoéw z akt postepowania
karnego i postepowania o wykroczenie i nie wskazanie, z jakich przyczyn odméwiono im wiary.

b) obraze przepisow prawa materialnego — art. 353 k.c. i art. 807 k.c. — poprzez wadliwa ocene prawna, ze
powddce nalezy sie §wiadczenie z tytulu umowy ubezpieczenia autocasco w sytuacji, gdy do szkody doszto na skutek
prowadzenia pojazdu przez domownika powodki nie majacego uprawnien do prowadzenia pojazdu i bedgcego w
stanie nietrzezwosci, ewentualnie — przyjmujac z ostroznoéci procesowej wersje powodki o dokonaniu zaboru pojazdu
— w wyniku razgcego niedbalstwa ze strony powodki, ktéra poszla spaé pozostawiajac w swoim mieszkaniu w p6znych
godzinach wieczornych osobe obcg i nietrzeZwa, przez co nie zabezpieczyla w sposob staranny kluczy do pojazdu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloSci oraz o zwrot kosztow postepowania, w tym kosztow postepowania za instancje odwolawcza. /apelacja — k.
248-251/

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie oraz zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kosztéw
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych. /odpowiedzZ na apelacje — k. 263-264/

Na rozprawie odwolawczej w dniu 24 wrzes$nia 2014 roku pelnomocnik pozwanego o§wiadczyl, iz popiera wniesiong
apelacje, natomiast pelnomocnik powddki wnioslt o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
/e-protokdl rozprawy z dnia 24 wrze$nia 2014 roku: 00:02:30 — stanowisko pelnomocnika pozwanego, 00:10:02 —
stanowisko pelnomocnika powodki/

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie jest zasadna i jako taka podlegala oddaleniu.



Sad Okregowy aprobuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i wyrazone przez ten Sad oceny prawne.
Zarzuty skarzacego zawarte w apelacji nie zastuguja na uwzglednienie.

Zabezzasadny nalezy uznac zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. W mysl wskazanego przepisu uzasadnienie orzeczenia
powinno zawieraé: wskazanie podstawy faktycznej, a mianowicie ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione,
dowodow na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmowil wiarygodnoéci i mocy dowodowe;j
oraz wyja$nienie podstawy prawnej z przytoczeniem przepiséw prawa. Naruszenie przepisu o sposobie uzasadnienia
wyroku o tyle moze stanowi¢ przyczyne uchylenia orzeczenia, o ile uniemozliwia sadowi wyzszej instancji kontrole,
czy prawo materialne i procesowe zostalo nalezycie zastosowane. W badanej sprawie tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie zawiera tego typu usterek, ktore uniemozliwialyby przeprowadzenie kontroli instancyjnej i rozpoznanie
apelacji. Zarzut skarzgcego w tym zakresie nie znajduje zatem uzasadnienia.

Chybiony jest rowniez zarzut skarzacego blednego ustalenia przez Sad I instancji stanu faktycznego, czyli naruszenia
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz skarzacy w treSci wniesionej apelacji wskazuje na
art. 233 k.p.c. jednakze nie precyzuje naruszenia ktérego z jego paragrafow mial dopuéci¢ sie Sad Rejonowy. Z
uzasadnienia apelacji jednoznacznie wynika, iz skarzacy zarzuca rozstrzygnieciu Sadu I instancji naruszenie § 1
wspomnianego art. 233 k.p.c., zatem wszelkie dalsze uwagi nalezy odnie$¢ do tego paragrafu. Zgodnie z art. 233
§ 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéow wedtug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodow polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia
w czeéci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na
podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami,
dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé regulom logicznego rozumowania wyrazajacym
formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniac zasady do§wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢ choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew zarzutom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w calo$ci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie polemike z prawidlowymi i nie obarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Nie sposob podzieli¢ argumentacji apelujacego, iz w toku prowadzonych przeciwko K. N. postepowan karnych
powddka nie wskazala, iz sprawca wszedl w posiadanie pojazdu w wyniku jego zaboru. W toku postepowania
dotyczacego popelionego przez K. N. wykroczenia A. P. zeznala, iz nie miala §wiadomosci tego, ze jej byly partner
wzial z jej torebki kluczyki i wsiadl za kierownice jej samochodu. Natomiast w toku postepowania karnego o czyn z art.
178a § 1 k.k. powddka w ogdle nie byla przestuchiwana. Ponadto wskazac nalezy, iz czyn stypizowany w art. 289 § 1 k.k.
polegajacy na zaborze w celu krotkotrwalego uzycia cudzego pojazdu mechanicznego stanowi przestepstwo Scigane
z oskarzenia publicznego. Jednakze gdy zostalo ono popelnione na szkode osoby najblizszej, Sciganie nastepuje na
wniosek pokrzywdzonego (art. 289 § 5 k.k.). Poniewaz A. P. i K. N. nie pozostawali ze soba w konkubinacie co
najmniej od ostatniego kwartalu 2009 roku nie sposéb przyjaé, iz prowadzenie postepowania karnego o czyn z art.



289 § 1 k.k. przeciwko K. N. bylo zalezne od wniosku powo6dki. Tym samym nie mozna czyni¢ powddce zarzutu, iz
wskazanego wniosku nie zlozyla. Odpowiedz za$ na pytanie czy zabér w celu krétkotrwalego uzycia cudzego pojazdu
mechanicznego stanowi czyn uprzedni wspétukarany przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. nie mieSci sie w ramach
niniejszego postepowania.

Niezasadny jest takze wniosek apelujacego, iz K. N. spozywal alkohol w czasie, w ktérym rzekomo opiekowat sie chora
coérka. Co prawda w protokole z przebiegu badania stanu trzezwo$ci znajduje sie o§wiadczenie K. N., iz spozywal on

alkohol w dniu 12 lipca 2011 roku o godzinie 20°° — 213°, jednakze zauwazy¢ nalezy, iz wskazane oéwiadczenie zostalo
zlozone w chwili w ktorej sprawca znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego, zatem zlozone o§wiadczenie nalezy
poddaé¢ w watpliwo$¢, zwlaszcza, iz jest ono sprzeczne z pozniejszymi zeznaniami K. N.. K. N. w toku postepowan
karnych, a takze w toku niniejszego postepowania cywilnego konsekwentnie powtarzal, iz spozywal alkohol dopiero
po wyjSciu z mieszkania powodki.

Jako chybiong nalezy takze uznac argumentacje apelujacego, iz ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny nalezy
poddaé¢ w watpliwosé, gdyz K. N. w toczacych sie przeciwko niemu postepowaniach karnych podat jako adres do
doreczen adres powodki. Wskaza¢ nalezy, iz powyzszy fakt nie przesadza jednoznacznie o tym, iz w chwili zdarzenia
powddka prowadzila z K. N. wspoélne gospodarstwo domowe. Tego typu domniemanie jest zbyt daleko idace. P. dla
ktérych K. N. wskazat adres powddki moze by¢ wiele. Natomiast z zeznaé przestuchanych w sprawie §wiadkow wynika
jednoznacznie, iz A. P. i K. N. nie prowadzili juz wspblnego gospodarstwa domowego w dacie wypadku drogowego z
dnia 13 lipca 2011 roku, nie pozostawali juz w konkubinacie.

Reasumujac Sad I instancji zasadnie stwierdzil, iz apelujacy nie zdolal w niniejszej sprawie wykazac okoliczno$ci
wylaczajacych jego odpowiedzialno$é cywilng, o ktérych mowa w § 7 ust. 2 pkt 1i 2 oraz § 2 pkt 3 OWU. Nalezy zgodzié
sie z Sadem Rejonowym, iz w polskim postepowaniu cywilnym, majgcym charakter procesu kontradyktoryjnego, w
mySl art.6 k.c., ktérego procesowym odpowiednikiem jest art. 232 k.p.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie wywodzacej z danego faktu skutki prawne.

W kontekScie powyzszych uwag chybiony jest takze zarzut apelujacego naruszenia prawa materialnego poprzez
przyjecie, iz roszczenie powddki o odszkodowanie oparte na umowie ubezpieczenia autocasco jest zasadne podczas gdy
do szkody doszlo na skutek prowadzenia pojazdu przez domownika powodki nie majacego uprawnien do prowadzenia
pojazdu i bedacego w stanie nietrzezwosci. Jak zostalo wykazane powyzej w niniejszej sprawie nie sposob przyjaé, iz
dacie powstania szkody powddka prowadzila z K. N. wspolne gospodarstwo domowe.

Chybiony jest rowniez zarzut skarzacego, iz w ustalonym przez Sad Rejonowy stanie faktycznym odpowiedzialno$c
pozwanego jest wylaczona na podstawie § 7 ust. 3 pkt 2 lit b) ppkt 1 OWU, gdyz powddka nie zabezpieczyla z nalezyta
staranno$cia kluczykow do samochodu. Jak stusznie wskazal Sad I instancji K. N. bywal w mieszkaniu powddki celem
odwiedzin corki. Nie jest niczym nadzwyczajnym fakt, iz pozostawila K. N. samego w kuchni i poszla uspic¢ chorg
corke, przy czym w tejze kuchni pozostawiajac swoja torebke, w ktorej znajdowaly sie kluczyki od samochodu. K.
N. nie byl dla powo6dki osobg obca, lecz byl jej bylym konkubentem, ojcem jej dziecka. Dotychczasowe za$ wizyty K.
N. w mieszkaniu powodki przebiegaly bez zaklocen, tym samym A. P. nie mogla przypuszczac, iz moze sie staé co$
niespodziewanego. Ponadto pow6dka wiedziala, iz K. N. nie ma prawa jazdy, tak wiec nie przypuszczala, Ze moze on
zabra¢ jej kluczyki od auta i wsigs$é za kierownice. W ocenie Sadu Okregowego powodka zabezpieczyla w nalezyty
sposob kluczyki od samochodu, gdyz trzymala je u siebie w mieszkaniu w torebce. Majac powyzsze na uwadze, wobec
bezzasadnosci zarzutéw sformulowanych w apelacji oraz nieujawnienia okoliczno$ci, ktére winny byé uwzglednione
w toku postepowania drugoinstancyjnego z urzedu, Sad Okregowy oddalit apelacje w oparciu o art. 385 k.p.c., jako
bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt zgodnie z wyrazong w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialnos$ci za wynik sporu zasadzajac od Towarzystwa (...) z siedziba w W. na rzecz A. P.
kwote 1.200 zlotych. Na kwote te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powodéw w postepowaniu odwolaweczym
ustalone w oparciu o § 6 pkt 5 wzw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002



roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



