Sygnatura akt ITI Ca 659/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 roku, w sprawie II C 97/11, z powddztwa R. J. przeciwko (...) S.A. o zaplate, Sad
Rejonowy dla Lodzi-Srodmieécia w Lodzi:

1. zasadzil od (...) S.A. narzecz R. J. kwote 2.108,77 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2010 roku do
dnia zaplaty oraz odsetki ustawowe od kwot wyplaconych przez pozwanego powodowi w toku postepowania sgdowego;

2. umorzyl postepowanie w zakresie kwoty 5.550 zl;

3. oddalil powddztwo w pozostalej czeéci;

4. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego zakladu ubezpieczen kwote 1.500 zl tytulem zwrotu czeéci kosztéw procesu;
5. nieuiszczone koszty sadowe przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Sad Rejonowy wskazal, ze R. J. dochodzil zado§¢éuczynienia i odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw w zwigzku
z wypadkiem komunikacyjnym, jakiemu ulegt w dniu 16 lutego 2009 roku, a ktérego sprawca byl ubezpieczony
od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Na skutek bowiem wypadku komunikacyjnego
powod doznal uszkodzenia kregostupa szyjnego i przebywal na zwolnieniu lekarskim w okresie od lutego do wrze$nia
2009 roku i otrzymywatl zasilek chorobowy w wysokosci 80 % wynagrodzenia. Po powrocie do pracy w firmie (...), w
dniu 12 wrze$nia 2012 roku, rozwigzano z nim umowe o prace. W dacie wypadku R. J. byl zatrudniony w firmie (...)
na podstawie umowy o prace na czas okre$lony — do dnia 29 wrze$nia 2013 roku. Po zwolnieniu z firmy (...) powod
zarejestrowal sie jako bezrobotny i podejmowal prace dorywcze. Od 1 pazdziernika 2012 roku R. J. zatrudniony jest
na Y2 etatu na czas nieokre$lony w zakladzie blacharsko-lakierniczym. Sad Rejonowy ustalil rowniez, ze powdd nie
zaskarzyl trybu rozwigzania umowy o prace zawartej z firma (...) oraz, ze w okresie, kiedy przebywal na zwolnieniu
lekarskim, w czerwcu 2009 roku, uczestniczyl w kolejnej kolizji drogowe;.

Po wypadku z lutego 2009 roku R. J. odczuwal dretwienie karku i b6l glowy. Rozpoznano u niego stan po
skreceniu kregostupa w odcinku szyjnym, bez upo$ledzenia jego funkcji. Zdarzenie z dnia 16 lutego 2009 roku nie
spowodowalo u powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu ani z punktu widzenia ortopedycznego, ani z punktu widzenia
neurologicznego. Cierpienia fizyczne i psychiczne jakich doznal byly stopnia éredniego/miernego, a utrzymywaly sie
w okresie 3-4 tygodni. Powod wymagal okresowej pomocy 0s6b trzecich przy wykonywaniu ciezszych prac fizycznych
w iloéci 2 godzin dziennie przez okolo 2 miesiace po wypadku. W okresie od 11 marca 2009 roku do 4 czerwca
2009 roku byl czterokrotnie na kontrolach ortopedycznych, nosit miekki kolnierz ortopedyczny przez czas okoto 2
miesiecy i przyjmowat leki przeciwbo6lowe. Pdzniej leczenia ortopedycznego juz nie wymagal, albowiem odzyskal peing
sprawno$c fizyczna. Prawdopodobne jest, ze dolegliwo$ci b6lowe beda sie u powoda utrzymywac ze wzgledu na objawy
niestabilnos$ci kregostupa w odcinku szyjnym.

Sad Rejonowy wskazal nadto, ze w toku postepowania, w dniu 27 grudnia 2011 roku, pozwany wyplacil powodowi
kwote 2.400 z} tytulem odszkodowania za szkode w pojeZzdzie. Zaklad ubezpieczen przyznal ponadto powodowi kwoty:
2.000 zl zadoSéuczynienia, 450 zt z tytulu utraconych dochodéw i 700 zt tytulem kosztéw leczenia i opieki.

Sad Okregowy w calo$ci podziela te ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne.

Zasada odpowiedzialnoSci pozwanego nie byla kwestionowana na zadnym etapie postepowania, a przedmiotem sporu
byla wysoko$¢ roszczen powoda. W tym zakresie Sad I instancji stwierdzil, ze $§wiadczenie ubezpieczyciela obejmuje
zaplate sumy pienieznej odpowiadajacej wysokoSci poniesionej przez poszkodowanego szkody, przy czym wysoko$c
odszkodowania powinna zosta¢ ustalona stosownie do regul okreslonych w art. 363 k.c. Odszkodowanie przyznaje sie
w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub osoby kierujacej pojazdem. Regula wyrazona wart. 361 § 2 k.c.



jest zasada pelnego odszkodowania, w my$l ktorej naprawienie szkody obejmuje zaréwno straty, jakie poszkodowany
poniosl, jak i korzysci, ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Przepis art. 445 k.c. pelni funkcje kompensacyjna, poniewaz przyznana tytulem zado$§éuczynienia suma pieniezna ma
stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej przez powoda szkody niemajatkowej. Ocena kryteriéw, jakie decyduja
o wysoko$ci przyznanej tytulem zadoSéuczynienia ,,odpowiedniej sumy” jest ustalana przez Sad w kazdym przypadku
indywidualnie. Zdaniem Sadu I instancji wyplacona powodowi kwota 2.000 zl winna w pelni rekompensowaé doznang
przez niego krzywde, gdyz nie doznal on trwalego uszczerbku na zdrowiu i odzyskal pelna sprawnosé. Z tych przyczyn
roszczenie o zado$¢uczynienie podlegalo oddaleniu.

Wobec tego, ze zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla, w ocenie Sadu I instancji zasadne bylo zasadzenie
odszkodowania stanowigcego utracony dochéd jedynie za okres, kiedy powdd pozostawal na zwolnieniu lekarskim
po wypadku tj. od 17 lutego 2009 roku do 10 wrzeénia 2009 roku. Zadanie zaplaty odszkodowania za dalszy
okres Sad Rejonowy uznal za nieuzasadnione ze wzgledu na to, ze powod nie wykazal, iz pomiedzy uzyskiwaniem
nizszych zarobkéw (badZ nieuzyskiwaniem zadnych) a wypadkiem z dnia 16 lutego 2009 roku istnieje adekwatny
zwigzek przyczynowo-skutkowy. Twierdzenia powoda co do rozwigzania z nim umowy o prace przez firme (...)
z powodu wypadku i dlugotrwalego zwolnienia nie zostaly udowodnione. Dodatkowo Sad I instancji miat na
uwadze, ze leczenie powoda zakonczylto sie dawno temu, trwalo 2 miesigce, a ograniczalo sie do noszenia kolierza
ortopedycznego i zazywania $rodkow przeciwbolowych. Stan zdrowia powoda po wypadku nie uniemozliwial mu wiec
podjecia pracy. Ponadto powod w okresie kiedy korzystal ze zwolnienia lekarskiego ulegl kolejnemu wypadkowi — w
czerwecu 2009 roku — kierujac pojazdem. Jednoczesnie Sad zauwazyl, ze przyznanie odszkodowania obejmujacego
wynagrodzenie jakie powdd uzyskalby pracujac w firmie (...) przez caly okres na jaki zawarta zostala umowa o
prace, byloby nieuzasadnione rowniez z tego wzgledu, ze kazda ze stron tej umowy miala mozliwo$¢ jej rozwigzania
za wypowiedzeniem przed terminem. Dlatego tez Sad Rejonowy zasgdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
utraconych dochodéw jedynie za okres zwolnienia lekarskiego w kwocie 2.108,77 zl, przyjmujac, ze tylko w tym
zakresie uzyskiwanie przez powoda nizszych zarobkoéw bylo zwiazane z wypadkiem.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst powdd, zaskarzajac wyrok w czeéci, tj. w punktach 3 i 4, i zarzucil:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy:
a) art. 193 § 2 k.p.c. wskutek rozpoznania sprawy przez sad niewlasciwy rzeczowo,

b) art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. wskutek wydania wyroku na podstawie innego stanu rzeczy niz istniejacy
w chwili zamkniecia rozprawy,

c) art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 224 § 1 k.p.c. wskutek nieuwzglednienia wnioskéw dowodowych strony
powodowej oraz zamkniecia rozprawy mimo nieprzeprowadzenia dowodéw dotyczacych okoliczno$ci majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c., wskutek niewlasciwego zastosowania przez przyjecie,
ze kwota 2.000 zl w okoliczno$ciach sprawy jest odpowiednia suma tytulem zado$éuczynienia.

Jednocze$nie apelujacy wniost o przeprowadzenie dowodéw i zazadanie od (...) Sp. z 0.0. w L. informacji o przyczynie
rozwigzania umowy o prace z powodem oraz o dopuszczenie dowodu z zeznan $§wiadka J. D., celem stwierdzenia, ze
(...) Sp. z 0.0. w L. rozwigzal umowe o prace zawartg na czas okre$lony bezposrednio po dlugotrwalej chorobie.

W konkluzji skarzacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od (...) S.A. na rzecz R. J.
zado$éuczynienia w kwocie 10.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2010 roku, odszkodowania w kwocie
29.695 zl z ustawowymi odsetkami od kwoty 6.891,23 zl od dnia 26 lutego 2010 roku i od kwoty 22.803,68 z} od dnia
21 stycznia 2013 roku, a takzekosztdw procesu za obie instancje.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i o zasadzenie na rzecz strony pozwanej kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byta cze$ciowo zasadna, co skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku.

Jakkolwiek Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy i dokonal wlaéciwej subsumpcji, to wywiodl
nietrafne wnioski co do okolicznosci, ktére ostatecznie wplynely na wysoko$é naleznego powodowi zado$c¢uczynienia.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych przez skarzgcego zarzutéw naruszenia
przepisow postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostatych
zarzutdéw apelacyjnych — jedynie bowiem nieobarczone btedem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania dowodowego, moga by¢ podstawa oceny prawidlowosci kwestionowanego
rozstrzygniecia w kontek$cie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

Kwestionujac rozstrzygniecie Sadu I instancji apelujacy podniost zarzut naruszenia art. 193 § 2 k.p.c. Wistocie, w toku
postepowania strona powodowa rozszerzyta powodztwo ponad kwote 75.000 zl. Zgodnie z dyspozycja powolanego
art. 193 § 2 k.p.c. w takiej sytuacji nalezalo sprawe przekaza¢ do Sadu Okregowego, jako wlaSciwego ze wzgledu na
warto$¢ przedmiotu sporu (art. 17 pkt 4 k.p.c.). Do przekazania sprawy jednakze nie doszlo, w czym skarzacy upatruje
negatywny wplyw na jej wynik, wyrazajacy sie tym, ze sad nizszego szczebla dysponuje mniejszym zasobem wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego niz Sad Okregowy. Zdaniem powoda, gdyby Sad Okregowy rozpoznawal przedmiotowa
sprawe, wnioski dowodowe powoda zostalyby uwzglednione, nie zaistnialyby bledy w ustaleniach faktycznych, a w
konsekwencji zasadzone odszkodowanie byloby wyzsze.

Racje ma skarzacy, ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym doszlo do naruszenia przepiséw procesowych, tj. art.
193 § 2 k.p.c., jednak obraza art. 193 § 2 k.p.c. nie miala wplywu na wynik sprawy. Apelujacy a priori zaklada, ze
Sad Okregowy dopuscilby wnioskowane przez niego dowody, co jednak wcale nie jest oczywiste. Biorac zarazem pod
uwage stan zaawansowania postepowania, zasade ekonomiki procesowej oraz typowy i nieskomplikowany charakter
sprawy, uznac¢ nalezy, ze nieprzekazanie sprawy do Sadu Okregowego nie doprowadzilo do tego rodzaju uchybien,
ktore moglyby Swiadczyé¢ o tym, iz Sad Rejonowy nie podolal wymogom rzetelnego osadzenia sprawy. Zdaniem Sadu
IT instancji Sad Rejonowy dysponuje odpowiednim poziomem doswiadczenia i wiedzy, niezbednym do wlasciwego
przeprowadzenia postepowania i wydania rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie. Zaznaczy¢ jednoczeénie nalezy,
ze nie zachodzi tu niewazno$¢ postepowania z art. 379 pkt 6 k.p.c. — Sad Rejonowy orzek} co prawda w sprawie, w ktorej
wladciwy jest Sad Okregowy, ale nie jest to wlasciwosé ,bez wzgledu na warto$¢é przedmiotu sporu”, lecz wlasciwoséc
uwarunkowana wlaénie tq warto$cia.

Zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. koncentruje sie na podwazaniu
ustalen Sadu co do sposobu zakonczenia stosunku pracy w firmie (...). Sad Rejonowy uznal, ze bylo to rozwiazanie
umowy o prace za porozumieniem stron — co zresztg sam powod kilkukrotnie w trakcie przestuchania potwierdzit —
podczas gdy ze §wiadectwa pracy i zas§wiadczenia pochodzacego od firmy (...) (k. 3251 326) wynika, ze stosunek pracy
ustal na skutek wypowiedzenia przez pracodawce. Wbrew twierdzeniom skarzacego, okoliczno$¢ ta nie ma jednak
zasadniczego wplywu na rozstrzygniecie. W realiach niniejszej sprawy sposéb rozwigzania przez strony stosunku pracy
umowy o prace ma o tyle drugorzedne znaczenie, ze powod nie dowiodl, aby pomiedzy wypadkiem komunikacyjnym
i korzystaniem z dlugotrwalego zwolnienia lekarskiego a utrata przez niego dochodéw w latach 2009-2013 zachodzil
adekwatny zwiazek przyczynowo-skutkowy, na co stusznie zwrécil uwage Sad I instancji. Brak jest podstaw do
przyjecia, ze normalnym nastepstwem zdarzenia z dnia 16 lutego 2009 roku byla utrata pracy przez powoda, a
przeciez zobowigzany do odszkodowania — stosownie do tresci art. 361 § 1 k.c. — ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za
takie nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Zauwazy¢ zarazem nalezy, ze R. J. skladajac
zeznania nie wskazal jednoznacznie, ze zwolniono go z pracy z uwagi na fakt dlugotrwalego przebywania na zwolnieniu
lekarskim. Zasadnie stwierdzil Sad I instancji, ze powoda ze sp6lka (...) laczyla umowa o prace na czas okre$lony, w



ktorej przewidziano mozliwoé¢ wezedniejszego jej rozwigzania za wypowiedzeniem przez kazda ze stron. Pracodawca
z tej sposobnosci skorzystal, a przyczyn takiej decyzji moglo by¢ wiele. Powdd nie udowodnil, ze bylo nig pozostawanie
na dtugotrwalym zwolnieniu lekarskim. Pracodawca nie byl zobowigzany do podania przyczyny wypowiedzenia, a
powod decyzji pracodawcy nie zakwestionowal.

Nie bez znaczenia pozostaje takze to, ze powod w czerwcu 2009 roku brat udzial w innej kolizji, ktorej skutki mogly
sie nalozy¢ na nastepstwa wypadku z lutego 2009 roku i dodatkowo wydtuzy¢ czas pobytu powoda na zwolnieniu. Za
konsekwencje tego zdarzenia pozwany nie moze w zadnym razie ponosi¢ odpowiedzialnoSci.

Whbrew zarzutowi apelujacego stusznie nie zostalo uwzglednione przez Sad I instancji zgdanie odszkodowania z tytutu
utraconego zarobku za okres po zakonczeniu zwolnienia lekarskiego, a wiec po 10 wrze$nia 2009 roku. Powdd nie
sprostal ciezarowi udowodnienia swoich twierdzen i nie wykazal, ze na skutek wypadku poniost szkode w postaci
utraty dochodow za okres wrzesien 2009 — wrzesien 2013 roku. R. J. podejmowal w tym czasie prace dorywcze, zas
obecnie Swiadczy prace na podstawie umowy na czas nieokreslony. Powod na skutek wypadku nie doznal trwalego
uszczerbku na zdrowiu, nie posiada orzeczenia o niezdolno$ci do pracy ani o stopniu niepelnosprawnosci. Za brak
zatrudnienia powoda w tym czasie oraz za zatrudnienie na gorszych warunkach nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci
pozwany zaklad ubezpieczen z racji tego, ze okoliczno$ci te nie pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym z
wypadkiem komunikacyjnym z lutego 2009 roku.

W mysl art. 233 § 1 k.p.c,, sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowoddéw wedlug wilasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest
tu dokonanie okreSlonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnos$ci dowodow powinna odpowiadaé regutom
logicznego rozumowania, wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami,
oraz uwzglednia¢ zasady dosSwiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien
prawdopodobienistwa ich wystepowania w konkretnej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez
sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona. Zdaniem Sadu Okregowego, w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.

Skarzacy zarzucil rowniez Sadowi I instancji obraze art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 224 § 1
k.p.c., wskutek nieuwzglednienia wnioskéw dowodowych strony powodowej oraz zamkniecia rozprawy pomimo
nieprzeprowadzenia dowodéw dotyczacych okoliczno$ci majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.
Na wstepie nalezy podnies$¢, ze — jak wynika z protokotu rozprawy (k. 303) — po wydaniu przez Sad Rejonowy
postanowienia o oddaleniu wnioskéw dowodowych, pelnomocnik powoda nie zglosil zastrzezenia w trybie art.
162 k.p.c., co uniemozliwia Sadowi Odwolawczemu merytoryczng kontrole orzeczenia Sadu I instancji w zakresie
podniesionego zarzutu. Pelnomocnik powoda nie wnioskowal réwniez o zbadanie przez Sad Okregowy owego
postanowienia oddalajacego wnioski dowodowe, jako niezaskarzalnego, na podstawie art. 380 k.p.c. Na marginesie
tylko Sad Okregowy zwraca uwage, ze przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka na okolicznoé¢ stwierdzenia
sposobu rozstawania sie przez I. z pracownikami dlugotrwale nieobecnymi w pracy z powodu choroby, nie stanowiloby
wystarczajacej podstawy dla wykazania, ze rowniez w przypadku powoda przyczyna rozwigzania umowy o prace bylo
jego dlugotrwale zwolnienie.

Na uwzglednienie zasluguje natomiast zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 445 § 1 k.c. W ocenie Sadu II
instancji uznanie przez Sad meriti, iz odpowiednig suma tytutem zado$éuczynienia za doznana przez powoda krzywde
jest kwota 2.000 zl, bylo bledne. R. J. na skutek wypadku z lutego 2009 roku doznal urazu kregostupa szyjnego, przez



pewien czas mial ograniczona swobode poruszania sie, nosil kohierz ortopedyczny, przyjmowat leki przeciwbolowe,
wymagal pomocy oséb trzecich (do 2 miesiecy po wypadku w wymiarze 2 godzin dziennie przy wykonywaniu ciezszych
prac fizycznych), a nadto korzystal z pomocy lekarzy specjalistbw. Wypadek spowodowal takze okresowa niezdolno$é
do pracy powoda, z konsekwencjami natury finansowej, co negatywnie odbilo sie na jego psychice. R. J. nadal odczuwa
bole glowy i kregostlupa. Rozmiar cierpien psychicznych i fizycznych powoda, utrzymujacych sie przez okres 3-4
tygodni po wypadku, biegly lekarz ortopeda ocenil na éredni, natomiast biegly neurolog — na mierny. Zdaniem Sadu
Okregowego Sad I instancji nienalezycie wywazyt znaczenie tych okolicznoéci.

Pomimo tego, ze powod powrocil do pelnej sprawnoéci i nie doznal uszczerbku na zdrowiu, w nastepstwie zdarzenia
z dnia 16 lutego 2009 roku doswiadczyl cierpien natury fizycznej i psychicznej, a wiec rozstroju zdrowia w
rozumieniu art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. Nadmienié¢ nalezy, ze brak uszczerbku na zdrowiu nie moze
przesadza¢ o niezasadno$ci roszczenia o zado$cuczynienie — wplywa natomiast na jego wysoko$é. Procentowy
uszczerbek na zdrowiu okres$lany przez bieglych lekarzy stanowi wszakze jedynie kategorie pomocnicza przy ustalaniu
zado$¢uczynienia i nie determinuje ani wysoko$ci tego §wiadczenia, ani mozliwoSci jego przyznania.

Uzyte w tresci art. 445 § 1 k.c. wyrazenie ,,odpowiednia suma” juz samo w sobie zawiera pojecie niemoznosci Scislego
ustalenia zado$éuczynienia ze wzgledu na istote krzywdy. Dlatego tez, zgodnie ze stanowiskiem judykatury, przy
ustalaniu zado$éuczynienia nie stosuje sie automatyzmu, a kazda krzywda jest oceniana przez pryzmat konkretnych
okolicznoS$ci sprawy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 wrzeénia 2013 roku, VI ACa 91/2013,
LexisNexis nr (...)).

Nie mozna traci¢ z pola widzenia réwniez tego, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$éuczynienia odniesie
skutek w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie sadu I instancji w sposoéb oczywisty uchybia
zasadom ustalania wysokoSci tego §wiadczenia. Praktycznie rzecz ujmujac, ma to miejsce tylko przy przyznaniu kwoty
symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 roku, V
KK 45/08, LEX nr 438427). Korekta w zakresie wysoko$ci sumy pienieznej przyznanej przez sad I instancji tytutem
zado$éuczynienia moze wiec by¢ dokonana w postepowaniu odwolawczym jedynie wtedy, gdy kwota ta razgco odbiega
od tej, ktora bylaby adekwatna, wzigwszy pod uwage rozmiar doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 7 maja 2008 roku, I ACa 199/08, LEX nr 470056).

W $wietle poczynionych uwag $wiadczenie przyznane powodowi przez ubezpieczyciela tytulem zadoSéuczynienia
oceni¢ nalezy za razgco zanizone. Zado$Cuczynienie zasadzone na podstawie art. 445 § 1 k.c. powinno by¢é
»odpowiednie”, co pozostawia sadowi orzekajacemu margines uznaniowo$ci w zakresie wysoko$ci zasadzanej kwoty.
Swoboda ta nie oznacza jednak dowolnosci, gdyz przyznanie odpowiedniej sumy tytulem kompensacji krzywdy
musi by¢ osadzone w stanie faktycznym sprawy. Jako ze zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny, powinno
reprezentowaé pewna ekonomicznie odczuwalng dla poszkodowanego warto$é (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 29 listopada 2013 roku, I ACa 1373/2012, LexisNexis nr (...)).

Na gruncie poczynionych rozwazan Sad Okregowy uznal, iz odpowiednia — w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. —
sumg zadoStuczynienia bedzie kwota 10.000 zL. Z uwagi na to, iz ubezpieczyciel wyplacit powodowi tytulem
zado$Cuczynienia sume 2.000 zl, na rzecz R. J. nalezalo zasadzi¢ 8.000 zl i w tym zakresie ulegl zmianie wyrok
Sadu I instancji (w pkt 1). Suma ta winna zrekompensowa¢ krzywde powoda, gdyz uwzglednia wszystkie przywolane
wyzej czynniki wplywajace na wielko$¢ doznanej przez R. J. szkody niemajgtkowej. Ustalajac kwote zadoSéuczynienia
Sad Okregowy wzial pod uwage czas trwania oraz intensywno$¢ cierpien psychicznych i fizycznych powoda, jego
wiek, czasowg niezdolno$¢ do pracy oraz ograniczenie swobody poruszania sie. Zasadzona suma ma ekonomicznie
odczuwalng warto$¢, nie bedac jednocze$nie nadmierna w konfrontacji z doznang krzywda. Jest rowniez adekwatna
w stosunku do aktualnej stopy majatkowej spoteczenstwa.

O odsetkach od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia Sad Okregowy orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. Rozwazania
Sadu I instancji co do daty poczatkowej, od ktérej powdd moze sie domagaé odsetek za op6znienie, tj. 26 lutego 2010
roku, Sad II instancji w pelni podziela



Merytoryczna zmiana wyroku Sadu I instancji nie pociagnela za soba koniecznosci korekty orzeczenia Sadu meriti w
czesci obejmujacej rozstrzygniecie o kosztach procesu poniesionych przez strony przed Sadem Rejonowym, bowiem
stosunek w jakim powod wygral proces — uwzgledniajgc zasgdzone zadoSéuczynienie — nadal jest na tyle nieduzy, ze
rodzi po jego stronie obowiazek zwrotu kosztoéw postepowania pozwanemu.. W pozostalym zakresie apelacje nalezalo
na podstawie art. 385 k.p.c oddali¢, jako niezasadng.

Majac na uwadze wyzej poczynione rozwazania, Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., orzekl jak w sentencji
wyroku.

Na podstawie art. 102 in fine k.pc. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy nie obciazyl powoda kosztami postepowania
apelacyjnego, pomimo tego, iz wygral on sprawe w instancji odwolawczej tylko w niewielkiej czesci (20 %). W ocenie
Sadu Odwolawczego w niniejszej sprawie zachodzi szczegolnie uzasadniony wypadek, o jakim mowa w art. 102 k.p.c. —
odstgpienie od obcigzenia powoda kosztami postepowania apelacyjnego zwigzane jest bowiem z jego trudng sytuacja
materialng jak i charakterem dochodzonego roszczenia.. Z tego samego powodu, w oparciu o tres§¢ art. 113 ust. 4
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. 2014 r. poz. 1025),
Sad Odwolawczy odstapil od obcigzenia powoda nieuiszczong oplatg od apelacji w czeSci, w jakiej apelacja powoda
zostala oddalona, a wiec w zakresie w jakim powod przegral sprawe przed Sadem II instancji.

Na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad Okregowy nakazal Sciagnaé od
pozwanego (...) S.A. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi kwote 397 zk tytulem
nieuiszczonej oplaty od apelacji (powo6d byt zwolniony od kosztéw sadowych w caloéci), tj. w czeSci, w jakiej apelacja
powoda zostala uwzgledniona, a wiec w zakresie w jakim pozwany przegrat sprawe przed Sadem Odwolawczym (20
% x1.985 zl = 397 z1).



