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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013 roku w sprawie z powodztwa P. W. przeciwko Towarzystwu (...) S.A.
z siedziba w W. o zaplate Sad Rejonowy w Pabianicach w punkcie 1. oddalit powddztwo, a w punkcie 2. zasadzil
od powoda na rzecz pozwanego kwote 600 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. (wyrok — k. 50,
uzasadnienie — k. 51-53)

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl powodd, skarzac je w calo$ci i zarzucajac naruszenie przepisow
postepowania poprzez pominiecie przez Sad zglaszanych wnioskow dowodowych i tym samym bledne ustalenie
stanu faktycznego. W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze Sad pominat istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody w
postaci wyceny szkody sporzadzonej przez niezaleznego rzeczoznawce z (...) oraz wydrukdéw z portali internetowych
zawierajace pogladowe ceny podobnych pojazdéw z przedziatu tego samego rocznika

o podobnym stopniu zuzycia. Powéd wskazal ponadto, iz firma (...) do wyceny szkody stosuje wyliczenia
doprowadzajace do powstania tzw. szkody catkowitej, aby jak najmniej wyplaci¢ poszkodowanemu odszkodowania i w
ocenie apelujacego pozwany do wyceny szkody zaliczyl kilka cze$ci o znacznej warto$ci miedzy innymi skraplacz wody
(klimatyzacja), tak by koszt naprawy byl nieoplacalny. Powod wskazal, iz pozwany wyplacajac odszkodowanie wg.
tzw. szkody caltkowitej zanizyl warto$é¢ pojazdu przed szkoda zawyzajac przy tym cene tzw. wraku. Do wyceny pojazdu
wzieto wersje najtansza bez podgrzewanych foteli, sugerujac inny przebieg pojazdu, niz wskazany przez licznik, a
nadto przy ocenie nie wzieto pod uwage instalacji gazowej,

w ktora pojazd jest wyposazony, a ktéra podwyzsza warto$é pojazdu, wskazujac, iz dowodem na to sa wydruki z portali
internetowych. W dalszej czeéci uzasadnienia apelacji powo6d podnosil, iz dowodem uzasadniajacym roszczenie moze
by¢ wycena sporzadzona przez niezaleznego rzeczoznawce samochodowego, badz tez inny dokument potwierdzajacy
wyzsza warto$¢ pojazdu na dzien sprzed szkody (np. wydruk z portalu aukcyjnego z aukcji, na ktoérej wystawiony zostat
pojazd o identycznych parametrach). Powdd wskazat takze, z odszkodowanie przystugujace z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdéw moze — stosownie do okolicznoSci sprawy obejmowaé takze koszty ekspertyzy wykonanej na zlecenie
poszkodowanego.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pow6d wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i skierowanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji. (apelacja — k. 58-59)

W odpowiedzi na apelacje pozwana Towarzystwo (...) S.A.

w W. wniosla o oddalenie apelacji w caloSci oraz zwrot kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwana wskazala, Ze skarga apelacyjna nie zawiera w istocie zadnych
zarzutoéw tak proceduralnych jak i materialnoprawnych. Pow6d nie przeprowadzil zadnych dowodéw na okolicznoéci,
z ktérych wywodzil skutki prawne, za§ wskazywana przez niego wycena na rowni z wycenami (...) S.A. stanowi jedynie
prywatne twierdzenia stron, ktére Sad moze ocenié jednak nie w charakterze $rodka dowodowego. Pozwany podniost
przy tym, ze twierdzenia strony powodowej mogty zostaé potwierdzone w drodze uzyskania wiadomo$ci specjalnych,
o ktére powod nie wnosil,

a tym samym nie udowodnil roszczenia. (odpowiedz na apelacje — k. 72-73)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik wlaéciwej oceny zebranego materialu
dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia i w konsekwencji przyjmuje
za swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w tre$ci uzasadnienia.



W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze niezasadnym okazal sie zgloszony przez powoda zarzut naruszenia
przepisoOw postepowania przez nieuwzglednienie przez Sad Rejonowy zglaszanych przez niego wnioskow dowodowych
itym samym bledne ustalenie stanu faktycznego, wskazujac ze Sad pominat istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody
w postaci wyceny szkody sporzadzonej przez niezaleznego rzeczoznawce z (...) oraz wydrukoéw z portali internetowych
zawierajace pogladowe ceny podobnych pojazdéw z przedziatu tego samego rocznika o podobnym stopniu zuzycia.

Stanowisko to jest w sposob oczywisty nietrafne. Sad I instancji stusznie bowiem uznal, ze ustalenie kosztéw naprawy
uszkodzonego pojazdu, wartosci tzw. pozostalo$ci, mozliwosci zakwalifikowania szkody jako calkowitej, wymaga
wiadomoSci specjalnych, ktérymi dysponuje biegly. Powod nie wniost jednak o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego poprzestajac na opinii pozasagdowej sporzadzonej na jego zlecenie oraz wydrukach z portali internetowych
w oparciu o ktbre, jak stusznie wskazal Sad meriti poczynienie ustalen bylo niedopuszczalne. Wskazaé przy tym
nalezy, iz prywatne ekspertyzy opracowane na zlecenie stron, czy to w toku procesu, czy przed jego wszczeciem
nalezy traktowac, jako wyjasnienie stanowisk stron, wsparte wiadomos$ciami specjalnymi. Oparcie rozstrzygniecia
na prywatnych ekspertyzach byloby naruszeniem przepiséw procedury cywilnej. Opinia taka stanowi dowod z
dokumentu prywatnego, chyba ze sad dopusci dowdd z opinii tego biegtego i zazada zlozenia jej do rozpoznawanej
sprawy, a biegly ja potwierdzi (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 lutego 2013 roku, I ACa 1121/12, LEX
nr 1311975). Tym samym wniosek o dopuszczenie zeznan §wiadka na okoliczno$¢ mozliwg do ustalenia za pomoca
srodka dowodowego w postaci prywatnej ekspertyzy nie znajdowal racjonalnego uzasadnienia i przeprowadzenie tego
dowodu bylo zbedne. Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy uznal, ze w przedmiotowej
sprawie powdd nie sprostal zasadzie wyrazonej w treSci art. 6 k.c. Nalezy przy tym wskaza¢, iz jezeli material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej
ze stron, sad musi wyciagnaé¢ ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie
zadan lub zarzutéow. Nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze strona ktéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw
na poparcie swych twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu co do
tych okolicznoéci na niej spoczywal (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012 roku, I ACa 1320/11, Lex nr
1108777). Wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do: przeprowadzenia dowodéw zgloszonych przez
strony, bowiem na nich spoczywa ciezar dowodu (art. 6 k.c.), zasada prawdy materialnej nie moze bowiem przekresla¢
kontradyktoryjnosci procesu, gdyz - ciezar wskazania niezbednych dowodéw spoczywa przede wszystkim na stronach
procesowych. Obowigzkiem Sadu jest ustalenie, czy strona inicjujaca proces wykazala okoliczno$ci faktyczne, ktorych
zaistnienie determinuje mozliwo$é¢ jego skutecznego wpisania (subsumcji) w odpowiednig podstawe prawng. W
rozpoznawanej sprawie powdd nie sprostal powyzszemu obowiazkowi, tj. nie wykazal wysokosci odszkodowania
zgodnie z przyjetq tezg pozwu.

W zakresie roszczenia dotyczacego kosztéw ekspertyzy prywatnej wykonanej na zlecenie powoda, wobec
braku wykazania roszczenia Sad Rejonowy shlusznie ustalil brak podstaw do ich zasadzenia. Nalezy przy tym
wskazac, iz zadanie zwrotu kosztow poniesionych w zwigzku ze zleceniem wykonania prywatnej ekspertyzy w
przypadku wykazania przez powoda roszczenia réwniez nie zaslugiwalyby na uwzglednienie. Brak jest bowiem
adekwatnego zwigzku przyczynowego, w rozumieniu art. 361 § 1 k.c., pomiedzy wypadkiem, za ktérego nastepstwa
odpowiedzialnoé¢ ponosi pozwana, a zaplata przez powoda zadanej kwoty na rzecz rzeczoznawcy majatkowego.
Normalnym nastepstwem wypadku jest bowiem uszkodzenie samochodu; normalnym dzialaniem prowadzacym do
wyrownania (zlikwidowania) tej szkody jest zakup czeSci zamiennych i zaplata za ustuge wymiany czesci uszkodzonych
na nowe. Dzialania prowadzace do oszacowania wielko$ci doznanych uszkodzen nie pozostaja w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z wypadkiem, gdyz to nie wypadek, lecz wola powoda, ktory zawarl z rzeczoznawcg okreslong umowe,
stanowila wlaéciwa przyczyne wydatkowania okre$lonej kwoty. Dzialania, o ktérych tu mowa zmierzaly w istocie
do wyliczenia szkody, celem dochodzenia jej w procesie przed sadem; stanowily nie nastepstwo wypadku, lecz
przygotowanie do procesu. Ich podjecie nie bylo jednakze zasadne, skoro sama ,prywatna” kalkulacja szkody, czy
tez ekspertyza odno$nie wypadku nie mogg stanowi¢ miarodajnego zrodla dla ustalenia zasadno$ci dochodzonego
roszczenia oraz wysoko$ci szkody. Nie bylo tez potrzebne, skoro w procesie istnieja inne sposoby na ustalenie zasady



odpowiedzialnoéci i wyliczenie wysokosci szkody, a brak mozliwoSci precyzyjnego sformulowania wysokoéci szkody
nie rodzi dla strony negatywnych konsekwencji, a to z uwagi na mozliwosé¢ chociazby rozszerzenia powodztwa.

W tym stanie rzeczy nalezy uznadé, ze Sad Rejonowy trafnie oddalil roszczenie powoda, uznajac je za nieudowodnione.
Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 300 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego - § 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 490 j.t.).



