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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wpisem z dnia 25 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Pabianicach dokonal w dziale 11T ksiegi wieczystej (...)
wzmianki o wszczeciu egzekucji z lokalu mieszkalnego objetego ta ksiega wieczysta na wniosek (...) Bank S.A. w W,
w sprawie KM 2946/13 prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Pabianicach M. J..

Apelacje od powyzszego wpisu zlozyla uczestniczka postepowania B. G..
Zaskarzyta dokonany wpis w caloSci i wniosta o wykres$lenie wzmianki o wszczeciu egzekucji.

Zaskarzonemu wpisowi zarzucila naruszenie prawa materialnego to jest art. 3 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece.

W uzasadnieniu apelacji skarzaca podniosla, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ na skutek dokonanego podzialu majatku
wspolnego z jej bylym mezem K. G. (ktory jest dluznikiem wnioskodawcy) stanowi od 2013 roku jej wylaczng wlasnosé.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Sad Rejonowy w Pabianicach prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) dla stanowiacego odrebna nieruchomos$é¢
lokalu mieszkalnego numer (...), polozonego w P., przy ul. (...).

W dziale II przedmiotowej ksiegi wieczystej jako wlaSciciele lokalu wpisani sa we wspdlnosci ustawowej malzenskiej
B.G.iK. G..

W dniu 24 lutego 2014 r. do Sadu Rejonowego w Pabianicach wplynal wniosek o wpisanie w dziale I1I powyzszej ksiegi
wieczystej wzmianki o wszczeciu egzekucji z lokalu mieszkalnego objetego ta ksiega wieczysta na wniosek (...) Bank
S.A. w W., w sprawie KM 2946/13 prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Pabianicach
M. J..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Skarzaca podniosla, iz na skutek dokonanego podzialu majgtku wspolnego z jej bylym mezem bedacym dluznikiem
przedmiotowa nieruchomos¢ stanowi jej wylaczna wlasno$c.

Zgodnie z treécig art. 923" § 1 k.p.c. tytul wykonawczy wystawiony przeciwko osobie pozostajacej w zwigzku
malzenskim stanowi podstawe do zajecia nieruchomosci wchodzacej w sklad majatku wspoélnego. Dalsze czynno$ci
egzekucyjne dopuszczalne sa jednak dopiero na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego przeciwko obojgu
malzonkom.

Wpis ostrzezenia o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci stanowi element zajecia nieruchomosci co wynika wprost z
treéci art. 925 k.p.c., a wiec dla jego dokonania wystarczajaca jest klauzula wykonalnoSci uzyskana przeciwko jednemu
z matzonkdow.

Wedtug art. 626° § 1 k.p.c. wpis dokonywany jest jedynie na wniosek i w jego granicach, chyba ze przepis szczegolny
przewiduje dokonanie wpisu z urzedu. Wedlug § 2 tego przepisu rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie
tres$¢ i forme wniosku, dolgczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$c ksiegi wieczystej. Powolany przepis okresla
zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym. Badanie to ogranicza sie do okoliczno$ci przytoczonych we
wniosku oraz legitymacji wnioskodawcy, a takze wymogow formalnych wniosku, a takze dokumentoéw stanowigcych
zalaczniki do wniosku i tresci ksiegi wieczystej.



Zgodnie z art. 924 k.p.c. przy egzekucji z nieruchomosci jednocze$nie z wyslaniem dtuznikowi wezwania do zaplaty
komornik przesyla do sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej
wpisu o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie wniosku do zbioru dokumentow.

W niniejszej sprawie zostala wszczeta na wniosek wierzyciela (...) Bank S.A. w W. egzekucja w sprawie KM 2946/13,
za$ komornik skierowal do dluznika wezwanie do zaplaty naleznoéci i jednocze$nie przestal do Sadu Rejonowego
wniosek o dokonanie powolanego wpisu. Wniosek ten zostal prawidtowo uwzgledniony.

Podnoszone przez skarzaca okolicznoéci dotyczace orzeczenia rozwodu i dokonania podzialu majatku wspodlnego
pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nie zostaly ujawnione w ksiedze wieczyste;j.

Calkowicie chybionym jest przy tym powolywanie sie przez skarzaca na przepis art. 3 ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece.

Zgodnie z tym przepisem domniemywa sie, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym
stanem prawnym (ust. 1) oraz, ze prawo wykreslone nie istnieje (ust. 2).

Sad Rejonowy w zadnej mierze powyzszego przepisu nie naruszyl, za$ apelacja nie wskazuje nawet na czym naruszenie
to mialoby polegac.

Skoro skarzaca po rozwigzaniu zwigzku malzenskiego i dokonaniu podzialu majatku wspolnego z bylym mezem, nie
ujawnila w ksiedze wieczystej prowadzonej dla przedmiotowego lokalu aktualnego stanu prawnego, to godzi¢ musi sie
z tym, ze nieruchomo$¢ ta bedzie traktowana w obrocie jako stanowiaca przedmiot wspdlnosSci ustawowej malzenskie;j.

Podsumowujac, w ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy dokonat wpisu do ksiegi wieczystej,
stad nalezalo oddali¢ apelacje jako niezasadna na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



