Sygn. akt III Ca 876/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 marca 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn.
akt IT C 1003/13 z powodztwa S. G. przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zado$éuczynienie,
odszkodowanie, rente oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci na przysztosé:

1. zasadzil od Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz S. G. tytulem zado$c¢uczynienia kwote 33.600
z} z ustawowymi odsetkami:

- w zakresie kwoty 3.600 zt od dnia 1 lipca 2010 roku do dnia zaplaty;
- w zakresie kwoty 16.400 z} od dnia 30 maja 2013 roku do dnia zaplaty;
- w zakresie kwoty 13.600 z} od dnia 10 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz S. G. tytulem odszkodowania kwote 4.288
z} z ustawowymi odsetkami:

- w zakresie kwoty 1.500 zl od dnia 1 lipca 2010 roku do dnia zaplaty;
- w zakresie kwoty 2.788 z} od dnia 30 maja 2013 roku do dnia zaplaty;

3.zasadzil od Towarzystwa (...) Sp6lki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz S. G. tytulem renty kwote 220 zl miesiecznie,
poczynajac od dnia 1 czerwca 2013 roku i na przyszlo$§é¢, platng do 10-go dnia kazdego miesigca, z ustawowymi
odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platnoéci poszczegélnych rat;

4. ustalil, ze Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. ponosi odpowiedzialno$é za mogace ujawnic sie w
przyszlosci u S. G. skutki zdarzenia z dnia 19 marca 2010 roku;

5. w pozostalej czesci oddalil powddztwo;

6. zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz S. G. kwote 2.522,09 z} tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania;

7. nakazal pobraé od S. G. na rzecz Skarbu Paristwa — Sadu Rejonowego dla Eodzi — Srodmiescia w Lodzi kwote 319,17
z} tytulem czesSci nieuiszczonych kosztow wynagrodzenia bieglego oraz oplaty od rozszerzonej cze$ci powodztwa;

8. nakazal pobra¢ od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi kwote 1.360,62 z} tytulem cze$ci nieuiszczonych kosztéw wynagrodzenia bieglego
oraz oplaty od rozszerzonej cze$ci powbddztwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd, zaskarzajac orzeczenie w czeéci, tj. w zakresie punktu 5 - co do oddalenia
powodztwa o przyznanie na przyszlo$¢ powodowi renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w zakresie kwoty 780 zl
miesiecznie. Rozstrzygnieciu skarzacy zarzucik:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 444 § 2 k.c. poprzez bledng jego wykladnie,
uzasadniajgcg przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze istnieja przestanki do przyznania powodowi renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb w wysokoSci 220 zl miesiecznie, podczas gdy z uwagi na zebrany material dowodowy, w
szczegoblnosSci zeznania poszkodowanego oraz jego syna, kwota ta winna wynosié 1.000 zl;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. wyrazajace sie w:



- dowolnym przyjeciu, iz kwota 220 zl stanowi wystarczajaca kwote renty na przyszlosé, podczas gdy same tylko koszty
dojazdu syna do powoda trzy razy w tygodniu stanowia miesieczny wydatek w kwocie 401,16 zl;

- pominiecie informacji plynacych z zeznah W. G., z ktérych wynika, iz po wypadku ojca — powoda, musi do niego
dojezdzaé 20 km trzy razy w tygodniu (piatek, niedziela, $roda), podczas gdy przed wypadkiem ojciec byt catkowicie
samodzielny;

- sprzecznoéci oceny z do$wiadczeniem zyciowym oraz regulami logicznego mys$lenia, poprzez przyjecie, iz w
przedmiotowej sprawie powod nie wymagal dodatkowej pomocy 0s6b trzecich, pozostajacej w adekwatnym zwiazku
przyczynowym ze skutkiem samego wypadku, podczas gdy dopiero po wypadku powod stat sie osobg wymagajaca
pomocy ze strony rodziny.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie
miesiecznej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na rzecz powoda S. G. na przyszloéc, ptatnej do 10 kazdego miesiaca
z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnos$ci ktérejkolwiek z rat z kwoty 220 zl do 1.000 zl
oraz kosztow procesu za obie instancje.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego.

Rozpoczynajac analize zarzutow apelacji, nalezy odnie$é sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw prawa procesowego,
gdyz prawidlowo ustalony i oceniony stan faktyczny determinuje kierunek dalszych rozwazan w aspekcie prawa
materialnego.

W pierwszej kolejnoéci za chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
W mysl powolanego wyzej przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sagdzenia w czeSci obejmujace;j
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopient prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.



W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami doéwiadczenia zyciowego, za$§ wszelkie podniesione w tym zakresie w treSci apelacji zarzuty
stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem
ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Skarzacy w niniejszej sprawie kwestionuje jedynie wysoko$é przyjetej przez Sad Rejonowy kwoty renty miesiecznej
z tytulu zwiekszenia potrzeb powoda w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym, jakiemu powdd ulegt w dniu 19
marca 2010 roku. Mianowicie apelujacy podnosi, iz Sad pierwszej instancji niezasadnie nie uwzglednil, jako szkody
stanowiacej normalne, typowe nastepstwo wypadku komunikacyjnego, kosztéw dojazdu syna powoda z miejsca
zamieszkania W. G. (w B.) do mieszkania apelujacego (polozonego w L.), ktére z racji ich czestotliwosci (3 razy w
tygodniu), a takze znacznej odleglosci (20 km) same w sobie wynosza ponad 400 zl, a to z kolei podwaza prawidlowosc
ustalenia renty miesiecznej jedynie na poziomie 220 zk.

Z przedstawiong wyzej argumentacja powoda nie sposob sie zgodzi¢. Wbrew bowiem stanowisku skarzacego Sad
Rejonowy trafnie ocenil, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do przyjecia, iz kwotg
potrzebna do zaspokojenia zwiekszonych potrzeb apelujacego w zwiazku z wypadkiem jest kwota przekraczajaca
220 zl miesiecznie. Jak stusznie podkreslilt Sad pierwszej instancji wydatkami uzasadniajacymi przyznanie renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb sa ponoszone stale koszty leczenia (np. koszty lekdéw), specjalnej opieki lekarskiej,
konieczno$é ponoszenia kosztow stalych zabiegdéw rehabilitacyjnych, specjalnego odzywiania, koszty innej opieki i
pomocy, koniecznoé¢ dojazdow do placéwek medycznych itp. Podkredlenia przy tym wymaga fakt, iz jak wskazal
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 czerwca 2005 r. (sygn. akt III CK 392/04, LEX nr 177203), w sytuacji kiedy
podstawa zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty stanowi zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w przyszlych
powtarzajacych sie stalych wydatkach obejmujgcych miedzy innymi konieczna opieke, rehabilitacje i pielegnacje, tow
takim przypadku wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych
nastepstwo czynu niedozwolonego. Sad nie jest natomiast zobowiazany do drobiazgowej doktadno$ci. W tym zakresie
sie kierowa¢ bowiem powinien wskazaniami z art. 322 k.p.c. (tak np. wyrok SN z dnia 25 listopada 1999 r., sygn. akt
IT CKN 476/98, niepubl.).

W konsekwencji odnoszac sie do zagadnienia zwiazanego ze zwiekszeniem sie potrzeb powoda wyrazajacych
sie w przyszlych powtarzajacych sie stalych wydatkach obejmujacych miedzy innymi konieczna opieke, nalezy
zauwazyc¢, iz w Swietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a zwlaszcza wnioskow zawartych w opinii
bieglego sadowego M. K. u powoda normalnym, typowym nastepstwem wypadku komunikacyjnego byla koniecznoéc
sprawowania nad nim opieki ze strony oséb trzecich w wymiarze po 8 godzin dziennie w okresie jedynie 2 miesiecy po
wypadku. Okoliczno$cia mogaca mie¢ pozornie wplyw na komplikacje przy ustaleniu rzeczywistego wymiaru czasu,
w jakim osoby trzecie z racji wypadku winny udziela¢ powodowi pomocy w czynnoéciach zycia codziennego jest
fakt, iz S. G. w dacie zdarzenia mial 89 lat i juz chociazby z tej przyczyny, a takze z uwagi na zmiany somatyczne
zachodzace w organizmie ludzkim z uptywem lat, opieka oséb trzecich nad powodem i tak powinna mie¢ charakter
ciggly, niezaleznie od samego wypadku. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz powdd, od 27 lat bedacy wdowcem, mieszka
sam i jak kazda osoba w tym wieku wymaga juz stalej opieki i stalego kontaktu z osobami najblizszymi, ktérymi sa
dla niego syn oraz synowa. Wypadek, jak trafnie ustalil Sad Rejonowy w oparciu o zgromadzone dowody, jedynie
nasilil i tak istniejaca juz potrzebe tej opieki. Wobec powyzszego przy ustalaniu kwoty renty miesiecznej z tytulu
zwiekszonych potrzeb powoda nalezalo mieé¢ na wzgledzie, co stusznie tez podkreslit Sad Rejonowy, iz nie wszystkie
potrzeby S. G. w zakresie opieki os6b trzecich byly nastepstwem wypadku komunikacyjnego, jakiemu ulegl powdd, a
jedynie stanowily one typowe nastepstwo wypadku w czeéci, w jakiej ulegly one na skutek przedmiotowego zdarzenia
czasowemu zwiekszeniu. Trafnie takze Sad Rejonowy zauwazyl, iz przy okreélaniu wysokos$ci naleznej renty nalezy
mieé na wzgledzie, ze stosownie do art. 87 krio rodzice i dzieci obowigzani sa wspierac sie wzajemnie. Jak przyjmuje sie
w piSmiennictwie, przez wzajemne wsparcie, o ktérym mowa we wskazanym wyzej przepisie ustawy, nalezy rozumieé
przede wszystkim obowigzek wzajemnej pomocy, ktéra moze przybiera¢ zaréwno postac osobista, jak i majatkowa.



Polega ona m.in. na osobistej pieczy w razie choroby, czy szczegélnej trosce w razie niepowodzen zyciowych, jak i na
Swiadczeniach majatkowych w zakresie wykraczajacym poza obowigzek alimentacyjny, jezeli udzielanie takiej pomocy
jest zasadne. Poza tym, w tre$ci obowigzku wspierania daje sie wyodrebni¢ takie zachowania, ktére w konkretnej
sytuacji nie moga zostac¢ zakwalifikowane jako udzielanie pomocy w $cistlym tego stlowa znaczeniu, lecz stanowig
wyraz pozytywnych emocji, pamieci lub np. polegaja na utrzymywaniu kontaktéw rodzinnych, zapobiegajac poczuciu
osamotnienia.

W zwigzku powyzszym za shluszne nalezy uznaé stanowisko Sadu Rejonowego, iz prawnym obowigzkiem
alimentacyjnym kazdego dziecka jest opieka nad rodzicem i pozostawanie z nimi w stalym kontakcie. Kontakt taki
jest konieczny zwlaszcza ze wzgledu na mogace nastgpic stany chorobowe fizyczne i psychiczne, a kontaktu takiego
nie okreslaja normy godzinowe. Wzajemne wsparcie pomiedzy rodzicami i dzie¢mi powinno by¢ takze catkowicie
bezinteresowne, co wynika przede wszystkim z norm moralnych.

Majac zatem na wzgledzie fakt, iz powinno$¢ sprawowania nad powodem, jako nad osoba w zdecydowanie podeszlym
wieku, stalej opieki i niesienia mu pomocy w czynnoS$ciach zycia codziennego spoczywala na powodzie, jako osobie dla
powoda najblizszej, niezaleznie od samego wypadku, ktéoremu ulegl powod, za prawidlowe nalezalo uznaé stanowisko
Sadu Rejonowego, iz nie wszystkie dojazdy syna powoda z B. do mieszkania jego ojca w L. stanowily normalne, typowe
nastepstwo wypadku i z tych tez wzgledow koszt tychze dojazdéw wyrazajacy sie w iloSci zuzytego paliwa, nie mog}
zostac w caloéci, zgodnie z zgdaniem powoda, uwzgledniony przy ustalaniu kwoty renty z tytutu zwiekszonych potrzeb.

W $wietle powyzszego zasadzong przez Sad Rejonowy kwote renty w wysokoSci 220 zl miesiecznie nalezalo uznac za
peli odpowiadajaca zwiekszonym potrzebom powoda w nastepstwie wypadku, do ktorych to potrzeb niewatpliwie
zaliczaja sie wydatki w zwiazku z konieczno$cia zapewnienia powodowi pokrycia kosztow leczenia oraz cze$ciowo
tylko koszty dojazdéw syna do powoda. Nalezy jednocze$nie zauwazy¢, iz powod, zadajac podwyzszenia wysokoSci
zasgdzonej wyrokiem Sgdu Rejonowego renty miesiecznej z kwoty 220 zt do kwoty 1.000 zl, jako koszty, ktérych Sad
pierwszej instancji nie uwzglednil, wskazal jedynie kwote 401,16 zi. Apelujacy nie wyjasnil jednakze, jakie konkretnie
koszty skladaja sie na pozostala dochodzona kwote 380 zl. Na kwote te niewatpliwie w $wietle zgromadzonego
materiatu dowodowego nie moze skladac sie sugerowana przez skarzacego dodatkowa pomoc oséb trzecich. Jak
bowiem juz powyzej wskazano, pomocy takiej powod i tak, z racji swojego wieku i zwigzanych z nim zmian
somatycznych zachodzgcych w organizmie skarzacego, wymagatl od os6b najblizszych niezaleznie od samego wypadku,
ktory jedynie nasilil powyzsza potrzebe powoda. Okoliczno$é ta jednakze zostala juz uwzgledniona przez Sad
Rejonowy przy orzekaniu o wysoko$ci naleznej powodowi renty z tytulu zwiekszonych potrzeb.

Konsekwencja powyzszego jest za$ calkowita niezasadno$é podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przepisow
prawa materialnego, tj. art. 444 § 2 k.c. poprzez przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze istnieja przestanki do
przyznania powodowi renty z tytulu zwiekszonych potrzeb jedynie w wysoko$ci 220 zl miesiecznie. Kwota powyzsza,
jak zostalo juz podkres$lone, znajduje pelne oparcie w zgromadzonych dowodach. Powo6d nie zdotal za§ udowodnié,
iz jego zwiekszone na skutek wypadku potrzeby wymagaja w celu ich zaspokojenia kwoty wyzszej anizeli renta
miesieczna zasgdzona wyrokiem Sadu pierwszej instancji.

Z tych wszystkich wzgledow, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje.



