Sygn. akt III Ca 895/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 listopada 2013 roku, sygn. akt I C 704/13, Sad Rejonowy w Skierniewicach: 1).
zasadzil od pozwanej D. S. na rzecz powoda R. G. kwote 7.380 zt z ustawowymi odsetkami od 8 stycznia 2013 roku do
dnia wydania wyroku; 2). zasagdzong w punkcie 1. wyroku kwote 7.380 zl rozlozyl na 71 miesiecznych rat, w tym 70 rat
po 100 z}i 1 rate w wysokoSci 380 zl platnych w terminie do 15 dnia kazdego miesigca poczawszy od uprawomocnienia
sie wyroku z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia liczonymi od dnia wymagalnosci kazdej raty do dnia
zaplaty; 3). nie obcigzyl pozwanej kosztami procesu. Nastepnie postanowieniem z dnia 12 grudnia 2013 roku uzupelnit
powyzszy wyrok poprzez dodanie punktu 4., w ktorym nadal temu wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w
zakresie jego punktu 1.1 2.

(wyrok k. 34; postanowienie k. 46)
Podstawg rozstrzygniecia Sadu I instancji byly nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 11 kwietnia 2011 r. zostala zawarta pomiedzy adwokatem R. G. a D. W. umowa o $wiadczenie uslug
prawniczych, na mocy ktorej D. W. zobowigzala sie do zaplaty wynagrodzenia w wysoko$ci 6.000 zt plus VAT. Spos6b
zaplaty wynagrodzenia strony ustalily wedlug faktury. Zgodnie z fakturag VAT Nr (...) z dnia 21 grudnia 2012 r.
wysoko$¢é naleznosci za ustuge prawnicza polegajaca na udzieleniu pomocy prawnej w postepowaniu o rozwod przed
sadem I instancji wyniosta 6.000 zl plus 1.380 zl kwoty VAT, co dalo lacznie kwote 7.380 z}. D. W. zostala wezwana do
zaplaty wymienionej nalezno$ci w wysokosci 7.380 z}. D. W. zmienila nazwisko i obecnie nazywa sie S.. Pozwana ma
42 lata, pracuje w agencji pracy tymczasowej, zarabia miesiecznie Srednio okolo 1.100 z} na reke. Pomaga finansowo
swojej corce pomocy, $rednio w wymiarze 200 zl miesiecznie.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy, uwzgledniwszy uznanie przez pozwana powodztwa, zasadzil na
rzecz powoda dochodzone przez niego roszczenie, z tym, ze na podstawie art. 320 k.p.c. rozlozyl zasagdzong naleznosé
na 71 rat, majac w tym wzgledzie na uwadze wniosek pozwanej oraz przychylenie sie do niego przez powoda. O
odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. Ponadto Sad Rejonowy na podstawie art. 102 k.p.c. nie
obciazyl pozwanej kosztami, motywujac swoje rozstrzygniecie trudna sytuacja majatkowa i osobista pozwanej, a
takze jej postawa, jaka prezentowala w postepowaniu — pozwana uznala powodztwo, wnioskujac jedynie o rozlozenie
naleznoSci na raty, nie utrudniala w zaden sposbb rozpoznania sprawy oraz sprawiala wrazenie osoby, ktora jest
istotnie przejeta sytuacja, w ktorej jest winna powodowi zaplate zadanej kwoty.

(uzasadnienie wyroku k. 39-42)

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl powod, zaskarzajac je czeSciowo, to jest:

1. w zakresie punktu 1. wyroku co do zasadzenia ustawowych odsetek jedynie do dnia wydania wyroku;
2. w zakresie punktow 2. i 3. wyroku, zarzucajac obraze przepiséw prawa procesowego, to jest:

a) art. 320 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze w przedmiotowej sprawie zachodzi szczegbdlnie uzasadniony
wypadek uzasadniajacy rozlozenie na raty zasadzonego $wiadczenia, podczas gdy okolicznoSci sprawy i sytuacja
zyciowa pozwanej wskazuja na to, iz dysponuje Srodkami majatkowymi umozliwiajagcymi wczeéniejsze wykonanie
zobowigzania i nie zachodzila szczegblnie uzasadniona potrzeba dokonywania rozlozenia Swiadczenia na raty;

b) art. 102 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek uzasadniajacy zwolnienie
pozwanej od ponoszenia kosztéw procesu, podczas gdy okoliczno$ci przedmiotowej sprawy i sytuacja zyciowa
pozwanej wskazuja na to, iz powinna ponie$¢ koszty procesu na zasadzie odpowiedzialno$ci za jego wynik oraz ze
dysponuje Srodkami majatkowymi dostatecznymi na pokrycie kosztéw postepowania.



W konkluzji powod wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. zasadzenie w punkcie 1. wyroku ustawowych odsetek od wskazanej kwoty od dnia 18 stycznia 2013 roku do dnia
zaplaty;

2. uchylenie punktu 2. wyroku i odnosnego punktu postanowienia nadajacego w tym miejscu wyrokowi rygor
natychmiastowej wykonalno$ci;

3. uchylenie punktu 3. wyroku i obcigzenie pozwanej kosztami procesu w caloéci, w tym kosztami zastepstwa
procesowego.

Ponadto skarzacy wnioésl o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, oraz o sprowadzenie na rozprawe akt sprawy rozwodowej pozwanej i przeprowadzenie z nich dowodu na
okoliczno$¢ sytuacji majgtkowej pozwanej, w tym na okoliczno$¢ braku konieczno$ci ponoszenia kosztéw utrzymania
dzieci.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powod podnidsl, Ze nietrafne jest twierdzenie, iz pozwana znajduje sie w trudnej
sytuacji majatkowej, bowiem jest wspolwlascicielka mieszkania, wykonuje prace zarobkows, za$ — jak wynika z akt
sprawy rozwodowej — jej dzieci sg pelnoletnie i samodzielne, dlatego to, ze wspiera je finansowo nie ma w sprawie
znaczenia. Wskazal, ze rozlozenie §wiadczenia na ponad 60 rat godzi w jego interesy. Z tych samych wzgledow, w
ocenie skarzacego, brak jest podstaw do nieobcigzania pozwanej kosztami procesu.

(apelacja k. 52-56)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie zaslugiwata na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze Sad Okregowy oddalil wniosek skarzacego o przeprowadzenie dowodu z
akt sprawy rozwodowej pozwanej na okoliczno$¢ jej sytuacji majatkowej, w tym na okoliczno$¢ braku koniecznos$ci
ponoszenia kosztow utrzymania dzieci. Wniosek ten nie moégl zostaé uwzgledniony, a to z uwagi na prekluzje
dowodowg okres$long w art. 381 k.p.c. W postepowaniu uproszonym czynnosci sadu II instancji ograniczajg sie do
kontroli orzeczenia wydanego przez sad I instancji, czego wynikiem jest ograniczenie postepowania dowodowego

jedynie do dowodu z dokumentu (art. 505" § 1 k.p.c.), a z pozostalych rodzajow dowodéw, tylko jesli przemawiaja za

tym wazne wzgledy wskazane w art. 505" § 2 k.p.c. Nadto, w postepowaniu uproszczonym, tak jak i w postepowaniu
zwyklym, strona moze w $rodku odwolawczym przedstawia¢ nowe fakty i dowody. Zasada te doznaje jednak
ograniczenia poprzez unormowanie art. 381 k.p.c. i odpowiadajace mu unormowanie art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. Stosownie
do pierwszego z powolanych przepiséw sad II instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je
powola¢ w postepowaniu przed sadem I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pozniej. Przepis
art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. stanowi z kolei, zZe apelacja powinna zawiera¢ m.in. powolanie, w razie potrzeby, nowych
faktéw i dowoddw oraz wykazanie, ze ich powolanie w postepowaniu przed sadem I instancji nie bylo mozliwe albo
ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Oznacza to, ze sad II instancji jest zobowigzany na wniosek strony
material procesowy uzupehic, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rownocze$nie jest uprawniony
do pominiecia nowych faktow i dowoddéw zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki
okreslone przepisem art. 381 k.p.c., tj. jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sagdem I instancji, chyba
Ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6Zniej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 1 wrze$nia 2010 r., sygn. akt II UK
77/10, LEX nr 661513). Strona powodowa w zaden sposéb nie wykazala jednak, by potrzeba powolania wskazanego
dowodu powstala poZniej, a w realiach niniejszej sprawy wrecz oczywistym jest, ze wnioskowany przez powoda dowod
byl mu znany wczesniej i mogl sie na niego powola¢ w postepowaniu przed Sadem Rejonowym, czego jednak nie
uczynit.



W sytuacji, gdy Sad drugiej instancji nie przeprowadzit postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku zawiera

jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa ( art. 5052 § 2 k.p.c.).

W dalszej kolejnosci odnies$é nalezy sie do zarzutu naruszenia art. 320 k.p.c., bowiem jego zastosowanie przez Sad
Rejonowy determinowalo tre$¢ rozstrzygniecia nie tylko w punkcie 2. zaskarzonego wyroku, ale tez w punkcie 1.,
o czym mowa bedzie w dalszej czeéci uzasadnienia. Przywolany przepis stanowi, ze w szczeg6lnie uzasadnionych
wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé¢ na raty zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci
lub o oproéznienie pomieszczenia - wyznaczyé odpowiedni termin do spelnienia tego $wiadczenia. Juz z treSci
powyzszego uregulowania wynika, ze jest ono stosowane przez sad fakultatywnie (,sad moze”), ktéry przez pryzmat
okolicznoS$ci, na ktére powoluje sie strona chcaca skorzystaé z mozliwosci rozlozenia zasadzonego $wiadczenia
na raty, dokonuje oceny istnienia badz nieistnienia przeslanki ,,w szczegblnie uzasadnionych wypadkach”. Owe
~wypadki”, jak sie powszechnie przyjmuje, zachodza w sytuacjach, w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny
czy zdrowotny speklnienie zasadzonego $wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub bardzo
utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody. TrudnoSci w spelnieniu §wiadczenia moga
by¢ przy tym obiektywne, np. spowodowane nieurodzajem czy kleska zywiotowa, moga by¢ jednak takze spowodowane
dzialaniem samego dluznika (zob. Erecinski T., Grzegorczyk P., Gudowski J., Jedrzejewska M., Weitz K.; Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Postepowanie rozpoznawcze. Postepowanie zabezpieczajace, Warszawa 2012,
teza 2. do art. 320 k.p.c.). Doda¢ wypada, ze w orzecznictwie sadow powszechnych panuje ugruntowany poglad, iz
ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c., nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w
procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu
inicjujacego proces (zob. wyroki Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 lipca 2014 r., sygn. akt I ACa 159/14, portal
orzeczen sadéw powszechnych i z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. akt I ACa 916/13, LEX nr 1416150; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 maja 2012 r., sygn. akt I ACa 242/12, LEX nr 1321914). Rozwazajac zastosowanie
art. 320 k.p.c., Sad winien mie¢ zatem na uwadze z jednej strony szczegblna sytuacje pozwanego, a z drugiej strony —
interes powoda, ktéry najczeSciej sprowadzaé sie bedzie do jak najszybszego wyegzekwowania §wiadczenia, w takiej
wysoko$ci, ktora stanowi¢ bedzie dla niego z ekonomicznego punktu widzenia realng warto$¢é.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy nie uchybil
przepisowi art. 320 k.p.c. poprzez rozlozenie na raty zasadzonego $wiadczenia. Dokonujac ustalen w zakresie
wyjatkowej i ciezkiej sytuacji osobistej oraz majatkowej pozwanej, Sad I instancji opart sie na zeznaniach pozwanej,
ktore nie zostaly przez powoda zakwestionowane, cho¢ byl on obecny przy jej przestuchaniu. Powod nie przedstawil
tez zadnego dowodu, ktory moglby zaprzeczy¢ stowom pozwanej, za$ zgloszony przez niego na etapie postepowania
apelacyjnego wniosek dowodowy podlegal oddaleniu ze wzgledu na prekluzje z art. 381 k.p.c., o czym byla juz mowa.
Z drugiej strony brak bylo podstaw do odmowy nadania zeznaniom pozwanej przymiotu wiarygodnosci, gdyz byly
spojne i konsekwentne.

Skoro wiec w $wietle prawidlowych ustalen Sadu Rejonowego pozwana nie ma stalej pracy (pracuje w agencji
pracy tymczasowej), a w najlepszych miesigcach zarabia po 1.100 zl na reke (ponizej minimalnego wynagrodzenia
netto), z czego po przekazaniu w ramach pomocy dla corki kwoty 200 zl miesiecznie zostaje dla niej 300 zl, to nie
ulega watpliwosci, Ze jej sytuacja materialna jest bardzo trudna. Z pola widzenia nie mozna traci¢ takze pewnej
nieporadnos$ci pozwanej we wlasnych sprawach, o czym $wiadczy chocby fakt, ze nie wie, czy jest wspotwlascicielkg
mieszkania z bylym mezem, co w powiazaniu z jej sytuacja finansowg, pozwala na przyjecie, iz polozenie pozwanej jest
szczegblne w rozumieniu art. 320 k.p.c. Odnoszac sie natomiast do interesu powoda, ktory takze powinien podlegac
rozpatrzeniu na gruncie art. 320 k.p.c., z calg moca podkresli¢ trzeba, iz w postepowaniu przed Sadem I instancji
powdd na rozprawie w dniu 25 listopada 2013 roku wprost o§wiadczyl, ze jest w stanie zaakceptowaé zaproponowang
przez pozwana kwote 100 zl. W tym stanie rzeczy trudno przyjaé, by interes powoda mial w jakiejkolwiek mierze
ucierpieé, skoro sam zgodzil sie na rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty w taki sposéb, jak ostatecznie uczynit
to Sad Rejonowy, a zgode powoda w tym wzgledzie uznac nalezy za kluczowa. Wprawdzie pozwany domagal sie
przed Sadem Rejonowym sprostowania protokolu rozprawy z dnia 25 listopada 2013 roku poprzez wykrelenie
stwierdzenia, ze powod ,,0$wiadcza, iz jest w stanie zaakceptowac kwote 100 zI”, gdyz takie stwierdzenie nie padto,



jednak ostatecznie niezaskarzalnym postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 27 lutego 2014 roku odwolanie od
zarzadzenia nieuwzgledniajacego jego wniosek takze nie zostalo uwzglednione (postanowienie k. 79). Powdd nie
wystapil natomiast do Sadu odwolawczego o zbadanie zasadno$ci wskazanego postanowienia w trybie art. 380 k.p.c.,
dlatego Sad Okregowy tej kwestii nie badal, poprzestajac na zapisie protokolu znajdujacego sie w aktach sprawy (o
mozliwos$ci rozpoznania takiego postanowienia w trybie art. 380 k.p.c. — zob. Erecinski T., Grzegorczyk P., Gudowski
J., Jedrzejewska M., Weitz K., Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Postepowanie rozpoznawcze., Warszawa
2012, teza 6. do art. 160).

Przesadziwszy o prawidlowym zastosowaniu przez Sad I instancji przepisu art. 320 k.p.c., podnieéc¢ nalezy, iz Sad ten
takze prawidlowo orzekl o odsetkach w punkcie 1. wyroku. Zgodnie bowiem z powszechnie panujacym w doktrynie i
orzecznictwie pogladem — w przypadku gdy sad na podstawie art. 320 k.p.c. rozklada na raty zasadzone Swiadczenie,
odsetki za opdZznienie w platnosci calego $§wiadczenia naliczane sg tylko do daty wyroku, natomiast w odniesieniu do
poszczegblnych rat, Sad moze zastrzec ustawowe odsetki na wypadek opdznienia, naliczane od kazdego uchybionego
terminu platnoéci poszczegoblnych rat (zob. uchwala sktadu 7 sedziéw SN z 22 wrze$nia 19770 r., III PZP 11/70, OSNCP
1971, nr 4, poz. 61, LexisNexis nr 296060, ktérej nadano moc zasady prawnej; uchwata SN z 15 grudnia 2006 r.,
IIT CZP 126/2006, OSNC 2007, nr 10, poz. 147, LexisNexis nr 1058780; Adamczuk A., Manowska M., Pru$ P.,
Radwan M., Siefiko M., Stefanska E., Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2013, teza 2. do art.
320; Pietrzkowski H., Metodyka pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2012, s. 499-500). Wobec tego
zarzut skarzacego dotyczacy niewlasciwego orzeczenia o odsetkach takze okazal sie bezzasadny, gdyz Sad Rejonowy
orzekl w tym wzgledzie zgodnie z art. 481 k.c. w zw. z art. 320 k.p.c.

Ostatni zarzut apelacyjny odnoszacy sie do naruszenia art. 102 k.p.c., rowniez nie zaslugiwal na uwzglednienie.
Zgodnie z tym przepisem w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztéw albo nie obcigzaé¢ jej w ogole kosztami. Cytowana regulacja ustanawia zasade slusznoSci,
bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu wyrazonej w art. 98 k.p.c. Jest
rozwigzaniem szczegélnym, niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie wszelkich
uogolnien, wymagajacym do swego zastosowania wystgpienia wyjatkowych okoliczno$ci. Nie konkretyzuje on jednak
pojecia wypadkow szczegdlnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu
okoliczno$ci danej sprawy, sadowi (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 20 grudnia 1973 r., II CZ 210/73, LEX nr
7366). Do kregu okolicznos$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie przeslanek z art. 102 nalezg zar6wno fakty
zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace ,na zewnatrz” procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego i
sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspo6lzycia
spotecznego (zob. Erecinski T., Grzegorczyk P., Gudowski J., Jedrzejewska M., Weitz K., Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Postepowanie rozpoznawcze., Warszawa 2012, teza 2. do art. 102). Zdaniem Sadu Okregowego
— Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal przepis art. 102 k.p.c., albowiem uwzglednil trudna sytuacje majatkows i
osobistg pozwanej, jak tez fakt, ze pozwana nie utrudniala postepowania, a poprzez uznanie powddztwa, mozliwe bylo
jego szybkie zakonczenie. Powdd nie wykazal natomiast okoliczno$ci przeciwnych. Dodaé takze nalezy, ze ocena sadu,
czy zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony o ktérym mowa w ar. 102 k.p.c., ma charakter dyskrecjonalny, oparty
na swobodnym uznaniu, ksztaltowanym wtasnym przekonaniem. W zwiazku z tym ocena okolicznos$ci rozpoznawanej
sprawy w zasadzie nie podlega kontroli instancyjnej i moze by¢ podwazona przez sad wyzszej instancji tylko wtedy,
gdy jest razaco niesprawiedliwa, co w badanej sprawie nie zachodzi (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi w wyroku
z dnia 8 stycznia 2013 r. sygn. akt I ACa 1027/12).

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna.



