Sygn. akt III Ca 1097/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 maja 2014 roku w sprawie z powodztwa E. M. przeciwko J. M. o uznanie czynnosci
prawnej za bezskuteczng Sad Rejonowy w Skierniewicach I Wydzial Cywilny w punkcie 1. oddalit powodztwo; w
pkt. 2. zasadzil od powodki E. M. na rzecz pozwanego J. M. kwote 2.417 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego oraz w pkt. 3. nieuiszczone przez powodke E. M. koszty sadowe w postaci oplaty stosunkowej od pozwu
w wysokoSci 2.500 zlotych nakazal przejaé¢ na rachunek Skarbu Panstwa. (wyrok — k. 332)

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost pelnomocnik powddki, zaskarzajac go
w caloéci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, przez naruszenie przepisow:

a) art. 234 k.p.c. wzw. z art. 527 § 21 3 k.c. w zw. z art. 528 k.c. i art. 529 k.c. poprzez nie przyjecie domnieman
wynikajacych z treSci tych przepiséw, pomimo nie obalenia ich przez strone pozwana,

co doprowadzilo do uznania, Ze w niniejszej sprawie nie wystepuja przestanki do uznania czynnosci dokonanej z
pokrzywdzeniem powodki za bezskuteczna;

b) art. 74 k.c. w zw. z art. 720 § 2 k.c. poprzez dopuszczenie dowodu z zeznan Swiadkéw na okolicznoéé zawarcia i
tresci umow pozyczek, podczas gdy dowdd taki byl niedopuszczalny;

2. naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 233 k.p.c. poprzez swobodna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego , co doprowadzito do uznania, ze

W niniejszej sprawie nie wystepuja przestanki do uznania czynno$ci dokonanej

z pokrzywdzeniem powddki za bezskuteczng.

W konkluzji powyzszych zarzutow pelnomocnik powodki wnidst o zmiane wyroku

i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodki kosztow niniejszego postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
(apelacja — k. 349-353)

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
apelacja jest niezasadna i jako taka nie podlega uwzglednieniu.

Sad odwolawczy w caloSci podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, przyjmujac je za wlasne, czyniac
integralna czescia ponizszych rozwazan. Wobec powyzszego nie widzi konieczno$ci ich ponownego, szczegdtowego
przytaczania. (por. wyrok SN z dnia 22 sierpnia 2002 roku, V CKN 348/00, Lex nr 52761, Prok. i Pr. 2002/6/40)
Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze dokonane przez
Sad Rejonowy rozstrzygniecie, oparte na wnioskach wywiedzionych z przeprowadzonego dotychczas postepowania
bylo prawidlowe.

Pelnomocnik powodki sformulowal w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia zaréwno norm prawa materialnego, jak i
norm prawa procesowego. W pierwszej kolejnosci nalezy odniesc sie do przypisywanych Sadowi I instancji uchybien
procesowych, gdyz z istoty rzeczy wnioski w tym zakresie determinuja kierunek dalszych rozwazan.

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie jest trafny. Zgodnie trescig art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodnos¢ i
moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.
Taka ocena dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego do$wiadczenia zyciowego,
a ponadto powinna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego mys$lenia, wedtug ktérych



sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru
okre$lonych $rodkéow dowodowych i — wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego. Zaréwno w literaturze jak i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze ocena powyzsza oparta nadto
by¢ musi na wszechstronnym rozwazeniu zgromadzonego materialu dowodowego, przez co nalezy rozumiec
uwzglednienie wszystkich dowod6w przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych
przeprowadzeniu poszczegblnych $§rodkow dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnosci. W
ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Wielokrotnie

w orzecznictwie sadow odwolawczych oraz Sadu Najwyzszego podnoszono, iz zgloszony

wapelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 moze zosta¢ uwzgledniony jedynie w przypadku wykazania jakie kryteria oceny
naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne
im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych (por. m.in. wyrok Sagdu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008 r. I ACa 180/08, OSA 2009/6/55, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia
2002 r. II CKN 817/00, nie publik., LEX 56906). Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie
przez skarzacego wlasnej wizji stanu faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie
dowodow, a nawet mozliwo$¢é w roOwnym stopniu wyciggniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego
odmiennych wnioskéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lipca 2008 r. VI ACa 306/08; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 czerwea 2008r. I ACa 180/08, OSA 2009/6/55, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrzeénia 2002 r. II CKN 817/00, LEX 56906; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r.
IV CKN 970/00, nie publik., LEX 52753; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r. IT CKN 572/99,
nie publik., LEX 53136).

Sad Rejonowy przeprowadzit w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe

o wlasciwym kierunku i zakresie, zebrane w jego wyniku dowody poddal prawidlowej ocenie i poczynil na ich
podstawie poprawne ustalenia faktyczne. Dowody te zostaly ocenione wszechstronnie i z uwzglednieniem zasad logiki,
w tym bardzo precyzyjnie zostaly wskazane przyczyny, dla ktérych zeznaniom powddki odmoéwiono wiarygodnosci i
mocy dowodowej. Uzasadnienie zawarte w apelacji, w odniesieniu do tego zarzutu, stanowi jedynie polemike

z ustaleniami Sadu I instancji, poniewaz skarzacy poprzestatl jedynie na wlasnej ocenie okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy.

W ocenie Sadu odwolawczego apelacja nie zawiera zadnego uzasadnionego zarzutu w zakresie naruszania prawa
procesowego, a w konsekwencji powyzszego rowniez prawa materialnego odno$nie przepisu art. 527 k. c.

Chybione okazaly sie rowniez zarzuty dotyczace naruszenia przepiséw prawa materialnego. Przede wszystkim autor
apelacji upatrywal ich naruszenia przez nie przyjecie przez Sad orzekajacy w I instancji domnieman wynikajacych z
tresci przepisow art. 234 k.p.c. w zw. z art. 527 § 211 3 k.c. w zw. z art. 528 k.c. i art. 529 k.c., pomimo nie obalenia
ich przez strone pozwana, co doprowadzilo zdaniem skarzacego do blednego ustalenia, ze w niniejszej sprawie nie
wystepuja przestanki do uznania czynnoéci dokonanej z pokrzywdzeniem powodki za bezskuteczng.

Stanowisko apelujacego nie jest trafne. Nalezy zauwazy¢ bowiem, ze w przedmiotowej sprawie nie zaszla jedna z
podstawowych przestanek uznania skutecznosci powddztwa w ramach przedmiotowej skargi paulinskiej jaka jest
istnienie wierzytelnoéci, ktéra byla kluczowa dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy i ktora legla u podstaw
zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim w apelacji nie zostaly podniesione zadne zarzuty kwestionujace zasadno$¢ przyjecia przez Sad
Rejonowy, iz w sprawie nie zostaly spelnione wskazane

w art. 527 § 1 k.c. przestanki do uznania umowy darowizny polowy mieszkania o wartosci 50.000 zlotych dokonanej
przez B. M. na rzecz swojego brata J. M. za bezskuteczng w stosunku do E. M. — mianowicie tego, ze czynno$é
ta zostala dokonana z pokrzywdzeniem E. M. jako wierzycielki B. M.. Sad Rejonowy rozpoznajacy przedmiotowa
sprawe trafnie uznal, ze E. M. nie przystuguje w stosunku do swojego meza, bytego wspoélnika spoélki cywilnej (...)



zadna skonkretyzowana wierzytelno$¢. Sad w pelni podziela rowniez argumentacje Sadu Rejonowego, wedle ktorej
E. M. w stosunku do B. M. przystluguja ewentualne roszczenia regresowe z tytulu partycypacji w splacaniu dlugow
spolki. Niewatpliwie tego rodzaju roszczenie, ktorych istnienie i wymagalno$é nie zostaly w zaden sposob stwierdzone
chociazby wyrokiem Sadu, uznaniem dlugu nie moze stanowi¢, iz na ich podstawie powddka stala sie wierzycielem
swojego meza i bylego wspdlnika. Uwadze Sadu nie umknagt przy tym fakt, iz powodka zltozyla pozew obejmujacy
roszczenia regresowe wobec B. M. z tytulu splaty solidarnych zobowigzan wspo6lnikéw spolki cywilnej, a sprawa
jest w toku. Watpliwoéci Sadu Okregowego nie budzi takze konstatacja Sadu meriti, iz z materialtu dowodowego
przedmiotowej sprawy mozna wyprowadzi¢ wniosek, iz to wlasnie powddka jest dluzniczka meza. Podkreslenia
wymaga, iz uznania czynno$ci za bezskuteczng moze sie domagac tylko osoba, ktéra ma charakter wierzyciela. Nie jest
wprawdzie konieczne, aby z tytulu danej wierzytelnosci istniat juz tytul egzekucyjny, jednakze wbrew odmiennemu
stanowisku skarzacej, niezbedne jest wykazanie istnienia konkretnej wierzytelnoSci podlegajacej oczekiwanej przez
strone powodowa ochronie (por. stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazong w wyroku z 13 lutego 1970 r. Il CRN 546/69
OSNCP 1970r. z. 10, poz. 192, jak i w uchwale z dnia 11 pazdziernika 1995 r. III CZP 139/95 OSNC 1995 . z. 1, poz. 17).
Sad Najwyzszy w powolanych orzeczeniach dobitnie podkreslil, Ze zastosowanie instytucji skargi pauliniskiej wchodzi
w rachube tylko wowczas gdy wierzytelno$¢ przystugujaca pokrzywdzonemu wierzycielowi wzgledem okreSlonego
dluznika jest realna

i skonkretyzowana, a nie hipotetyczna. Ochrong pauliaiska objeta jest bowiem zawsze konkretna wierzytelnosé,
stanowigca przedmiot zadanej przez wierzyciela ochrony, a nie wszelkie blizej nieoznaczone prawa powoda.
Podzielajac powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego nalezy nadto podnie$¢, ze na stronie powodowej spoczywa
nie tylko ciezar wykazania, ze jest wierzycielem, a wiec ze przystuguje jej konkretna wierzytelno$¢, ale nadto ze
wierzytelno$c¢ ta nie moze zostaé zaspokojona z majatku dtuznika na skutek czynnoéci prawnej przez niego zdzialanej,
a wiec ze dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byt przed dokonaniem
czynnosci (art. 527 § 2 k.c.). Ustalenie za$ niewyplacalno$ci dtuznika lub stopnia tej niewyplacalno$ci nie jest mozliwe
bez ustalenia tytulu i wysokoS$ci wierzytelnoSci. Zatem nieodzowne jest zawsze wykazanie istnienia wierzytelnoSci,
ktobrej strona powodowa nie uczynila.

Przesadzajac zatem o braku podstawowej przestanki w postaci istnienia wierzytelnosSci, odnoszenie sie do pozostalych
przestanek skargi paulinskiej w tym plynacych z nich domnieman oraz czynienie rozwazan w tym kierunku bylo
zbedne. Niemniej jednak Sad dokonatl ich oceny, a wyprowadzone z niej wnioski nalezalo uznaé za trafne, czynigc tym
samym podniesione w apelacji zarzuty za nieuzasadnione.

Jedynie ubocznie odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 74 k.c. w zw. z art. 720 § 2 k.c. nalezy wskazac, iz nie
jest on trafny. Przede wszystkim w zadnym zakresie Sad nie badal istnienia badz nieistnienia pomiedzy stronami
umowy pozyczki. Okolicznoéé ta w przedmiotowej sprawie nie miala bowiem znaczenia. Przedmiotem dowodu
byly okolicznosci dotyczace czasu trwania umowy spotki pomiedzy B. i E. M., charakteru jej dzialalnoéci, istnienia
zadhuzenia spolki, kondycja finansowa sp6ltki faktu darowizny bedacego przedmiotem sporu udzialu w mieszkaniu.
Relacje $wiadkéw dotyczyly rowniez wysokoéci udzielonej przez pozwanego pomocy finansowej B. i E. M., nie za$ czy
faktycznie zostata dokonana czynnoé¢ cywilnoprawna - umowa pozyczki.

Z przedstawionych rozwazan wynika, iz wszystkie z zarzutow apelacji dotyczacych rozstrzygniecia w przedmiocie
procesu okazaly sie chybione.

Majac na uwadze powyzsze Sad drugiej instancji uznal za prawidlowe ustalenie Sadu
I instancji, ze powodka nie wykazala aby stuzyla jej w stosunku do jej meza wierzytelnosé,
a tym samym aby zachodzily przestanki do zastosowania art. 527 k.c.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzil od powddki na rzecz pozwanego kwote 1.200 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego - § 6 pkt. 5w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia



28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



