Sygn. akt III Ca 1151/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 maja 2014 roku, sygn. akt VIII C 4358/13, Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w
Lodzi oddalit powddztwo (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. przeciwko P. J. o zaplate kwoty
2.337,52 zlotych oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad Rejonowy podal, ze w dniu 11 sierpnia 2008 roku P. J. zawart z (...) Bank S.A.
z siedzibg we W. umowe kredytu w kwocie 1.294,70 zt na okres od dn. 11 sierpnia 2008 roku do dn. 11 maja 2011
roku na zakup towaréw. W dniu 2 czerwca 2010 roku (...) Bank S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu
nastepnie Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w FLodzi nadal klauzule wykonalno$ci. Wszczeta na jego podstawie
egzekucja zakonczyla sie umorzeniem wobec jej bezskutecznos$ci. Wowczas pierwotny wierzyciel zawarl z powodem
umowe przelewu wierzytelnosci, mocg ktorej przeniosl na powoda m.in. wierzytelno$é przystugujaca mu wobec P. J..

W tym stanie rzeczy Sad pierwszej instancji uznal, ze powdd nie wykazal stosownie do zasady rozkladu ciezaru
dowodowego wynikajacej z art. 6 k.c. zasadno$ci dochodzonego roszczenia, ani jego wysokoSci. Przede wszystkim,
w ocenie Sadu Rejonowego bankowy tytut egzekucyjny, ani pozostale zalaczone do pozwu dokumenty, nie stanowily
wystarczajacego dowodu na potwierdzenie faktu niespelnienia przez pozwanego dochodzonych $wiadczen.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt powdd, skarzac go w czesci — odnosnie kwoty 2.247,52 zb. Skarzacy podniost
zarzut naruszenia przepisOw postepowania cywilnego w postaci art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. polegajacego
na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw poprzez sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania
stwierdzenie, ze powdd nie wykazal zasadnosci roszczenia. Skarzacy wnidst o zmiane wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanego na jego rzecz kwoty 2.247,52 zl wraz odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu oraz kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje, wzglednie o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie w calo$ci, a nadto zasadzenie na swa rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i skutkuje zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedlug przepis6w o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepisOw prawa.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy w treéci pisemnych
motywow orzeczenia z tym uzupelieniem, ze pozwany P. J. nie spehil §wiadczenia wynikajacego z zawartej przez
niego umowy z (...) Bank S.A. w kwocie 1.251,54 zlotych (dowdd: kopia umowy przelewu wierzytelnoSci wraz z
zalacznikiem — k. 26-32; kopia bankowego tytulu egzekucyjnego — k. 47; oSwiadczenie P. J. — k. 74).

W ocenie Sadu Odwolawczego racje ma skarzacy, zarzucajac Sadowi pierwszej instancji bledng ocene zgromadzonych
w sprawie dowodoéw, ktéra doprowadzila do odwrodcenia przez Sad zasad rozkladu ciezaru dowodu. Dokonujac
ponownej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy doszedl do przekonania, zZe
dowody zaoferowane przez powoda byly wystarczajgce dla przyjecia, ze do zawarcia umowy kredytu doszlo, nastepnie
nie zostala ona wykonana przez pozwanego, co skutkowalo wydaniem bankowego tytulu egzekucyjnego przez
pierwotnego wierzyciela. Do takich wnioskdéw prowadzi¢ musi analiza dokumentéw zalaczonych do pozwu — w
szczego6lnosci kopii umowy kredytu bankowego, kopii umowy przelewu wierzytelno$ci wraz z zalacznikiem oraz
kopii bankowego tytulu egzekucyjnego. Co wiecej, fakt niesplacenia caloéci zalegloSci potwierdzil sam pozwany na



rozprawie, czego Sad pierwszej instancji zdawal sie nie zauwazaé. Odnoszac sie do kwestii wysoko$ci dochodzonego
roszczenia, Sad Okregowy nie znalazl podstaw, by odmoéwié wiarygodnos$ci dowodom z dokumentow réwniez w
tym zakresie. Jakkolwiek wbrew twierdzeniu skarzacego, bankowy tytut egzekucyjny w postepowaniu cywilnym
nie ma mocy dokumentu urzedowego, na co bezposrednio wskazuje tre$¢ przepisu art. 95 ust. 1a ustawy Prawo
bankowe (Dz.U. 1997 Nr 140, poz. 939), stanowi jednakze, podobnie jak pozostale z zaprezentowanych dowodéw
dokument prywatny, ktéremu w obliczu okoliczno$ci sprawy, zwlaszcza o§wiadczenia pozwanego, a takze w $wietle
zasad doswiadczenia zyciowego nalezalo da¢ wiare. Na gruncie niniejszej sprawy wnioskowanie Sadu Rejonowego
stalo w sprzeczno$ci z zasadami do$wiadczenia zyciowego, albowiem nie uwzglednialo jednoznacznych zwiazkéw
przyczynowo-skutkowych miedzy zaleganiem z platnos$cia rat kredytu a wystawieniem przez pierwotnego wierzyciela
bankowego tytulu egzekucyjnego na stosowng kwote. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze apelujacy trafnie wskazal, ze
w opisanym stanie rzeczy to pozwany, jako strona wywodzaca korzystne dla siebie skutki prawne z faktu spelnienia
$wiadczenia winien podjaé inicjatywe dowodowa celem wykazania prawdziwo$ci swoich twierdzen. Tymczasem
pozwany nie kwestionowat prawidlowoéci dokumentéw, a nadto potwierdzil, Ze nie wywiazal sie z obowiazku splaty
kredytu, cho¢ nie byl w stanie sprecyzowaé, w jakiej kwocie.

Majac powyzsze rozwazania na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzone orzeczenie,
zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.247,52 zl. Podstawe prawng dochodzonego roszczenia stanowit
przepis art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe (Dz.U. 1997 Nt 140, poz. 939) w zw. z art. 2 ust. 11 2 pkt 2 ustawy o kredycie
konsumenckim z dnia 20 lipca 2001 r. (Dz. U. Nr 100, poz. 1081). Podstawe zasadzenia odsetek w zadanej przez
powoda wysokoSci stanowit art. 481 § 1 k.c. Powbdztwo podlegalo oddaleniu w czeSci dotyczacej kwoty 9o zlotych, co
do ktoérej powdd nie skarzyl rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.

Zmiana orzeczenia o kosztach procesu pierwszoinstancyjnego stanowila konsekwencje opisanych wyzej zmian w
zakresie rozstrzygniec¢ o zadaniach gléwnych powoda. Majac na uwadze, ze pow6d ulegl tylko co do nieznacznej czesci
swego zadania, Sad wlozyl na pozwanego obowiazek zwrotu wszystkich kosztéw powodowi, stosownie do dyspozycji
art. 100 zd. 2 k.p.c. Na koszty te zlozyly sie kwoty: 600 zlotych z tytulu kosztéw zastepstwa procesowego ustalona w
oparciu o § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(tekst jedn. Dz.U. z 2013r poz. 490), 30 zlotych tytulem oplaty od pozwu oraz 17 zlotych z tytulu oplaty skarbowej od
udzielonego pelnomocnictwa.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w my$l art. 98 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Na kwote 330
zlotych zlozyly sie: 30 zlotych tytulem oplaty od apelacji oraz 300 zlotych z tytutu kosztow zastepstwa procesowego,
ustalona w oparciu o § 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 powolanego wyzej rozporzadzenia.



