Sygn. akt III Ca 1152/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi zasadzit od
pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodki I. P.:

a. kwote 8.000 (osiem tysiecy) zlotych tytulem zadoécuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 wrze$nia
2010 roku do dnia zaplaty;

b. kwote 600 (szeécset) zlotych tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 wrze$nia 2010 roku
do dnia zaplaty;

c. kwote 4.977,46 zlotych (cztery tysiace dziewieéset siedemdziesiat siedem zlotych czterdzieSci sze$é groszy) tytulem
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 wrzesnia 2010 roku do dnia

zaplaty;

d. rente w kwocie 100 (sto) zlotych z tytutu zwiekszonych potrzeb, platnej w terminie do 10-go dnia kazdego miesigca
poczawszy od dnia 1 wrzeénia 2009r. i na przyszlo§¢ wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi
platnoéci rat wymagalnych po dniu wydania wyroku,

oraz oddalil powddztwo w pozostalej czesci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka zaskarzajac go w cze$ci oddalajacej powddztwo o
zado$éuczynienie ponad kwote 8000 zlotych do kwoty 13000 zlotych, w czeSci oddalajacej powoddztwo o
skapitalizowana rente z tytulu utraconych zarobkéw za okres od dnia 8 sierpnia 2005 roku do dnia 8 sierpnia 2006
roku oraz w zakresie odsetek ustawowych od kwot zasadzonych tytulem zwiekszonych potrzeb.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

- niewyjaénienie wszystkich okolicznosSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a to przepiséw art. 217 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 227
k.p.c. oraz art. 258 k.p.c. poprzez nierozpoznanie wniosku dowodowego, zgloszonego w pkt 1 pisma procesowego
powddki z dnia 15 listopada 2010 roku o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka M. K.;

- naruszenie art. 445 k.c. poprzez bledna jego wyktadnie polegajaca na przyjeciu, ze catkowite zadoséuczynienie w
kwocie 25000 zlotych jest odpowiednie dla powddki, podczas gdy zadoSéuczynienie w tej wysoko$ci jest zbyt niskie
w stosunku do krzywdy powddki;

- naruszenie art. 481 § 1 k.c. poprzez bledna jego wykladnie, polegajaca na ustaleniu, ze ustawowe odsetki od
zasadzonych w wyroku poszczegélnych rat renty na zwiekszone potrzeby naleza sie dopiero od rat renty wymagalnych
po dniu wydania wyroku, w sytuacji gdy odsetki ustawowe naleza sie za op6zZnienie, a nie zwloke pozwanego.

W konkluzji powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez podwyzszenie zasadzonego zadoSéuczynienia
do kwoty 13000 zlotych, zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 8040 zlotych tytulem skapitalizowane;j
renty z tytulu utraconych zarobkéw za okres od dnia 8 sierpnia 2005 roku do dnia 8 sierpnia 2006 roku wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu pozwanemu do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodki renty w wysokoéci po 100 zlotych z tytulu zwiekszonych potrzeb, ptatnej w terminie do 10-go dnia kazdego
miesiaca poczawszy od dnia 1 wrzeénia 2009r. i na przyszlo$é wraz z ustawowymi odsetkami co do poszczegdlnych rat
renty wymagalnych przed doreczeniem pozwu pozwanemu od dnia 21 wrze$nia 2010 roku do dnia zaplaty oraz od 11
— go dnia miesigca w przypadku uchybienia terminowi platnosci poszczeg6lnych rat renty w poszczeg6lnym miesigcu
po dacie 21 wrze$nia 2010 roku, a takze zasadzenie kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego
przed Sadem II instancji, wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasgdzenie od powo6dki na rzecz pozwanego zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna w zakresie zadania zasadzenia zado$¢uczynienia przedstawiona w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad Rejonowy, znajduja pelng akceptacje Sagdu Okregowego.

W pierwszej kolejno$ci rozwazenia wymaga zarzut naruszenia prawa procesowego, ktory skarzacy laczy z
nierozpoznaniem przez Sad I instancji wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka M. K.. Ustosunkowujac
sie do tak postawionego zarzutu wyrazi¢ nalezy przekonanie, ze moze on zosta¢ skutecznie postawiony jedynie,
gdy wykazane zostanie, ze Sad przeprowadzil dowod na okolicznoéci nie majgce istotnego znaczenia w sprawie
i ta wadliwo$¢ postepowania dowodowego moglaby mie¢ wplyw na wynik sprawy, badZz gdy Sad odmowil
przeprowadzenia dowodu na fakty majace istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajac, Ze nie maja one takiego
charakteru. W sytuacji procesowej z jaka mamy do czynienia w niniejszej sprawie, zadna z opisanych okolicznos$ci
jednakze nie zachodzi. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz okolicznosci, na ktére mial zostaé przestuchany §wiadek M. K. nie
maja znaczenia dla rozpoznania sprawy. Teza dowodowa zakre$lona w piSmie strony powodowej w z dnia 15 listopada
2010 roku dotyczyla planéw zatrudnienia powodki jako sprzedawcy kosmetykow oraz warunkow tego zatrudnienia.
Zdaniem Sadu Okregowego przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka M. K. na wskazane okoliczno$ci nie moglo
w rezultacie doprowadzi¢ do odmiennych niz uczynit to Sad I instancji ustalen w zakresie mozliwoSci zarobkowych
powddki w okresie od dnia 8 sierpnia 2005 roku do dnia 8 sierpnia 2006 roku. Jak wynika z prawidlowo ustalonego
stanu faktycznego skarzaca przed wypadkiem nie byla nigdzie zatrudniona i nie uzyskiwala zadnych dochodow z
tytulu wlasnej aktywnoS$ci zawodowej. Z tego wzgledu, nie poparte zadnym wiarygodnym dowodem przekonanie
powddki, ze - gdyby nie wypadek — podjelaby zatrudnienie w nastepnym dniu jest niewystarczajace dla przyznania
jej odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw. Zachodzi potrzeba wyjasnienia, ze utrate korzyS$ci majatkowej
jaka poszkodowana moglaby osiagna¢, gdyby nie doznata uszczerbku na zdrowiu nalezy ocenia¢ wedlug jej realnych
mozliwo$ci, istniejacych w chwili powstania zdarzenia wywolujacego szkode. Nie wystarczy zatem sama hipotetyczna
mozliwo$¢ podjecia zatrudnienia przez powodke. Takie bowiem znaczenie nalezy przypisa¢ planom powddki co do
jej zatrudnienia w salonie kosmetycznym od dnia 8 sierpnia 2005 roku. Skarzaca nie zdotala w toku postepowania
wykaza¢, przedstawiajac chocby umowe o prace, czy tez dowdd prowadzenia rokowan z pracodawcs, iz taka prace
rzeczywiScie podjelaby. Oceny tej nie zmienia tre$¢ zalaczonego do akt szkodowych (...) z dnia 30 grudnia 2005
roku, w ktérym wnioskowana o przestuchanie w charakterze §wiadka M. K. potwierdzila wole zatrudnienia powo6dki
w swoim salonie kosmetycznym od miesigca sierpnia 2005 roku. Z tego wzgledu przestuchanie w charakterze $wiadka
osoby, ktora sporzadzila opisany powyzej dokument nie mialo znaczenia dla ustalenia ewentualnej utraty korzysci
majatkowych, jakie powodka moglaby osiaga¢, gdyby nie zostala poszkodowana w wypadku.

Z tych samych powodow Sad II instancji nie uwzglednil ponowionego przez strone powodowa w apelacji wniosku o
przeshuchanie §wiadka M. K. na okoliczno$¢ planéw zatrudnienia powodki i jego warunkéw, jako nieprzydatnego dla
rozstrzygniecia sprawy.

Niezasadnie powddka rowniez kwestionuje wysoko$¢ przyznanego jej zado$cuczynienia. Zdaniem skarzgcej zasadzona
kwota jest zanizona uwzgledniajac charakter obrazen i nastepstwa wypadku jakich doznala.

Ze stanowiskiem tym nie mozna jednak sie zgodzi¢. Podkresli¢ wszakze nalezy, iz ocena wszelkich dolegliwo$ci
psychicznych ma charakter wzgledny i w znacznym stopniu subiektywny, podlega jednakze weryfikacji z
uwzglednieniem wiedzy medycznej. Tymczasem, uszczerbek na zdrowiu powddki na skutek obrazen doznanych
w wypadku zostal okreslony na 10 %. Kryterium procentowo okre$lonego uszczerbku na zdrowiu stanowi co
prawda jedynie punkt wyjsécia do ustalenia wysokoSci naleznego poszkodowanemu zado$éuczynienia i ma charakter
pomocniczy, ustalajac za§ kwote zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze rzeczywisty rozmiar cierpien fizycznych



zwigzanych z zaistnieniem wypadku i powstale w nastepstwie urazu oraz dlugotrwalego leczenia dolegliwosci
bolowe, tym niemniej w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy nie dostrzegt przestanek do zmiany
wysoko$ci przyznanego powodce Swiadczenia.

W szczegblnosci, przeslanki do okreSlenia zado$c¢uczynienia na wyzszym poziomie, wbrew odmiennej ocenie
skarzacej, nie mozna upatrywaé¢ w odczuwanych przez powodke dolegliwoSciach bolowych, ta bowiem okoliczno$é
zostala juz uwzgledniona przez Sad I instancji i nie wplywa dodatkowo na zwiekszenie zakresu odpowiedzialnosci
pozwanego. Podobnie nalezy oceni¢ kweste ograniczenia sprawnos$ci ruchowej powddki bezposrednio po wypadku,
ktbra znalazta odzwierciedlenie w kwocie zasadzonego zado$éuczynienia. Co za$ sie tyczy akcentowanego w apelacji
wplywu urazéw doznanych w zwigzku z wypadkiem, na ogblnie rozumiang aktywno$¢ zyciowa powodki w przyszlosci,
wyrazi¢ nalezy przekonanie, ze postepowanie dowodowe nie wykazalo aby uszczerbek jakiego doznala powodka
zagraza istotnej zmianie trybu jej zycia.

Zreszta nawet skarzaca poza bardzo ogoélnie sformulowanym stwierdzeniem, iz wysoko$é przyznanego powodce
zado$Cuczynienia odbiega od utrwalonej linii orzeczniczej Sadéw w podobnych sprawach, nie precyzuje na
czym jego zdaniem polega akcentowana nieadekwatno$¢ zasadzonej kwoty zadoSéuczynienia. W szczegoblnodci,
sformutowany przez powodke zarzut nie precyzuje jakim konkretnie regulom stosowanych kryteriéw ustalania
wysokoSci zado$¢uczynienia uchybil Sad I instancji.

Nalezy przy tym mieé¢ na wzgledzie stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2004
r. sygn. akt I CK 219/04 ( publ. Program komputerowy Lex nr 146356 ), iz korygowanie przez Sad drugiej instancji
zasadzonego zadoS¢uczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie.

Reasumujac te cze$¢ wywodu stwierdzié nalezy, ze okolicznosci powyzsze daja podstawe do przyjecia, iz adekwatng
kwota, uwzgledniajaca cierpienia powddki i bedaca wymierna ekonomicznie jest kwota zasadzona tytulem
zado$¢uczynienia w zaskarzonym wyroku. Sad Rejonowy nie dopuscit sie pominiecia ogélnie uznawanych kryteriow
ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia. W ramach tak okre$lonego zado$¢uczynienia Sad I instancji wzial pod uwage
zar6wno cierpienia fizyczne i psychiczne powodki zwigzane z obrazeniami jak i leczeniem

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 481 § 1 k.c. Powodka podwazajac ustalenie w zaskarzonym wyroku poczatkowego
biegu odsetek od poszczegdlny rat renty z tytulu zwiekszonych potrzeb dopiero od daty wyrokowania nie dostrzega,
iz w rozpoznawanym przypadku mamy do czynienia z sytuacja wyjatkowa, gdy zasadzenie Swiadczenia nastapilo (w
oparciu o ustalenie potrzeb poszkodowanej ) wedlug cen z tej wlasnie daty. Dotyczy to takze rat renty naleznych
powodce za okres sprzed wydania wyroku. Powyzsze odpowiada ugruntowanemu nurtowi orzecznictwa, zgodnie z
ktérym zasadzenie $wiadczenia wedlug cen z daty wyrokowania uzasadnia zasadzenie odsetek dopiero od tej daty.

Z przedstawionych powyzej powoddw Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 102 k.p.c. Okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy
przemawiajg za przyjeciem, ze zaistnialy wypadki szczegolnie uzasadnione, laczace sie z charakterem dochodzonego
przez powodke roszczenia w niniejszym postepowaniu, ktérego ostateczny wynik zalezal w znacznym stopniu od oceny
Sadu i zastosowania nieostrych kryteriéw okreslenia wysoko$ci naleznego jej $wiadczenia. W opisanym stanie rzeczy
przekonanie powodki o zasadnoéci dochodzonego roszczenia w calo$ci — choé¢ niewatpliwie subiektywne - znajduje
swoje usprawiedliwienie.



