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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 22 maja 2014 roku Sad Rejonowy w Zgierzu, w sprawie z powodztwa (...)
Bank (...) Spotka Akeyjna z siedziba we W. przeciwko J. P. o zaplate, oddalil powo6dztwo.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na stwierdzeniu, ze powdd nie przedstawil zadnych dowodéw swiadczacych
o zasadno$ci dochodzonego roszczenia, przedktadajac jedynie pozew oraz pelnomocnictwo.

Wobec tego, ze pozwany nie stawit sie na rozprawe, Sad wydal wyrok zaoczny, ktérym oddalil powodztwo, nie uznajac
za udowodnione twierdzen powoda z uwagi na watpliwoéci wynikajace z niezalaczenia dowodow, na ktére powdd sie
powolywal w treéci pozwu.

Apelacje od wskazanego wyroku w caloéci zlozyla strona powodowa, zarzucajac rozstrzygnieciu uniemozliwienie
dochodzenia przez powoda roszczenia od pozwanego oraz naruszenie blizej niesprecyzowanych norm prawa
materialnego przez jego wykladnie i zastosowanie.

Do apelacji zalaczono szereg nowych dokumentéw, na ktére powolywano sie w pozwie, m.in. umowe o limit kredytowy
i karte, pismo powoda wypowiadajace te umowe oraz wydruk zestawienia operacji na rachunku karty.

Skarzacy wnidst o uznanie tych dokumentéw za dowody $§wiadczace o istnieniu roszczenia i zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uwzglednienie powoddztwa w caloSci, a takze zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedtug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505' § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepis6w prawa.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze na powodzie, jako podmiocie inicjujacym postepowanie cywilne, ciazy
obowiazek przedstawienia podstawy faktycznej dochodzonych roszczen (187 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz dowodoéw na jej
poparcie (art. 232 k.p.c.).

Zaniechania na tej plaszczyznie moga prowadzi¢ do stwierdzenia nieudowodnienia podnoszonych roszczen i
oddalenia powo6dztwa, co mialo miejsce w niniejszej sprawie. Niewatpliwie strona powodowa jako strona umowy,
z tytulu ktérej dochodzila zaplaty, juz na etapie wniesienia pozwu dysponowala dowodami, ktére zalaczyla dopiero
do rozpoznawanej apelacji. W postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji istniala zatem obiektywna mozliwo$¢
powolania tych §rodkéw dowodowych, a strona tego nie uczynila wylgcznie na skutek opieszalosci lub blednej oceny
potrzeby ich powolania.

Specyfika apelacji w postepowaniu uproszczonym jest ograniczenie do minimum mozliwosci przeprowadzenia

przez sad odwolawczy postepowania dowodowego. W myél art. 505" § 1 k.p.c. sad drugiej instancji co do zasady
nie przeprowadza postepowania dowodowego, a moze je przeprowadzi¢ wyjatkowo w odniesieniu do dowodu z
dokumentu. Nie oznacza to jednak, ze w kazdym przypadku, gdy strona apelujaca przedlozy nowe dowody na etapie
postepowania przed sadem drugiej instancji beda one dopuszczone jako podstawa nowych ustalen faktycznych.
Stosownie do dyspozycji art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla
je powolac w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zZnie;j.
Strona, ktéra dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przystugujacej jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed



sadem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2002 r., IV CKN 980/00, LEX nr 53922). Jak wskazano wcze$niej, taki
wypadek zachodzi w realiach niniejszej sprawy. Potrzeba udowodnienia elementarnych twierdzen powoda w zakresie
zasadnosci dochodzonego powddztwa istniala juz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego, a strona powodowa
dysponowala dowodami, za pomocg ktérych mogla to zrobi¢. Nie sposdb zgodzié sie z argumentacja, ze pow6d nie
powolat Zadnych dowod6éw na poparcie dochodzonego roszczenia, gdyz spodziewal sie, ze Sad Rejonowy uzna je za
udowodnione na skutek milczenia pozwanego, ktéry — co warto podkresli¢ — nie zajal stanowiska w sprawie i mog}
w ogole nie wiedzieé o toczacym sie postepowaniu, poniewaz odpis pozwu i inne pisma w sprawie doreczone zostaly
mu w trybie awizo. Z tych wzgledéw zarzuty pozwanego nalezalo ocenié jako bezpodstawna polemike z prawidtowym
rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego.

Kierujac sie przedstawiong argumentacja, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



