Sygn. akt III Ca 1251/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 maja 2014 roku Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie o sygn. akt I C 629/14 oddalil
powddztwo B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w G.
skierowane przeciwko P. D. o zaplate.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa, zaskarzajac go w caloSci. Rozstrzygnieciu skarzacy
zarzucik:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sad pierwszej instancji jakoby powdd nie udowodnil legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia,
mimo iz w dokumentacji sprawy znajdujg sie zar6wno wyciag z umowy cesji jak i wyciag z zalacznika do tej umowy
zawierajacy dane nabytej wierzytelnoSci, umowa zawarta przez strone pozwana z poprzednim wierzycielem, Bankowy
Tytul Egzekucyjny wraz z postanowieniem o nadaniu mu klauzuli wykonalno$ci oraz korespondencja §wiadczaca o
toczacym sie przeciwko stronie pozwanej postepowaniu egzekucyjnym, a szczeg6lnoéci postanowienie o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego wobec stwierdzenia jego bezskutecznoSci, jak i wyciag z ksiag rachunkowych powoda;

2. naruszenie art. 65 k.c. w zw. z art. 509 k.c. poprzez ich bledna wykladnie prowadzaca do uznania umowy cesji
za nieskuteczna, podczas gdy powod przedlozyl do akt sprawy potwierdzong za zgodno$¢ z oryginalem umowe cesji
wierzytelno$ci, zawierajacg wszelkie elementy przedmiotowo oraz podmiotowo istotne, by uznaé cesje za skuteczna;

3. naruszenie art. 511 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze nie zostal spelniony wymog stwierdzenia przelewu
wierzytelno$ci pismem mimo przedlozenia przez powoda do akt sprawy umowy cesji wierzytelnosci wraz z wyciagiem
z zalgcznika do umowy cesji oraz wyciagu z ksiag rachunkowych powoda;

4. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez wyjécie poza zasade swobodnej oceny dowodéw i dowolne przyjecie, ze
przedlozony przez powoda wyciag z ksiag rachunkowych powoda, umowa cesji wierzytelnosci wraz z wyciagiem z
zalacznika do umowy cesji nie stanowia dowodu nabycia wierzytelnoéci, mimo iz okolicznoé¢ ta wynika wprost z
przedmiotowych dokumentow;

5. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. polegajace na blednym uznaniu przez Sad, ze strona powodowa nie
przedlozyta dowod6w na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskéw, z ktorych wywodzi skutki prawne;

6. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie przy swej ocenie przedlozonych przez powoda dowodow
w postaci: Bankowego Tytulu Egzekucyjnego oraz korespondencji Komornika z poprzednim wierzycielem;

7. naruszenie art. 230 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu okolicznoéci istnienia oraz wysokosci
zadluzenia strony pozwanej za nieudowodniong, podczas gdy pozwany na zadnym etapie postepowania powyzszego
nie zakwestionowal, co kwalifikowalo uznanie przez Sad faktu zaréwno istnienia, jak i wysoko$ci zadluzenia za
przyznany;

8. nierozpoznanie istoty sprawy.

W oparciu o powyzej opisane zarzuty apelacyjne skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie
z zadaniem pozwu oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych za pierwsza i druga instancje. W ramach wnioskéw ewentualnych apelujacy
wnibst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji i pozostawienie temu Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:



apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego.

Tre$c¢ zarzutdw podniesionych w wywiedzionej przez strone powodowa apelacji pozwala na stwierdzenie, iz skarzacy
jako gléwne uchybienie Sadu Rejonowego wskazal bledne przyjecie przez Sad Rejonowy, stanowiace nastepstwo
wadliwej wykladni i wadliwego zastosowania przepisow art. 65 k.c. w zw. z art. 509 k.c. oraz art. 511 k.c., iz powod
nie udowodnil swojej legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia. Ponadto powdd zarzucil nietrafne uznanie
przez Sad Rejonowy umowy cesji wierzytelnodci za nieskuteczng, jak i bledne przyjecie, iz nie zostal spelniony
wymog stwierdzenia przelewu wierzytelno$ci pismem. Dopiero w dalszej czesci swojej apelacji powod podnidst, iz Sad
Rejonowy nietrafnie i bez jakiejkolwiek podstawy uznal wysoko$¢ dochodzonej wierzytelnosSci za nieudowodniona.
Zarzuty skarzacego w czeéci, w jakiej powdd twierdzi, ze Sad Rejonowy blednie przyjal niewykazanie przez strone
powodowa w spos6b dostateczny swojej legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia nalezy uzna¢ w caloéci za
chybione i pozbawione jakiegokolwiek uzasadnienia. Sad pierwszej instancji bowiem wyraznie w swoim uzasadnieniu
podkreslil, ze powodztwo podlegalo oddaleniu przede wszystkim jako nieudowodnione co do wysokoéci i temu
wladnie zagadnieniu zostala po$wiecona znaczna cze$¢ rozwazan prawnych Sadu Rejonowego. Sad ten natomiast
w zadnej cze$ci swojego uzasadnienia nie odnidsl sie wyraznie do samej skutecznoS$ci cesji wierzytelnoéci, czy
tez faktu niewykazania przez powoda, ze przedmiotowa sprzedaz wierzytelnoéci w ogble miala miejsce. Wrecz
przeciwnie, Sad Rejonowy, uznajac za wiarygodna zalaczona przez powoda dokumentacje w przedmiocie umowy o
przelew wierzytelnoSci wobec dluznika, poczynil w tym zakresie ustalenia faktyczne zgodnie z twierdzeniami strony
powodowej. Z tych tez wzgledow zarzuty naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow art. 65 k.c. w zw. z art. 509 k.c. oraz
art. 511 k.c. nalezalo uzna¢ nie tylko za nieuzasadnione, ale przede wszystkim za pozbawione jakiegokolwiek oparcia
w treéci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

W dalszej kolejnosci za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia przepisoéw art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 6 k.c. wzw. z
art. 232 k.p.c. poprzez dowolne przyjecie, ze przedtozony przez powoda wyciag z ksiag rachunkowych powoda i umowa
cesji wierzytelnoSci wraz z wyciagiem z zalacznika do umowy cesji nie stanowia dowodu nabycia wierzytelnosci w
okreslonej, konkretnej wysokoSci, jak rowniez poprzez bledne uznanie, ze strona powodowa nie przedlozyta dowodéw
na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskow, z ktdrych wywodzi skutki prawne.

Przed przystapieniem do dalszych rozwazan przypomnieé jeszcze nalezy, iz w mySl powolanego wyzej przepisu art.
233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowoddw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodow polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnosSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w cze$ci obejmujace;j
ustalenie faktdéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezpo$redniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ choc¢by
w roéwnym stopniu, na podstawie tego materialtu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza



poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zZyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontek$cie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu
pierwszej instancji.

Sad Rejonowy w szczegblnoSci shusznie stwierdzil, ze jakkolwiek ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika,
iz umowa cesji wierzytelnosci pomiedzy B. (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym
Zamknietym w W. a Bank (...) S.A. w W. rzeczywiscie doszla do skutku w dniu 27 kwietnia 2012 roku, jednakze
przedstawione przez strone powodowa dowody z dokumentéw nie sa wystarczajace, aby objete pozwem roszczenie
uzna¢ za udowodnione co do wysokosci. Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz roszczenie powoda nie wynika
z zalaczonej do akt sprawy kserokopii umowy kredytu odnawialnego z dnia 2 listopada 2005 roku. W tresci
przedmiotowej umowy wskazana bowiem zostala wylacznie wysoko$é przyznanego pozwanemu limitu kredytowego
(j. 7.500 zl). Wysokosci dochodzonego roszczenia nie mozna roéwniez ustali¢ w oparciu o dokumentacje zwigzang
z nadaniem bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci oraz z postepowaniem egzekucyjnym
prowadzonym przeciwko pozwanemu. Dochodzona pozwem kwota nie wynika ponadto réwniez z postanowienia Sadu
Rejonowego w Zgierzu z dnia 7 maja 2009 roku, ktérym to postanowieniem omawiany bankowy tytul egzekucyjny
zostal opatrzony w klauzule wykonalno$ci, ani z postanowienia o umorzeniu egzekucji wobec pozwanego, w tresci
ktérego wskazano wylacznie, ze umorzenie nastapilo wobec bezskutecznosci egzekucji $§wiadczenia pienieznego w
kwocie 21.104,94 z}.

Kolejnym dokumentem dolaczonym do pozwu byt dokument w postaci umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 27
kwietnia 2012 roku oraz zalacznik do umowy zawierajacy Liste Wierzytelnoéci na Dzien Przeniesienia. Tego rodzaju
dokumenty nie moga jednakze, na co stusznie zwrocil rowniez uwage Sad Rejonowy, stanowi¢ dowodu na istnienie
zobowigzania pozwanej (tak co do zasady jak i co do wysokoSci), w szczegolno$ci wobec wyrazonego w toku rozprawy
stanowiska pozwanego, ktory zakwestionowal wysoko$¢ zadania powoda. Sa to bowiem dokumenty prywatne, ktérych
formalna moc dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze zbywca (pierwotny wierzyciel)
i nabywca zlozyli o§wiadczenie nim objete. Natomiast materialna moc dowodowa tych dokumentéw bez poparcia ich
odpowiednimi dokumentami Zrédtowymi, wobec stanowiska strony przeciwnej, jest znikoma.

Podkreslenia wymaga fakt, iz wnoszac o zasadzenie kwoty dochodzonej pozwem strona powodowa przedstawila nadto
wyciag z ksigg rachunkowych z dnia 6 maja 2013 roku, z ktérego miala wynika¢ miedzy innymi wysoko$¢ powyzszej
kwoty. Godzi sie zauwazy¢, iz art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych zostal uznany
wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 roku (P 1/10, Dz. U. 2011, Nr 152, poz. 900) za niezgodny
z Konstytucja w zakresie, w jakim w sporze z konsumentem (przybierajacym postac¢ postepowania cywilnego) nadaje
wyciagowi z ksiag rachunkowych moc prawna dokumentu urzedowego. Oznacza to, ze dokument ten stanowi jedynie
dowdd zlozenia o$§wiadczenia przez strone powodowa, ze stuzy jej wierzytelno$¢ wobec pozwanego i jest traktowany
jako dokument prywatny (art. 245 k.p.c.). Dokument taki podlega ocenie, jak kazdy inny dowéd w postepowaniu
cywilnym, wedlug regut wskazanych w art. 233 § 1 k.p.c. (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6
czerwca 2013 r., III AUa 1237/12, LEX nr 1324656). Dokumenty prywatne nie korzystaja z domniemania zgodno$ci
treSci dokumentu z prawda i na tym polega podstawowa réznica ich mocy dowodowej w stosunku do dokumentow
urzedowych. Nie przeszkadza to jednak w tym, aby Sad na zasadach og6lnych przyznat wiarygodno$é treSci dokumentu
prywatnego i wlaczyl tak dokonane ustalenia faktyczne do podstawy wyrokowania.

W rozpoznawanej sprawie ocena wiarygodnoSci zalaczonego przez strone powodowg dowodu w postaci wyciagu
z ksigg rachunkowych Funduszu i w konsekwencji poczynienie w oparciu o powyzszy dowdd wiazacych ustalen



faktycznych nie byly jednakze mozliwe z tego wzgledu, iz brak bylo jakichkolwiek innych dowodéw, z ktérymi mozna
bytoby skonfrontowac tre$¢ wskazanych ksiag i ocenié, czy odpowiada ona prawdzie.

Nalezy rowniez zauwazyc¢, iz skarzacy do apelacji zalaczyl szereg orzeczen wydanych przez sady odwolawcze w innych
sprawach, ktore, wedlug argumentacji powoda, mialy wskazywac, iz sady rozpoznajace apelacje powoda wielokrotnie
orzekaly na jego korzy$c. Pomijajac juz sam fakt, iz orzeczenia wydane w postepowaniu cywilnym prowadzonym
w innych sprawach nie wigze Sadu orzekajacego w przedmiotowej sprawie, nalezy réwniez zauwazy¢, iz orzeczenia
te zostaly wydane w oparciu o calkowicie odmienne stany faktyczne, mianowicie w sytuacji, w ktorej sady drugiej
instancji dysponowaly znacznie bardziej obszernym materialem dowodowym, anizeli Sad rozpoznajacy niniejsza
sprawe, czy tez w sytuacji, gdy pozwany nie zajal w ogole stanowiska w sprawie i nie kwestionowal dochodzonego
roszczenia tak co do samego faktu jego istnienia jak i co do wysoko$ci. Z tych tez wzgled6w nie moga mieé¢ one zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie.

W dalszej kolejnosci za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy dyspozycji art. 328 § 2
k.p.c. poprzez calkowite pominiecie przy swej ocenie przedlozonych przez powoda dowodéw w postaci: Bankowego
Tytulu Egzekucyjnego oraz korespondencji komornika z poprzednim wierzycielem. Wskaza¢ nalezy, iz jak podnosi
sie w orzecznictwie obraza art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ skutecznym zarzutem apelacji tylko wtedy, gdy uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich koniecznych elementéw, badz zawiera braki w zakresie poczynionych
ustalen faktycznych i oceny prawnej tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz
ujawniona w sposob uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 3 grudnia 2013 roku, I ACa 715/13, LEX nr 1416118). W innym natomiast orzeczeniu Sad Apelacyjny
w Lodzi stwierdzil, iz zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. moze byé¢ usprawiedliwiony tylko w tych
wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktérych tresé uzasadnienia orzeczenia sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie
oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego
do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6 grudnia 2013
roku, I ACa 764/13, LEX nr 1416125). W rozpoznawanej sprawie opisana wyzej sytuacja nie miala jednak miejsca. Sad
Rejonowy dokonal bowiem wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w ramach ktérej
odniost sie do wszystkich zalaczonych przez powoda dowodéw z dokumentéw, w tym réwniez do powolanych wyzej
dowoddw, czyniac na ich podstawie ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie i jednocze$nie w sposéb szczegdlowy i
przekonujacy wyjasniajac przyczyny, dla ktorych powyzsze dokumenty nie mogly poshuzy¢ za podstawe do oceny, czy
roszczenie dochodzone pozwem zostalo udowodnione co do jego wysokoSci. Z tych tez wzgledow zarzut naruszenia
dyspozycji art. 328 § 2 k.p.c. nalezalo uznaé za chybiony.

Ostatecznie za nieuzasadniony nalezalo uzna¢ zarzut nierozpoznania przez Sad Rejonowy istoty sprawy. Podnie$c
nalezy, iz na podstawie pogladéw dominujacych w doktrynie i orzecznictwie ugruntowane zostalo stanowisko, zgodnie
ktérym nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego podstawg powddztwa i zachodzi woéwezas, gdy
sad pierwszej instancji nie orzekt w ogdle merytorycznie o zagdaniach stron, zaniechat zbadania materialnej podstawy
zadania pozwu albo pomingl merytoryczne zarzuty pozwanego. Okoliczno$¢ ta nie dotyczy jednakze rozpoznawanej
sprawy. Sad Rejonowy bowiem bardzo wnikliwie zbadal stanowiska obu stron postepowania oraz formulowane przez
nie zarzuty i szeroko odnio6st sie do nich w swoim uzasadnieniu, konfrontujac je zaré6wno ze zgromadzonym w
niniejszej sprawie materialem dowodowym jak i wladciwymi przepisami prawa, a takze orzecznictwem sadéw. Wobec
powyzszego zarzut nierozpoznania przez Sad pierwszej instancji istoty sprawy nalezalo uznaé za nieuzasadniony.

W $wietle powyzszych uwag za w pelni trafne nalezalo uznaé zatem stanowisko Sagdu Rejonowego, iz strona powodowa
nie zdolala w niniejszej sprawie wykaza¢, ze nabyla na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci zawartej z (...) Bank
S.A. w W. wierzytelno$¢ przystugujaca poprzednikowi prawnemu powoda w dochodzonej pozwem wysokosci. Powod
nie przedstawil bowiem zadnych wiarygodnych dowodéw na to, jaka jest rzeczywista wysoko$¢ przedmiotowej
wierzytelno$ci.

Majac na uwadze powyzsze, a takze fakt, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okolicznosci, ktére Sad drugiej
instancji winien wzigé pod uwage z urzedu, apelacja podlegala oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.



