Sygn. akt III Ca 1264/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Zgierzu,

I Wydzial Cywilny w sprawie o sygnaturze akt I C 1944/13 z powodztwa (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia
w W. przeciwko M. K. o zaplate: zasadzil od M. K. na rzecz (...) Spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w
W. kwote 153,40 zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2012 roku do dnia zaplaty (punkt 1 sentencji) oraz
kwote 90,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu (punkt 2 sentencji).

Powyzsze rozstrzygniecie oparte zostalo na ustaleniach i wnioskach, z ktorych najistotniejsze
elementy przedstawiajq sie nastepujqco:

W dniu 4 maja 2012 roku pozwany podrézowal pociggiem nalezacym do (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia
w W. na trasie relacji Z. L. — K.. Pozwany zajat miejsce na koncu skladu i nie zglosil obstludze pociggu checi zakupu
biletu. W okolicy stacji L. — Z. pracownik (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoéciag w W. dokonat kontroli biletow,
w czasie ktorej ujawnil, ze pozwany nie posiada biletu. Pozwany oSwiadczyl, ze nie ma przy sobie pieniedzy na zakup
biletu. (...) Spoki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. wypisal wezwanie nr (...), w ktorym wskazal miedzy
innymi dane personalne pozwanego, jego adres oraz wysoko$¢ oplaty taryfowej za przejazd (bilet normalny) w kwocie
3,40 zlote, a takze wysoko$¢ oplaty dodatkowej w kwocie 150 zlotych, lacznie do zaplaty 153,40 zlote, przy czym w
przypadku uregulowania oplaty dodatkowej w terminie 7 dni ulega ona obnizeniu do kwoty 60 zlotych, to jest do
zaplaty w tym terminie bytaby kwota 63,40 zlote. Pozwany odmoéwil przyjecia i podpisania przedmiotowego wezwania,
co zostalo w jego tresci odnotowane.

Powyzszych ustalen faktycznych Sad Rejonowy dokonal na podstawie wezwania zalaczonego do pozwu, podnoszac, ze
okolicznos$ci wskazane w przedmiotowym wezwaniu pokrywaja sie z opisem zdarzenia wskazanym przez pozwanego
w sprzeciwie od nakazu zaplaty jak i w dalszych jego pismach procesowych zlozonych w toku postepowania. Czyniac
ustalenia faktyczne Sad meriti pomingl kopie dokumentéw zalgczonych przez pozwanego do sprzeciwu od nakazu
zaplaty oraz zalaczonych do pisma z dnia 26 lutego 2014 roku, a odnoszacych sie do sytuacji majatkowej pozwanego,
gdyz nie mialy one znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Nadto Sad I instancji wskazal, ze nie
uwzglednil wniosku pozwanego o przestuchanie w charakterze §wiadkéw obslugi pociagu, bowiem wszystkie istotne
dla sprawy okolicznoSci zostaly juz ustalone na podstawie przedmiotowego wezwania.

Na podstawie powyzszych ustalen faktycznych Sad Rejonowy zwazyl, ze powodztwo jest zasadne i podlega
uwzglednieniu. Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z art. 774 k.c. przez umowe przewozu przewoznik zobowigzuje
sie w zakresie dzialalno$ci swojego przedsiebiorstwa do przewiezienia za wynagrodzeniem os6b lub rzeczy. W mysl
natomiast art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku — Prawo przewozowe umowe przewozu zawiera sie
przez nabycie biletu na przejazd przed rozpoczeciem podrézy lub spelienie innych okreslonych przez przewoznika
lub organizatora publicznego transportu zbiorowego warunkéw dostepu do $rodka transportowego, a w razie ich
nieustalenia — przez samo zajecie miejsca w Srodku transportowym. Sad a quo argumentowal, ze (...) Spolka z
ograniczona odpowiedzialno$cia w W., bedac przewoznikiem w rozumieniu art. 774 k.c., Swiadczy ustugi przewozowe
w zakresie transportu kolejowego osob i rzeczy. Pozwany natomiast bedac w dniu 4 maja 2012 roku pasazerem
pociagu jadacego ze Z. do L., zawarl z przewoZnikiem umowe przewozu. Pozwany nie posiadal biletu uprawniajacego
do przejazdu ani pieniedzy na jego zakup, co wprost przyznal. W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy wywiddl, iz w
konsekwencji na pozwanym cigzy obowigzek zaplaty oplaty dodatkowej wraz z oplata za przejazd. Zgodnie bowiem z §
2 punkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 20 stycznia 2005 roku w sprawie sposobu ustalania wysokos$ci
oplat dodatkowych z tytulu przewozu osob, zabranych ze soba do przewozu rzeczy i zwierzat oraz wysokosSci oplaty
manipulacyjnej w przypadku przejazdu bez odpowiedniego dokumentu przewozu wysoko$¢ oplaty dodatkowej wynosi
50-krotnosé ceny najtanszego biletu jednorazowego normalnego u danego przewoznika. Nadto Sad meriti podniosl,
ze od powyzszego obowigzku zaplaty oplaty dodatkowej wraz z oplata za przejazd nie zwalnia pozwanego jego zla
sytuacja majatkowa.



O ustawowych odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1i § 2 k.c. Natomiast o kosztach postepowania
Sad I instancji rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 11 § 3 k.p.c.

/wyrok wraz z uzasadnieniem — k. 254, 256-258/

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl pozwany, wskazujac, iz jest ono dla niego krzywdzace. Apelujacy
argumentowal, ze ze wzgledu na jego trudng sytuacje rodzing i majatkowa roszczenie (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w W. powinno zosta¢ oddalone. Na dowdd swojej ciezkiej sytuacji rodzinnej i majgtkowej pozwany
zalaczyl do wywiedzionego $rodka odwolawczego szereg dokumentéw. Nadto skarzacy podkreslal, ze dochodzona
kwota winna by¢ rozlozona na raty.

/apelacja — k. 261-268/

W piSmie procesowym z dnia 16 maja 2014 roku (data wplywu do Sadu) pozwany powto6rzyl swoja dotychczasowa
argumentacje w przedmiocie jego trudnej sytuacji rodzinnej i majatkowej, dolaczajac do wskazanego pisma kolejne
dokumenty stanowiace w ocenie skarzacego potwierdzenie podnoszonych przez niego tez.

/pismo procesowe z dnia 16 maja 2014 roku — k. 331-335/

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

/odpowiedz na apelacje — k. 377-378/

Sad Okregowy w £odzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie jest zasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktoéry nie byl
kwestionowane przez zadna ze stron postepowania, jak réwniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepisow
prawa materialnego. Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne jak i rozwazania prawne. Argumentacja skarzacego zawarta w apelacji nie zasluguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym Sad Okregowy na

podstawie art. 505" § 2 k.p.c. ograniczy! uzasadnienie jedynie do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku zapadlego
w postepowaniu odwolawczym z przytoczeniem przepisow prawa. Sad Okregowy mial takze na uwadze, ze w

postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1" k.p.c. apelacje mozna oprze¢ tylko na zarzutach naruszenia prawa
materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, badZ naruszenia przepis6w postepowania,
jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Jako nietrafny nalezy ocenié¢ zarzut pozwanego, iz ze wzgledu na jego trudna sytuacje materialng i rodzing
Sad Rejonowy powinien oddali¢ powddztwo. Podnoszac przedmiotowa argumentacje pozwany nie kwestionuje
poszczegblnych ustalen faktycznych poczynionych na kartach uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie podwaza
wysoko$ci dochodzonego przez (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. $wiadczenia, lecz odwoluje
sie do zasad wspoélzycia spotecznego, o ktorych mowa w art. 5 k.c. Zgodnie z przywolanym art. 5 k.c. nie mozna
czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z
zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony. ,,Zasady wspolzycia spolecznego” w rozumieniu art. 5 k.c. s pojeciem pozostajacym
w nierozerwalnym zwiazku z caloksztaltem okolicznosSci danej sprawy i w takim calo$ciowym ujeciu wyznaczaja
podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, jakie przepis ten ma na wzgledzie. Dlatego
do zastosowania tego przepisu konieczna jest ocena caloksztattu szczegélnych okolicznosci danego rozpatrywanego
wypadku w $cistym powiazaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym. Artykul 5 k.c. moze by¢ stosowany



wyjatkowo tylko w takich sytuacjach, w ktorych wykorzystywanie uprawnien wynikajacych z przepisow prawnych
prowadziloby do skutku nieaprobowanego w spoleczenstwie ze wzgledu na przyjeta w nim zasade wspdlzycia
spolecznego. Podnie$¢ takze nalezy, ze domniemywa sie, iz korzystajacy ze swego prawa czyni to w sposob zgodny
z zasadami wspolzycia spolecznego. Dopiero istnienie szczegdlnych okolicznoéci moze domniemanie to obalié i
pozwoli¢ na zakwalifikowanie okreslonego zachowania w danych, konkretnych, wyjatkowych, uzasadnionych stanem
faktycznym okoliczno$ciach jako naduzycia prawa, niezastugujacego na poparcie z punktu widzenia zasad wspolzycia
spolecznego. Podkreslenia wymaga réwniez, ze ocenie przez pryzmat normy art. 5 k.c. podlega zachowanie wszystkich
bez wyjatku podmiotéw prawa. W szczego6lnosci brak jest jakichkolwiek wylaczen mozliwosci zastosowania oceny
dzialania os6b prawnych w ogélnosci, a wérdd nich - os6b prawnych prawa publicznego, to jest jednostek i organéow
samorzadu terytorialnego. Ocena naduzycia prawa powinna by¢ dokonywana z uwzglednieniem obowiazku uczciwego
postepowania (aktualnie uzywany synonim pojecia ,,zasad wspdlzycia spolecznego”) takze w stosunkach pomiedzy
podmiotami niebedacymi osobami fizycznymi (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2001 roku, sygn. akt
I CKN 458/00, lex nr 52717). W rozpoznawanej sprawie w ocenie Sadu Okregowego wskazywana przez pozwanego
jego trudna sytuacja rodzinna i finansowa nie uzasadnia oddalenia powo6dztwa w oparciu o art. 5 k.c. Wskazaé bowiem
nalezy, ze cena biletu na przejazd pociagiem na trasie pomiedzy Z. a L. wynosi zaledwie 3,40 zlote, brak jest zatem
jakichkolwiek podstaw do uznania, ze pozwany nie byt w stanie zaplaci¢ tej kwoty. Podnie$c¢ takze nalezy, ze pozwany
mial mozliwo$¢é uiszezenia oplaty dodatkowej w obnizonej wysoko$ci w terminie 7 dni, mozliwosci tej jednak nie
wykorzystal. Pozwany nie moze oczekiwac, ze bedzie bezplatnie korzystal z ustug przewozowych $wiadczonych przez
(...) Spodlke z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.. Taka roszczeniowa postawa pozwanego jest nie do przyjecia i
sklania do wniosku, ze to zachowanie pozwanego pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego, nie
za$ zachowanie strony powodowej, ktéra dochodzi naleznego jej §wiadczenia.

Na uwzglednienie nie zastluguje takze zarzut pozwanego dotyczacy nierozlozenia na raty zasadzonej od niego na rzecz
(...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. kwoty. Zgodnie z art. 320 k.p.c. w szczegblnie uzasadnionych
wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Podstawa zastosowania cytowanego
przepisu jest wylacznie uznanie sadu, ze zachodzg szczegdblnie uzasadnione wypadki, na przyklad, ze ze wzgledu
na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny spelnienie zasadzonego Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub
jednorazowe byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane
szkody. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dtuznikowi art. 320 k.p.c., nie
moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okolicznoéci
sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 16 kwietnia 2014 roku, V ACa 120/14, Lex nr 1506682). W niniejszej sprawie w ocenie Sadu Okregowego
zadne szczeg6lne wypadki uzasadniajace roztozenia na raty zasgdzonego $wiadczenia nie zachodzg. Przede wszystkim
wskazaé nalezy, ze kwota jakiej domaga sie strona powodowa nie jest wysoka, zatem rozlozenie na raty jej splaty
nie byloby ekonomicznie racjonalne. Apelujacy co najmniej od dnia doreczenia mu nakazu zaplaty z dnia 4 marca
2013 roku powinien sie liczy¢ z obowiazkiem zaplaty na rzecz (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W.
dochodzonej kwoty, gromadzac w tym celu odpowiednie $rodki. Sytuacja finansowa pozwanego, cho¢ trudna to jednak
nie uzasadnia zastosowania art. 320 k.p.c. Zla sytuacja finansowa moze prowadzi¢ do rozlozenia na raty zasadzonego
Swiadczenia dopiero wowczas, gdy jego niezwloczne jednorazowe spelnienie nie bedzie mozliwe lub byloby bardzo
utrudnione, co jednak nie ma miejsca w rozpoznawanej sprawie, gdyz dochodzona przez strone powodowa kwota
nie jest znaczna. Nadto, uwzglednieniu podlega tez uzasadniony interes strony powodowej wyrazajacy sie w miare
sprawnym i niezwlocznym otrzymaniu naleznego jej $wiadczenia.

Zgodnie z art. 774 k.c. przez umowe przewozu przewoznik zobowigzuje sie w zakresie dzialalnoéci swojego
przedsiebiorstwa do przewiezienia za wynagrodzeniem oséb lub rzeczy. W mys$l natomiast art. 16 ust. 1 ustawy z dnia
15 listopada 1984 roku — Prawo przewozowe (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 roku, poz. 1173) umowe przewozu zawiera
sie przez nabycie biletu na przejazd przed rozpoczeciem podroézy lub spelienie innych okreslonych przez przewoznika
lub organizatora publicznego transportu zbiorowego warunkéw dostepu do $rodka transportowego, a w razie ich
nieustalenia — przez samo zajecie miejsca w Srodku transportowym. (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cig w
W., bedac przewoznikiem w rozumieniu art. 774 k.c., $wiadczy uslugi przewozowe w zakresie transportu kolejowego



osobirzeczy. Pozwany bedac w dniu 4 maja 2012 roku pasazerem pociagu jadacego ze Z. do L., zawarl z przewoznikiem
umowe przewozu. Pozwany nie posiadal biletu uprawniajacego do przejazdu ani pieniedzy na jego zakup. W tym stanie
rzeczy na pozwanym ciazy obowigzek zaplaty optaty dodatkowej wraz z oplata za przejazd. Zgodnie bowiem z § 2
punkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 20 stycznia 2005 roku w sprawie sposobu ustalania wysokoéci
oplat dodatkowych z tytulu przewozu oso6b, zabranych ze soba do przewozu rzeczy i zwierzat oraz wysokosci oplaty
manipulacyjnej (Dz. U. Nr 14, poz. 117) w przypadku przejazdu bez odpowiedniego dokumentu przewozu wysoko$é
oplaty dodatkowej wynosi 50-krotno$¢ ceny najtanszego biletu jednorazowego normalnego u danego przewoznika.

Majac powyzsze na uwadze, wobec bezzasadnoSci zarzutdéw sformulowanych w apelacji oraz nieujawnienia
okoliczno$ci, ktére winny by¢ uwzglednione w toku postepowania drugoinstancyjnego z urzedu, Sad Okregowy oddalil
apelacje w oparciu o art. 385 k.p.c., jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie z wyrazong w art. 99 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu zasadzajac od M. K. na rzecz (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. kwote 60 zlotych. Na kwote te zlozylo sie jedynie wynagrodzenie
pelnomocnika strony powodowej w postepowaniu odwolawczym ustalone w oparciu o § 6 pkt 1 w zw. z § 12 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 490).

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zastosowania w stosunku
do pozwanego dobrodziejstwa wynikajgcego z art. 102 in fine k.p.c. i odstapienie od obcigzania go obowigzkiem
zwrotu przeciwnikowi kosztow postepowania apelacyjnego. Sam fakt, iz strona przegrywajaca spor znajduje sie
w trudnej sytuacji materialnej nie pocigga za soba automatycznie konsekwencji w postaci przyjecia, ze zachodzi
s~wypadek szczegoblnie uzasadniony", pozwalajacy na zastosowanie art. 102 k.p.c. Za odstgpieniem od obciazania strony
przegrywajacej spor kosztami procesu, ktéra znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej, przemawia¢ musza jeszcze
inne, dodatkowe okoliczno$ci, ktore lacznie sprawiaja, ze obciazeniu takiej strony kosztami procesu sprzeciwiaja sie
wzgledy stusznos$ci. W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie takie inne, dodatkowe okolicznoéci nie zachodzg.
Nie bez znaczenia pozostaje ponadto postawa samego pozwanego, ktéry poprzez swoje dzialanie doprowadzit do
wszczecia niniejszego procesu narazajgc strone powodowa na okreslone koszty, na co zwrocil juz uwage Sad Rejonowy.
Przede wszystkim powtorzyé za Sadem I instancji nalezy, ze oplata za bilet byla bardzo niska — 3,40 zlote, w zwiazku
z czym nie sposdb znalez¢ usprawiedliwienia dla jej nieuiszczenia. Nadto pozwany nie skorzystal z mozliwosci zaplaty
nalezno$ci obnizonej do kwoty 63,40 zlote w terminie 7 dni.



