Sygn. akt I1I Ca 1374/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, w sprawie z
powddztwa M. M. przeciwko G. Z. o wydanie dokumentu i zobowiazanie do zloZenia o§wiadczenia woli:

1) nakazal pozwanemu wydanie powodowi karty pojazdu serii KP/ (...) dotyczacej motocykla marki S. (...) o nr VIN
(...), za jednoczesnym otrzymaniem przez pozwanego od powoda kwoty 2.440 zk;

2) oddalil powddztwo w pozostalej czesci;
3) zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik powoda, zaskarzajac go w caloSci poza pkt 1 w zakresie
dotyczacym wydania karty pojazdu. Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego skarzacy zarzucil:

1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére miato wplyw na tre§¢ wydanego w sprawie orzeczenia tj. art. 233
§ 11 2 k.p.c. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i dokonanie przez Sad ustalen
wbrew treéci zebranych w sprawie dowodow, co polegalo na przyjeciu ze:

a) pozwany, z uwagi na brak uiszczenia ceny za motocykl nie wydal powodowi karty pojazdu, w sytuacji gdy z
informacyjnych wyjaénien pozwanego z dnia 11 kwietnia 2014 r., potwierdzonych zeznaniami w dniu 16 maja 2014 r.,
wynika ze nie wydanie karty pojazdu nie bylo zamierzonym i swiadomym dzialaniem pozwanego, gdyz ,,Generalnie
ja zapomnialem o tej sprawie, a to nie byla jaka$ kwota, ktéra by powalita firme”; ,,Nie pamietam kiedy zlozylem
zastrzezenie w Urzedzie Miasta, to bylo po jakim$ czasie, mozliwe ze wtedy kiedy znalaztem te dokumenty u siebie
w sejfie. Nie wiem czym sie kierowalem piszac to zastrzezenie do Urzedu Miasta. Nie pamietam juz dokladnie jak to
bylo z tymi dokumentami, nie umiem odpowiedzie¢ co mialem na mysli méwiac, ze znalazlem te dokumenty i jak to
sie ma do tego, ze mowilem, ze czekam, az powod przyjdzie po karte i zaplaci.”;

b) zeznania pozwanego sa spdjne, przekonujace, konsekwentne i logiczne, w sytuacji gdy z jego zeznan z dnia 16 maja
2014 r., wynika ze ,Moje relacje z poowodem w czasie sprzedazy motocykla byly jak z kazdym innym pracownikiem.
Nie bylo szczegoblnych stosunkdéw”, co stoi w sprzecznosci z zeznaniami §wiadka J. B. (pracownik pozwanego) z dnia
10 marca 2014 r., z ktéorych wynika ze ,Relacje szefa z powodem byly inne, niz z innymi pracownikami. Szef go
wyrdznial, byly sytuacje, ze jak przychodzil nowy pracownik, szef méowil, ze powod jest jego prawa reka. Pan Z. darzyl
go zaufaniem.”, a takze w sprzecznoSci z zeznaniami $wiadka B. B. (pracownik pozwanego) z dnia 11 kwietnia 2014
r., ktéra podala ze ,W czasie kiedy powo6d pracowal w firmie relacje miedzy nim a szefem byly bardzo dobre. Szef
darzyt powoda duzym zaufaniem. Na pewno relacje szefa z powodem byly blizsze niz z innymi pracownikami. Byly
przyjacielskie.”;

¢) w zeznaniach powoda ujawnia sie sprzeczno$¢ np. w postepowaniu karnym, w postepowaniu przygotowawczym
oraz przed sadem powo6d wskazal, Ze otrzymal od pozwanego komplet dokumentéw, w tym karte pojazdu i ksigzke
serwisowa, tymczasem oba te dokumenty znajdowaly sie w posiadaniu pozwanego, w sytuacji gdy zeznania powoda
byly spdjne i mialy taki sam ksztalt we wszystkich postepowaniach, a nadto powdd konsekwentnie twierdzi, ze
dokument w postaci karty pojazdu, otrzymal od pozwanego razem z pozostalymi dokumentami w chwili zawarcia
umowy sprzedazy pojazdu, a nastepnie utracit ksigzke pojazdu najprawdopodobniej wskutek zagubienia;

d) Sad odméwil wiary zeznaniom powoda na okoliczno$é zaplaty ceny za motocykl do rak pozwanego, gdyz zeznania
te pozostaja w sprzecznosci z reszta zebranego w sprawie materiatu dowodowego, przede wszystkim z zeznaniami
Swiadka J. P., ktore to zeznania cechuje sp6jnosé, logicznosé, konsekwencja i zgodnoéé z dowodami zgromadzonymi
w sprawie, w sytuacji gdy z zeznan tego Swiadka wynika, ze ,Nie bytam obecna przy zadnej transakeji, dostalam tylko
informacje od Pana Z. zebym wystawila fakture na sprzedaz motocykla na te kwote. Wystawilam fakture i to wszystko



co wiem o tej sprawie.”; nikt od $éwiadka nie wymagal od 18 sierpnia 2008 r. wystania powodowi wezwania do zaplaty,
jezeli na fakturze nie ma terminu platnosci, to faktura powinna zostac zaplacona od razu lub nastepnego dnia, a nadto
$wiadek uchylal sie od odpowiedzi na pytania czy pozwany w 2008 r. naduzywatl alkoholu, podobnie §wiadek uchylal
sie od odpowiedzi na to pytanie zeznajac w sprawie karnej o sygn. V K 93/13, a takze w zlozonych zeznaniach staral sie
umniejszy¢ bliskiej relacji powoda i pozwanego w 2008 r., zeznajac ,Nie zauwazylam zeby Pan Z. wyrdznial powoda”,
w sytuacji gdy zeznania te stoja w sprzeczno$ci miedzy innymi z zeznaniami §wiadka J. B. (pracownik pozwanego) z
dnia 10 marca 2014 r., z ktérych wynika ze ,,Relacje szefa z powodem byly inne, niz z innymi pracownikami. Szef go
wyré6znial, byly sytuacje, ze jak przychodzit nowy pracownik, szef méwil, ze powdd jest jego prawa reka. Pan Z. darzyt
go zaufaniem.”, a nadto co istotne , Byla kiedy$ taka sytuacja, ze ksiegowa pytala mnie, czy mam wezwanie na sprawe
ijak to bylo z tym motorem...”;

e) w niniejszej sprawie z uwagi na nie uiszczenie ceny przez powoda, pozwany mial prawo powstrzymac sie od
swojego $wiadczenia do czasu zaoferowania przez pozwanego $wiadczenia wzajemnego, wskazujac jednoczes$nie, ze w
piSmiennictwie skutkiem zasady jednoczesnoéci §wiadczen jest mozliwoS$é powstrzymania sie strony ze spelnieniem
$wiadczenia, gdy druga strona nie oferuje Swiadczenia wzajemnego, a skorzystanie tego uprawnienia zalezy wylacznie
od woli strony, oceniajac dzialanie polegajace n powstrzymaniu sie jako umys$lne i nakierowane na osiggniecie
konkretnego celu, w sytuacji gdy z informacyjnych wyjasnien pozwanego z dnia 11 kwietnia 2014 r., potwierdzonych
zeznaniami w dniu 16 maja 2014 r., wynika ze dzialania pozwanego polegajace na nie wydaniu karty pojazdu nie byly
umys$lne i nie byly nakierowane na osiggniecie konkretnego celu ,,Generalnie ja zapomnialem o tej sprawie, a to nie
byla jakas kwota, ktora by powalila firme”; ,Nie pamietam kiedy zlozylem zastrzezenie w Urzedzie Miasta, to bylo
po jakims$ czasie, mozliwe ze wtedy kiedy znalazlem te dokumenty u siebie w sejfie. Nie wiem czym sie kierowalem
piszac to zastrzezenie do Urzedu Miasta. Nie pamietam juz dokladnie jak to bylo z tymi dokumentami, nie umiem
odpowiedzie¢ co mialem na mysli méwigc, ze znalazlem te dokumenty i jak to sie ma do tego, ze moéwilem, ze czekam,
az powod przyjdzie po karte i zaplaci.”, a w konsekwencji naruszenie art. 321 k.p.c.

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore miato wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia tj. art. 328
§ 2 k.p.c. poprzez:

a) zaniechanie zawarcia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn, dla ktorych Sad nie dal wiary zeznaniom
powoda, ze otrzymal od pozwanego komplet dokumentéw w tym karte pojazdu;

b) zaniechanie ustosunkowania sie przez Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do tej czeSci zeznan $wiadka J.
B., ktéry na rozprawie w dniu 10 marca 2014 r. zeznal, ze w rozmowie o motocyklu Z. ,Moéwil, ze nie zaplacil mu
cze$ciowo, ale nie wiem o jaka kwote chodzilo...”., a takze ze ,,Wiem, ze bylo miedzy nimi jakie$ spiecie, klocili sie, a
potem powod odszedl”, ,Podejrzewam, ze konflikt miedzy nimi trwa”, ,W okresie sprzedazy motocykla bylo nieraz
tak, ze pozwany lubil sobie wypi¢. Zdarzalo sie, ze 2 — 3 dni, nawet tydzien nie bylo go w pracy, ale nie jestem w stanie
powiedzieé, czy mialo to zwiazek z alkoholem. Widzialem pozwanego w pracy pod wplywem alkoholu”.;

3. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore miato wplyw na tres¢ wydanego w sprawie orzeczenia tj. art. 217
§ 3 k.p.c.iart. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego powoda o dopuszczenie dowodu z poszczegolnych
dokumentoéw akt sprawy karnej o sygn. V K 93/13, jako wniosku naruszajacego przepis art. 235 § 1 k.p.c., w
sytuacji gdy jednocze$nie Sad dokonuje oceny zeznan powoda w odniesieniu do wyjaénien ztozonych w postepowaniu
przygotowawczym i karnym, a nadto wniosek dowodowy zgloszony przez powoda zmierzal do konfrontacji zeznan,
przede wszystkim pozwanego, skladanych w poszczeg6lnych postepowaniach;

4. blad w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia poprzez przyjecie przez Sad, ze:

a) w przedmiotowej sprawie motocykl nie zostal wydany, o czym mowa byla weze$niej, tym samym roszczenie nie stalo
sie wymagalne, w sytuacji gdy z calego materialu dowodowego bezsprzecznie wynika, ze pozwany wydal powodowi
motocykl, a zatem roszczenie stalo sie wymagalne;



b) nalezno$¢ za fakture VAT Nr (...) z dnia 12 sierpnia 2008 r. nie zostala uiszczona, w sytuacji gdy z caloksztaltu
materiatu dowodowego wynika, ze powod uiécit cene, a na skutek konfliktu stron pozwany, ktéry odnalazl karte
pojazdu po jakim$ czasie od zawarcia umowy, postanowil dokuczy¢ powodowi skladajac zastrzezenie do Urzedu
Miasta L.;

5. naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez zastosowanie art. 488 § 2 k.c., w sytuacji gdy pozwany nie
podniost zarzutu odraczajacego braku zaplaty, a nadto brak zaplaty przez powoda, zdaniem powoda nie zostal
udowodniony.

W konkluzji apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w calosci i
zaniechanie rozstrzygania o obowigzku zaplaty przez powoda na rzecz pozwanego kwoty 2.440 zl, a takze zobowiazanie
pozwanego do zlozenia stosownego o$wiadczenia w przedmiocie cofniecia zastrzezenia. Oprocz tego skarzacy zwrocil
sie o przyznanie zwrotu kosztow postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Na wstepie nalezy zaznaczyé¢, ze Sad Rejonowy dokonat wlaSciwej oceny zebranego materialu dowodowego i z
tego wzgledu Sad Odwolawczy w peli podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne.
Odzwierciedlone w stanie faktycznym okoliczno$ci sprawy wiernie bowiem oddaja caloksztalt stosunkéw i relacji
zachodzacych pomiedzy stronami. Sad wnikliwie wzigl pod uwage wszystkie okolicznoSci majace znaczenie dla
rozstrzygniecia, a zwlaszcza wzajemne kontakty i relacje stron oraz ich losy w perspektywie czasu. Nie sposob tez
powiedzie¢, aby Sadowi umknat jakikolwiek aspekt sprawy. Inaczej méwigc okolicznoéci faktyczne sprawy zostaly
nalezycie zweryfikowane i ocenione oraz we wlaéciwy spos6b powigzane z unormowaniami prawnymi. Tym samym
na pelnag akceptacje zasluguja tez rozwazania merytoryczne, stanowigce konsekwencje bezblednie zastosowanych
przepisoOw prawa materialnego.

Sad IT instancji nie dopatrzy! sie zadnego uchybienia co do art. 233 § 1 k.p.c., przewidujacego zasade swobodnej oceny
dowodow. Na tej plaszcezyznie apelujacy postawil orzeczeniu do$é chaotyczne zarzuty, ktérych wymowa sprowadza
sie do tego, ze Sad niewlaSciwie interpretowal informacje i dane pozyskane z osobowych zrédel dowodowych oraz
dawal wiare jedynie twierdzeniom pozwanego, a podobnego waloru nie nadal twierdzeniom powoda. Zarzuty te
sg jednak skonstruowane w odwolaniu do polemicznego stanowiska apelujacego w przedmiocie oceny dowodow
zgromadzonych w toku postepowania i wnioskow co do ksztaltu okolicznoéci faktycznych stanowiacych podstawe
oceny zasadno$ci zadania pozwu w zakresie objetym wyrokiem. Wbrew zapatrywaniom skarzacego nie jest
to jednak wystarczajace dla podwazenia prawidlowoSci kwestionowanego orzeczenia. Zgodnie z powolanym na
wstepie unormowaniem Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu
i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktdw, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu
jest tu dokonanie okre§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoSci mocy dowodéw przeprowadzonych w
danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktoéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regutom
logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami
oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien
prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ chotby w rownym stopniu, na podstawie tego
materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Na takim stanowisku stoi tez ugruntowane i jednolite
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, czego odzwierciedleniem jest chociazby wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 2005 roku,



sygn. akt IV CK 122/05, opubl. baza prawna LEX nr 187124. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom dos§wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-
skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowoddw moze by¢ skutecznie podwazona. W judykaturze wskazuje
sie, ze dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych
ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczegolnoSci
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt Sad przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub nieshuszne im je przyznajac (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, opubl. baza prawna LEX nr 52753). Zarzut ten nie moze polegac jedynie na
zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej,
przychylnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002
r., sygn. akt IT CKN 572/99, opubl. baza prawna LEX nr 53136).

W rozpoznawanej sprawie ocena dowodé6w dokonana przez Sad pierwszej instancji uwzglednia dyrektywy wskazane
w art. 233 § 1 k.p.c., jest swobodna, ale nie dowolna, odnosi sie do caloksztaltu zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego. W istocie rzeczy zastrzezenia apelujacego odno$nie nieprawidlowej oceny dowodow stanowity
jedynie polemike z logicznym i zgodnym z zasadami do$wiadczenia Zyciowego wnioskowaniem Sadu Rejonowego.
Pisemne motywy zaskarzonego wyroku zawieraja wyraz wlasnego przekonania Sadu popartego wywodem logicznymi
i wewnetrznie spojnym, dlatego w pelni pozostaja pod ochrong art. 233 § 1 k.p.c. Bez watpienia rzeczona sprawa od
strony dowodowej nie byla latwa, gdyz Sad dysponowal przeciwstawnymi twierdzeniami wnioskodawcy i uczestniczki,
ktorzy byli ze soba skonfliktowani. Sprawy nie utatwiala tez obszerno$é materialu dowodowego oraz znaczny upltyw
czasu od momentu dokonania transakcji. Za bardziej przekonujgcg zostala ostatecznie uznana wersja pozwanego,
gdyz w wiekszym stopniu korelowalo to z innymi dowodami. Chodzi mianowicie o to, Ze zeznania pozwanego wraz
z zeznaniami wiekszoéci Swiadkéw i znajdujacymi sie w aktach sprawy dokumentami (przede wszystkim faktura)
ukazuja w miare spdjny i stanowiacy pewna calo$¢ obraz wydarzen. OczywiScie w zeznaniach pozwanego mozna sie
dopatrzy¢ pewnych nieécistosci, ktore jednak daja sie racjonalnie wytlumaczy¢. Poza tym nie rzutowaly one az tak
istotnie na wiarygodno$é pozwanego. W tej sferze nie sposob przy tym zaaprobowa¢ postepowania powoda, ktory
w $rodku odwotawczym chcial zdyskredytowaé te zeznania poprzez cytowanie wyrwanych z kontekstu wypowiedzi.
Ta metoda nie jest za$ niczym innym jak manipulacja materialem dowodowym polegajacym na dostosowaniu go
do wlasnych partykularnych potrzeb i intereséw. Jednocze$nie z calg stanowczo$cia trzeba podkresli¢, ze powod nie
przedstawil zadnego miarodajnego materialu dowodowego, ktéry podwazal wersje zdarzen zaprezentowana przezjego
oponenta. W tym tez zakresie ciezar dowodu ewidentnie spoczywal na powodzie, ktéry powinien wykazaé stuszno$c
swoich racji co do zaplaty ceny, wydania przedmiotu umowy oraz przekazania kompletu dokumentéw. Na tej zas
plaszczyznie powod pozostal bierny i nie przejawial odpowiedniej inicjatywy dowodowej, poprzestajac li tylko na
wlasnych stwierdzeniach. Co wiecej zeznania powoda zawieraly elementy wzajemnie sie wykluczajace. Dobitnym
tego przykladem jest jego wypowiedz co do przekazania kompletu dokumentéw przez pozwanego oraz rzekomego
zagubienia karty pojazdu w poréwnaniu do stéw o pdzniejszym odkryciu przez pozwanego karty pojazdu we wlasnym
sejfie i zlodliwym zgloszeniu zastrzezenia w Wydziale Komunikacji. Odno$nie obu tych okolicznoéci niemozliwym
jest bowiem ich jednoczesne zaistnienie, skoro karta pojazdu wystepuje co do zasady w jednym egzemplarzy. W
sytuacji wiec rzekomego przekazania karty pojazdu do rak powoda podczas zawarcia umowy trudno sobie wyobrazic¢
jej nastepcze odnalezienie przez pozwanego. A contrario skoro za$ karta przez caly czas byta w dyspozycji pozwanego
to nieprawdziwe byly slowa powoda o jej wczeSniejszym otrzymaniu. Konkludujac zeznania powoda byly wiec
malo obiektywne i w gruncie rzeczy stanowily probe skonstruowania zupekhie innego przebiegu zdarzen, w ktérym
to powdd jest osoba, ktorej nie mozna nic zarzuci¢. Zdaniem Sadu Okregowego w toku procesu powod przybral
okre$long metode dzialania, starajac sie wykaza¢ po swojej stronie brak jakichkolwiek obowigzkéw sprowadzajacych
sie do powinnoéci §wiadczenia na rzecz pozwanego. Ta proba okazala sie jednak nieskuteczna wlasnie w $wietle
zeznan strony przeciwnej, ktore zostaly przeciez poparte okre$§lonymi dowodami. Inaczej méwiac zaprezentowana
przez powoda wersja, obcigzona razacymi sprzeczno$ciami, w calosci klocila sie z konsekwentnymi, jednolitymi i
wywazonymi zeznaniami pozwanego. Wszystkie te okolicznoéci dostrzegl tez Sad Rejonowy, czemu dal wyraz w ocenie



materialu dowodowego. Tym samym Sad I instancji po ocenie caloksztaltu okolicznoSci stusznie stwierdzit, ze zeznania
powoda w ogoble nie znajdujg pokrycia w innych dowodach, co znalazlo swoje odzwierciedlenie w dezaprobujacej
ocenie zdecydowanej wiekszoSci jego zeznan.

Zadne uwagi ani zastrzezenia nie nasuwaja sie tez odno$nie przebiegu postepowania dowodowego. W tej sferze Sad
Rejonowy prawidlowo zrezygnowat z dopuszczenia na wniosek powoda jako dowodbéw poszczegélnych kart sprawy
karnej o sygn. V K 93/13, albowiem staloby to w sprzeczno$ci z zasadami rzadzacymi procesem cywilnym, a zwlaszcza
wymogiem bezposérednio$ci statuowanym przez art. 235 § 1 k.p.c. Nie mozna tez pomina¢, ze uczestnicy postepowania
karnego w réznych rolach wystepowali na gruncie niniejszej sprawy, wobec czego Sad I instancji mégt od nich uzyskac
stosowne informacje bez potrzeby siegania do akt sprawy karne;j.

Na aprobate nie zasluguje rowniez zarzut apelacyjny co do naruszenia art. 488 § 2 k.c. droga jego wadliwego
zastosowania. W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwoéci, ze strony zawarly miedzy soba umowe sprzedazy
motocykla marki S.. Zgodnie z art. 535 k.c. sprzedawca zobowiazuje sie przenies¢ na kupujacego wlasnosc rzeczy
i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebraé i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Do elementéw istotnych
umowy sprzedazy (essentialia negotii) nalezy wiec zobowigzanie do przeniesienie wlasnoS$ci rzeczy oraz jej wydanie
wraz z niezbednymi dokumentami. S3 to obowiazki sprzedawcy, ktorym odpowiadaja obowiazki kupujacego w
postaci odbioru rzeczy i zaplaty umowionej ceny. Wéréd wielu cech umowy sprzedazy istotne znaczenie ma zas$ jej
wzajemno$¢, co przeklada sie donioSle na postepowanie stron w zakresie wykonania umowy. Jak trafnie podniost Sad
Rejonowy wzajemno$c¢ zasadniczo wiaze sie z jednoczesnym spelieniem §wiadczen, a brak aktywno$ci ktorejkolwiek
ze stron rodzi dla kontrahenta okre§lone uprawnienia, o ktérych mowa wlasnie w art. 488 § 2 k.c. Dokladnie taka
sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie, albowiem wskutek nieuregulowania przez powoda ceny, pozwany mogt sie
powstrzymac ze swoim §wiadczeniem polegajacym na wydaniu rzeczy. Przeprowadzona przez Sad I instancji dogtebna
analiza tego unormowania nie jest dotknieta zadnymi bledami ani wadliwo$ciami, dlatego tez na tej plaszczyZnie
w calej rozcigglosci nalezy podzieli¢ poczynione przez Sad nizszego rzedu konkluzje. Innymi stlowy wyrazone przez
Sad Rejonowy zapatrywanie jurydyczne ma swoje oparcie w obowiazujacych przepisach prawa, jak rowniez odnosi
sie do zaistnialych w sprawie okolicznos$ci faktycznych. Obrazu rzeczy nie zmienia to, Ze pozwany formalnie nie
zglosit zarzutu odraczajacego, poniewaz dal temu jednoznaczny wyraz w toku calego postepowania, podnoszac
konsekwentnie od samego poczatku brak zaplaty ceny.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad Rejonowy miat tez pelne podstawy do oddalenia powodztwa w zakresie zadania
nakazujacego pozwanemu zlozenie o§wiadczenia woli w przedmiocie cofniecia zastrzezenia zgloszonego w Wydziale
Komunikacji. Uwadze skarzacego umknelo bowiem to, ze wspomniane zastrzezenie w istocie rzeczy bylo pozbawione
jakiejkolwiek mocy prawnej. Mianowicie negatywna dla powoda decyzja administracyjna w postaci odmowy
rejestracji motocykla byta przede wszystkim podyktowana niekompletno$cia dokumentéw (brak karty pojazdu).
Natomiast brak zgody sprzedawcy na rejestracje pojazdu wyrazony w formie zastrzezenia lezal poza zakresem
zainteresowania organu administracyjnego. Poza tym oczekiwania powoda w tej sferze tak naprawde spekia juz
rozstrzygniecie zawarte w pkt 1 wyroku, albowiem nakazanie pozwanemu wydania karty pojazdu otwiera dla powoda
droge do ponownego ubiegania sie o rejestracje motocykla.

Na koniec prawidlowoSci zaskarzonego rozstrzygniecia nie podwaza jeszcze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
Sad Okregowy w pelni bowiem podziela w tej kwestii stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 7
stycznia 2010 r., IT UK 148/09 opubl. baza prawna LEX Nr 577847, zgodnie z ktérym zarzut naruszenia art. 328 §
2 k.p.c. moze znaleZ¢ zastosowanie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu
I Instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia. A
to dlatego, ze sposob sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia z natury rzeczy nie ma wplywu na wynik sprawy, jako
ze uzasadnienie wyraza jedynie motywy weze$niej podjetego rozstrzygniecia. Powyzej wskazana sytuacja w realiach
niniejszej sprawy nie ma za$ miejsca. Wbrew zastrzezeniom skarzacego, Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie
szczegblowo bowiem wyjasnit z jakich powod6éw i w oparciu o jakie dowody wyprowadzil wnioski, ktore staly sie
podstawa rozstrzygniecia. Pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia przedlozone przez Sad Rejonowy spelniaja
zatem nalezycie funkcje przypisang przez ustawe temu dokumentowi sprawozdawczemu, umozliwiajac odtworzenie



rozumowania sadu orzekajacego, ktére znalazlo wyraz w sentencji zapadlego orzeczenia. Powyzsze pozwala na
dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku. A skoro tak, zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w niniejszej
sprawie nie mogl okazaé sie skuteczny.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. W imieniu
pozwanego wystepowal fachowy pelnomocnik w osobie adwokata, dlatego tez jedynym realnym wydatkiem strony
zwalczajacej apelacje byly koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 300 zl, ktore tym samym nalezalo zasadzi¢ od
M. M. narzecz G. Z.. Przy ustalaniu wysokoSci wynagrodzenia pelnomocnika Sad kierowal sie § 13 ust. 1 pkt 1wzw. z §
6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(tj. Dz. U. z 2013 1. poz. 461 z p6Zn. zm.).



