III Ca 1381/14

UZASADNIENIE

Powod A. L. wnibdst o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej kwoty 20.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami z tytulu zado$cuczynienia i kwoty 600 zt z tytutu renty na zwiekszone potrzeby zyciowe oraz ustalenie
odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosc za szkody mogace sie ujawnié u powoda w nastepstwie wypadku, ktéremu
ulegl oraz zasgdzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 21 wrzeénia 2007 roku doszlo do wypadku komunikacyjnego,
ktorego sprawca byl ubezpieczonym w zakresie OC u pozwanego. W nastepstwie tego zdarzenia powod doznal
uszkodzenia ciala.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidsl o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zwrot kosztow postepowania.
Strona pozwana zakwestionowala powddztwo co do wysokosci i wskazala, ze wyplacila powodowi kwote 7.000 ztotych
tytulem zado$cuczynienia i podniosla, ze kwota ta jest adekwatna do powstalej szkody i w pelni ja zaspakaja.

Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmieécia zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 10.500 zlotych tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 grudnia 2007 roku
do dnia zaplaty, oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci i orzekl o kosztach procesu stosownie do wyniku sporu.

W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sad I instancji dokonal nastepujacych ustalen faktycznych. W dniu 21 wrzeénia
2007 roku w miejscowoéci K., doszlo do wypadku komunikacyjnego. Kierujacy samochodem osobowym O. (...) B. M.,
nie zachowal nalezytej ostroznosci i nie dostosowal predkosci do warunkéw w jakich ruch sie odbywal i uderzyt w
tyl poprzedzajacego go samochodu osobowego, prowadzonego przez powoda. W nastepstwie zdarzenia powod doznal
obrazen ciala. Z miejsca wypadku powod zostal odwieziony do szpitala w K., gdzie udzielona zostata powodowi pomoc
medyczna. W szpitalu wykonano rtg odcinka szyjnego oraz tomografie komputerowa. U powoda nie stwierdzono
obecno$ci zmian kostnych pourazowych. Powod zostal zaopatrzony w kolnierz szyjny i zwolniony do domu. Powod
po opuszczeniu szpitala kontynuowal podréz na turnus rehabilitacyjny, ktory odbyl w calosci. Powod po powrocie z
dwutygodniowego turnusu rehabilitacyjnego w pazdzierniku 2007 roku zglosil sie do lekarza rodzinnego z powodu
bolow glowy w okolicy potylicznej, dretwienia okolicy potylicznej i zawrotéw glowy, dretwienia i bolow konczyn
gornych. U powoda wykonano badania i skierowano do poradni rehabilitacyjnej. Powdd kontynuowal leczenie u
ortopedy, byt wielokrotnie leczony rehabilitacyjnie, w tym réwniez sanatoryjnie.

Powdd na skutek zdarzen z dnia 21 wrze$nia 2007 roku doznal urazu odcinka szyjnego kregostupa bez uszkodzenia
elementow kostnych. Uraz pozostaje w zwigzku ze zdarzeniem. U powoda wystapil trwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysokosci 5% - pourazowy zespol szyjny, bez uszkodzenia korzeni ruchowych — poz. 94a. Powdd w wyniku zdarzenia
doznal cierpien fizycznych, ktére byty umiarkowane przez okres okolo 2 miesiecy od urazu. Od marca 2008 roku ich
stopien byt lekki. Rokowania na przyszlo$é powoda sa niepewne, co wynika zaréwno z wieku powoda, biologicznego
procesu starzenia sie organizmu oraz wystepowania zaawansowanych zmian zwyrodnieniowo- dyskopatycznych. U
powoda po urazie pojawit sie zesp6l bolowy. Uraz mogt by¢ mechanizmem spustowym do pojawienia sie zmian o
podlozu zwyrodnieniowo-dyskopatycznym.

U powoda rozpoznano stan po urazie kregostupa w odcinku szyjnym bez upo$ledzenia funkeji z subiektywnym
zespolem bolowym. U powoda zmiany zwyrodnieniowe kregostupa wystepuja w calym przebiegu kregostupa rowniez
w odcinku szyjnym. W przypadku powoda s3 to zmiany samoistne, a nie urazowe. Powdd doznal urazu kregostupa w
odcinku szyjnym, ktory to uraz moégt znacznie nasili¢ dolegliwoéci bolowe wynikajace ze zmian zwyrodnieniowych.

Powod na skutek wypadku z dnia 21 wrzeSnia 2007 r. doznal urazu glowy bez utraty przytomno$ci oraz
urazu kregostupa i stawu kolanowego lewego. Uraz glowy spowodowal u powoda silny stres negatywny, ktorego
objawy mogly utrzymywac sie kilka miesiecy. W aktualnym stanie zdrowia wystepuja u powoda objawy zespolu
nerwicowego psychosomatycznego spowodowanego dolegliwoSciami z wszystkich ukladow i narzadéw. Wysokosé



stresu pourazowego powoda jest znikoma. Zmiany na odcinku szyjnym kregostupa sa wynikiem procesu samoistnego,
dlugotrwalego. Uraz doznany przez powoda niewatpliwe byt ujemnym, negatywnym obciazeniem kregostupa, ale nie
spowodowal przepukliny pourazowe;j.

Uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku ze zdarzeniem wynosi 7%. (poz.89a i 94a). zawiera w sobie (trudne
do rozdzielenia) elementy poz. 89a i 94 a — uwzgledniajac tym samym wielko$¢ pourazowego naruszenia bloku
morfologiczno — czynno$ciowego.

Dokonujac powyzszych ustaleni Sad I instancji uznal, ze powddztwo zasluguje na uwzglednienie w czeéci.

W sprawie niniejszej strona pozwana nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialno$ci. Osig sporu miedzy
stronami byla wylacznie wysoko$§¢ dochodzonych roszezen.

W przedmiotowej sprawie powod - 61 letni mezczyzna w chwili wypadku w dniu 21 wrze$nia 2007 roku, doznal
urazu kregostupa w odcinku szyjnym bez uposledzenia funkeji z subiektywnym zespolem bélowym. Stan po sthuczeniu
kolana lewego — chondromalacja rzepki bez uposledzenia funkcji stawu kolanowego z subiektywnym zespotem
bblowym. Sad przyjal, ze uszczerbek na zdrowiu powoda wyniost lacznie 7%. Majac powyzsze na uwadze Sad uznal,
ze adekwatna do rozmiaru krzywdy powoda jest kwota 17.500 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia, a biorac pod uwage
juz wyplacona przez pozwanego kwote 7.000 zlotych, Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote w wysokosci
10.500 zlotych.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie zastluguja na uwzglednienie pozostale roszczenia powoda.
Zasadzajac odsetki ustawowe Sad mial na uwadze brzmienie art. 359 § 1 k.c., art. 481 § 1 k.c.1 817§ 1 k.c.
O kosztach procesu Sad rozstrzygnat na podstawie art. 100 k.p.c.

Powyzsze rozstrzygniecie w zakresie uwzglednienia powddztwa ponad kwote 3.000 zl, odsetek od calej zasadzonej
nalezno$ci oraz kosztéw postepowania apelacjg zaskarzyl pozwany Zadajac zmiany wyroku poprzez oddalenie
powodztwa w zaskarzonej czeSci, oddalenia roszczenia odsetkowego za okres poprzedzajacy date wyrokowania oraz
stosowng zmiane rozstrzygniecia o kosztach z uwzglednieniem kosztéw postepowania apelacyjnego. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucono naruszenie prawa materialnego to jest art. 6 k.c. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c., art.361
§ 1 k.c. oraz art. 481 k.c. a takze naruszenie przepis€ prawa procesowego to jest art. 233 k.p.c. Nadto pozwany na
podstawie art.380 k.p.c. zadal uchylenia postanowienia o oddaleniu wniosku o dopuszczenie dowodu z uzupehiajacej
opinii bieglego neurochirurga i wezwanie tego bieglego do wydania takiej opinii.

W odpowiedzi na apelacje powod zadal jej oddalenia i zasadzenia na jego rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.
Rozpoznajac apelacje Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze konstruowany w apelacji na podstawie art. 380 k.p.c. wniosek nie moze odnie$é
zamierzonego skutku. Jak wynika z przedstawionych akt sprawy pozwany pismem z dnia 7 lutego 2014 r wniost
o dopuszczenie dowodu z uzupehiajgcego wysthuchania bieglego neurochirurga. Wniosek ten zostal rozpoznany i
oddalony przez Sad I instancji na rozprawie. Z zapisow protokotu z rozprawy nie wynika, by pozwany po oddaleniu
jego wniosku dowodowego zlozyl zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c. Zgodnie z powolana regulacja strony moga w
toku posiedzenia, a jezeli nie byly obecne, na najblizszym posiedzeniu zwréci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom
postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokohu. Stronie, ktéra zastrzezenia nie zglosila, nie przystuguje
prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania,
ktérych naruszenie sad powinien wzigé pod rozwage z urzedu, albo Ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila
zastrzezen bez swojej winy. W rozpoznawanej sprawie kwestionowane przez pozwanego przepisy nie naleza do
kategorii branych przez Sad odwolawczy pod rozwage z urzedu a nadto nie podjal on nawet préoby wykazania, ze



brak zastrzezenia do protokolu byl niezawiniony. W konsekwencji uznaé nalezy, ze brak zgloszenia zastrzezenia
wylacza mozliwo$¢ powolywania sie na nie strony w dalszym toku postepowania, w szczego6lnoSci w postepowaniu
apelacyjnym.

Przechodzgc do zarzutéow apelacji wskazac¢ nalezy, ze mimo iz pozwany w pierwszej kolejnoSci podnosi zarzuty
zasadzane na naruszeniu przez Sad I instancji przepisow prawa materialnego, nalezyte rozpoznanie apelacji wymaga
odniesienia sie wprzoédy do zarzutoéw odnoszacych sie w istocie z przepisOw prawa procesowego. Jest bowiem
zrozumiale, ze oceny zasadnoS$ci zarzutow naruszenia prawa materialnego mozna dokona¢ wowczas, gdy stan
faktyczny sprawy stanowiacy podstawe rozstrzygniecia, zostat prawidlowo ustalony.

Jako chybiony nalezy oceni¢ zarzut apelujacego naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 § 1 k.p.c., polegajacy na
ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego bez jego wszechstronnego rozwazenia w oparciu o zasady logiki
i do$wiadczenia zyciowego. Odnoszac sie do powyzszego zarzutu nalezy wskazac, iz w my$l art. 233 § 1 k.p.c. Sad
ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu. Ocena dowodow polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é
faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreSlonych ustalen faktycznych,
pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Z
uwagi na przyznang sagdowi swobode w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie wtedy, gdy podstawa rozstrzygniecia uczyniono rozumowanie
sprzeczne z zasadami logiki badz wskazaniami doswiadczenia zyciowego. W niniejszej sprawie Sad I instancji opierajac
sie na opiniach bieglych, zeznaniach strony postepowania w sposéb prawidlowy i wnikliwy ustalil istotne okolicznosci
przedmiotowej sprawy. W kontekécie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujgcego w
rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu
dowodowego jest w caloSci logiczna i zgodna z zasadami doSwiadczenia zyciowego, za$§ wszelkie podniesione w
tym zakresie zarzuty stanowig w istocie jedynie polemike z prawidlowymi i nie obarczonymi jakimkolwiek bledem
ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych to przeprowadzona
przez Sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacej w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie polemike z prawidlowymi i nie obarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu I instancji. Wobec faktu,
Ze nie jest rzecza Sadu Odwolawczego powielanie wywodu prawidlowo przedstawionego juz przez Sad Rejonowy,
ktoérego argumentacje Sad Okregowy w calosci podziela, w ramach niniejszego uzasadnienia poprzesta¢ nalezy na
odniesieniu sie do pozostalych zarzutow podniesionych przez skarzacego w apelacji.

Chybiony jest takze zarzut naruszenie art. 445 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze wyplacone na rzecz poszkodowanego
bylo zawyzone. Nalezy przypomnie¢, iz zado$¢uczynienie dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec nieprzeliczalnej na
okreslona kwote pieniezna. Ustawodawca nie wprowadzil przy tym zadnych kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie
sad przy ustalaniu wysokoSci naleznego poszkodowanemu zadoS$éuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia,
iz ma by¢ ono ,odpowiednie”. Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o
charakterze niedookre$lonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie, a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktorymi
nalezy kierowa¢ sie przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia. Winno ono mieé charakter kompensacyjny, a wiec
musi przedstawia¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczna, nie bedaca jednakze wartoécia nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,warto$¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa. Na wysoko$¢ zado$cuczynienia skladajg sie
nadto cierpienia pokrzywdzonego - tak fizyczne, jak i psychiczne, ktérych rodzaj, czas trwania i natezenie nalezy



kazdorazowo okresli¢ w kontekécie materialu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia
przesadza o tym, Ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do
sfery swobodnego uznania sedziowskiego, W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze zmiana wysoko$ci
naleznego zadoS¢uczynienia przez Sad drugiej instancji moze nastapic wylacznie wtedy, gdy zasadzona kwota odbiega
W sposOb wyrazny, wrecz razacy, a nie za$ jakikolwiek, od kwoty adekwatnej do rozmiaréw doznanej krzywdy. W
ocenie Sadu Okregowego Sad orzekajgcy granic swobody orzeczniczej nie przekroczyl, co czyni podniesiony w apelacji
zarzut chybionym.

Sad Rejonowy prawomocnie tez przesadzil, ze co do zasady skarzacym naleza sie odsetki ustawowe od dochodzonego
pozwem roszczenia z tytulu zado$éuczynienia. Podstawa prawna ich zasadzenia jest art. 481 § 1 k.c., zgodnie z
ktérym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Przepis ten nakazuje dluznikowi placi¢ odsetki bez wzgledu na przyczyny
uchybienia terminowi platnoéci sumy gléwnej; jedynie sam fakt opdznienia przesadza, ze wierzycielowi naleza
sie odsetki niejako automatycznie. Obowiazek zaplaty odsetek przez dluznika jest wiec niezalezny od tego, czy
dopuscil sie on zwloki w rozumieniu art. 476 k.c. i niezalezny od tego, czy wierzyciel poniost jakakolwiek szkode.
Odsetki za opdznienie przystuguja, zaréwno gdy dtuznik dopudci sie zwloki (opdZznienia kwalifikowanego), jak i
op6znienia zwyklego. Okoliczno$cig majaca kluczowe znaczenie dla zastosowania w konkretnym stanie faktycznym
dyspozycji art. 481 k.c. jest zatem ustalenie czy po stronie dluznika zobowigzania pienieznego (bo tylko do tego
rodzaju zobowigzan odnosi sie obowigzek zaplaty odsetek) doszlo do opdznienia w jego wykonaniu, co wymaga
uprzedniego ustalenia daty wymagalnosci tego zobowiazania, czyli terminu, w ktérym powinno ono zostac¢ wykonane
przez zobowigzanego (dluznika). W okolicznoSciach przedmiotowej sprawy dtuznikiem zobowigzania pienieznego,
ktoérego przedmiotem jest zaplata zado$éuczynienia jest pozwany, a ta jego rola wynika z treSci przepisow art. 822 §
1 k.c. i art. 35 ustawy z dnia 22 marca 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013 r., poz. 392 ze zm.) (dalej: ustawa
o ubezpieczeniach obowigzkowych). W $wietle art. 455 k.c. roszczenie o zaplate zado$c¢uczynienia, jako roszczenie
pieniezne, w przypadku braku oznaczenia terminu spelienia Swiadczenia, staje sie wymagalne z chwilg wezwania
dluznika przez wierzyciela do zaplaty. Natomiast zgodnie z art. 817 § 11 2 k.c. i doprecyzowujacym go art. 14 ust. 111
2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od
dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, a w przypadku gdyby wyjaénienie
w terminie, o ktérym mowa powyzej, okolicznoS$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnos$ci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w
ktorym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen
albo wysokos$ci odszkodowania zalezy od toczgcego sie postepowania karnego lub cywilnego. W okoliczno$ciach
faktycznych przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy przyjal, Zze skoro pozwany zostal zawiadomiony o zadaniu wyptlaty
zado$éuczynienia w dniu 7 listopada 2007 roku, zatem termin na spehlienie §wiadczenia, o ktérym mowa w art. 817
k.c., uplynat przed dniem, od ktérego powodd zadat odsetek. Tym samym Sad Rejonowy uznal za zasadne zadanie
powoda zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 28 grudnia 2007 roku do dnia zaplaty.

Sadowi Okregowemu znany jest fakt istnienia na tle problematyki wymagalnosci roszczenia o zado$tuczynienie
za krzywde dwoch nurtdbw w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadoéw powszechnych. Zgodnie z pierwszym
(chronologicznie wcze$niejszym), do ktérego nawigzuje skarzacy, poczatkowym terminem naliczania odsetek od
roszczen odszkodowawczych powinna by¢ data wyrokowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2005 roku,
sygn. akt I CK 569/04, LEX nr 284141; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2003 roku, sygn. akt II CK
239/02, LEX nr 479364; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2002 roku, sygn. akt III CKN 1331/00, LEX nr
56059; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2000 roku, sygn. akt III CKN 251/00, LEX nr 533917; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 1997 roku, sygn. akt I CKU 60/96, LEX nr 28798; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 20 marca 1998 roku, sygn. akt II CKN 650/97, LEX nr 477665; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997
roku, sygn. akt I CKN 361/97, LEX nr 477638; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 roku, sygn. akt



IV CK 130/02, LEX nr 82273). W myS$l drugiego nurtu, pomimo iz ostateczne okreslenie wysokos$ci zado$c¢uczynienia
za doznana krzywde stanowi uprawnienie sadu, ktéry w tym zakresie dysponuje pewna swoboda decyzyjna, to jednak
zado$éuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacié (art. 455
k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytulu op6znienia od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 roku, sygn. akt | PK 145/10, LEX nr 794777, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 lutego 2011 roku, sygn. akt I CSK 243/10, LEX nr 848109, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia
2014 roku, sygn. akt  ACa 459/13, LEX nr 1416415). W konsekwencji powyzszego wyrokowi sadowemu zasadzajacemu
zado$Cuczynienie za doznang krzywde przypisuje sie charakter deklaratywny, a nie konstytutywny. Opowiadajac sie za
shuszno$cia drugiego z zaprezentowanych nurtéw Sad Okregowy nie aprobuje argumentacji przedstawionej w apelacji,
podzielajac tym samym stanowisko zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie znalazl usprawiedliwionych podstaw do uwzglednienia apelacji i
dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Majac na wzgledzie wynik niniejszego postepowania, o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy
rozstrzygnal w oparciu o zasade wyrazong w art. 98 § 11 3 k.p.c.. Na koszty poniesione przez powoda w postepowaniu
apelacyjnym zlozylo sie wynagrodzenie jego pelnomocnika w osobie adwokata, ustalone w oparciuo § 2 ust. 1i2,§ 6
pkt 3 wzw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. 2013.461).



