Sygn. akt III Ca 1400/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wyrokiem z dnia 13 czerwca 2014 roku zasadzit od (...) S.A. z siedziba w
N. we Francji Oddzial w Polsce

z siedzibg w W. na rzecz J. W. kwoty: 22.000 zlotych tytulem zadoS§éuczynienia i 570 zlotych tytulem odszkodowania,
obie kwoty wraz

z ustawowymi odsetkami, oddajac powodztwo w pozostalej czeéci oraz orzekt

o kosztach procesu, zasgdzajgc od pozwanego na rzecz powoda J. kwote 4.346 zlotych, i kosztach sadowych, pobierajac
od pozwanego kwote 347,75 zlotych.

Zaskarzone rozstrzygniecie oparte zostalo na ustaleniach i wnioskach,
z ktorych najistotniejsze elementy przedstawiaja sie nastepujaco:

W dniu 22 sierpnia 2011 roku w L. na skrzyzowaniu ulic (...)

i K., kierujaca samochodem marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) P. K., podczas zmiany kierunku jazdy nie
zachowala szczeg6lnej ostroznosci, nie ustapila pierwszenstwa przejazdu, czym zmusita powoda J. W., kierujacego
samochodem marki C. o numerze rejestracyjnym (...), jadacego z przeciwnego kierunku, do zmiany pasa ruchu,
wskutek czego uderzyt w stojacy samoch6d marki V. (...). odpowiedzialnoéci cywilnej Sprawczyni wypadku byla
ubezpieczona przez pozwanego.

Na skutek przedmiotowego zdarzenia J. W. doznal urazu skretnego kregoslupa szyjnego, ktéry spowodowal
7-procentowy, trwaly uszczerbek na zdrowiu. Z neurologicznego punktu widzenia uraz skutkowal dodatkowo
korzeniowym zespolem bolowym szyjnym. Uwzgledniajac wystepujace

u poszkodowanego przed wypadkiem zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa w odcinku szyjnym,
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu, bedacy nastepstwem zespotu korzeniowego, wyniost dodatkowo 5 %. Odniesiony
uraz wplynal rowniez na nasilenie dolegliwo$ci zwigzanych ze zmianami zwyrodnieniowymi wystepujacymi przed
wypadkiem.

Zakres cierpien fizycznych i psychicznych powoda Sad Rejonowy okreslil jako umiarkowany.

W pierwszym miesigcu po wypadku poszkodowany potrzebowal pomocy innych os6b przy wykonywaniu codziennych
czynno$ci w wymiarze okolo 2 godzin dziennie, za$ po tym okresie — w wymiarze okolo 1 godziny dziennie przez
kolejny miesiac.

Pomoc byla potrzebna w czynnosciach wymagajacych dzwigania, schylania sie, podnoszenia obu rak do gory.
Aktualnie pomoc 0s6b trzecich w kontekscie doznanych w wypadku obrazen nie jest potrzebna. Leczenie ortopedyczne
powoda polegalo na okresowym unieruchomieniu kregostupa szyjnego w kohierzu ortopedycznym, zazywaniu lekéw
przeciwbdlowych (K.), rehabilitacji. Leczenie odbywalo sie w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia Koszty lekow
wyniodst 100 zlotych, a koszt zakupu kolnierza ortopedycznego — 50 zlotych.

Rokowania odno$nie stanu zdrowia powoda sg pomyslne, cho¢ dolegliwo$ci bolowe
i ograniczenia ruchomosci stawu, pomimo uplywu blisko trzech lat od wypadku, wystepuja nadal.

Sad Rejonowy ustalil rowniez, ze powdd jest emerytowanym policjantem, obecnie zatrudnionym w firmie
ochroniarskiej na stanowisku portiera. Skutki wypadku sg w dalszym ciggu odczuwalne; poszkodowanemu
nadal odczuwa dolegliwoéci bdolowe, nie moze sie gwaltownie schyla¢, ani nosi¢ ciezaréw. Kontynuuje leczenie
neurologiczne, a takze korzysta z zabiegdw rehabilitacyjnych.

Pismem z dnia 25 pazdziernika 2011 roku J. W. zglosil szkode stronie pozwanej. W toku postepowania likwidacyjnego,
decyzja z dnia 22 listopada 2011 roku przyznano zadoSéuczynienie w wysokosci 2.000 zlotych, za$ pismem z dnia 29



listopada 2011 roku powdd zostal zawiadomiony o przyznaniu kwoty 260,50 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zabiegow
oraz zakupu kolierza ortopedycznego.

Jako podstawe prawna odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczenn przyjeto art. 822 § 1 k.c. Pozwany nie
kwestionowat swojej legitymacji biernej oraz podstawy odpowiedzialno$ci. Spér pomiedzy stronami w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym ograniczyl sie do wysokos$ci szkody i w konsekwencji — wysokoéci naleznych poszkodowanemu
Swiadczen.

W oparciu o przepis art. 445 k.c. orzeczono o przystugujacym powodowi zadoSéuczynieniu. Sad Rejonowy ocenil, iz
odpowiednim do doznanej przez powoda krzywdy jest zadoSéuczynienie w wysokoéci 24.000 zlotych, z czego kwota
2.000 zostala juz powodowi wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego, tym samym na rzecz powoda zasgdzono
kwote 22.000 zlotych.

Ustalajac wysoko$é zado$éuczynienia Sad Rejonowy wzial pod uwage miedzy innymi: rodzaj odniesionych przez
powoda obrazen, rozmiar doznanych cierpien fizycznych i psychicznych, koniecznoé¢ poddania sie leczeniu i
przyjmowania §rodkéw farmakologicznych oraz ograniczenia przy wykonywaniu codziennych czynnosci, a takze fakt,
iz powod doznalt uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 12 %. Zwrocono uwage, ze powdd nadal odczuwa skutki wypadku,
kontynuuje leczenie neurologiczne i rehabilitacyjne, a mimo to wciaz wystepuja ograniczenia ruchu

w stawie ramiennym. Dostrzezono, ze objawy zwyrodnieniowe maja charakter samoistny, ale wskazano, ze skutkiem
wypadku jest nasilenie tych objawow.

W odniesieniu do roszczenia powoda o zwrot kosztéw opieki osob trzecich Sad
a quo jako podstawe rozstrzygniecie wskazat art. 444 § 1 k.c.

Ustalono, iz pow6d wymagal opieki przez pierwszy miesiac po urazie przez dwie godziny na dobe, za$ przez
kolejny miesigc w wymiarze 1 godziny dziennie. Wyja$niono, ze taki wymiar pomocy, przy przyjeciu stawki (...) w
wysokosci 9,5 zlotych za godzine, uzasadniat odszkodowania w kwocie nawet wyzszej niz dochodzona. Dlatego zadanie
zasadzenia kwoty 570 zlotych zostalo w caloSci uwzglednione.

O odsetkach ustawowych od zasgdzonych kwot Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. oraz art. 817§ 1 k.c. W
zakresie kwoty zasadzonej tytulem zadoééuczynienia Sad Rejonowy zwazyl, iz ustawowe odsetki naleza sie powodowi
od dnia 8 grudnia 2011 roku tj. od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego terminu od dnia zgloszenia przez powoda
szkody ubezpieczycielowi. Sad Rejonowy podkreslil, iz od kwoty nieobjetej zgloszeniem szkody tj. kwoty 4.000 zlotych
tytulem zado$éuczynienia odsetki ustawowe nalezne sa dopiero od dnia nastepujacego po dniu faktycznego doreczenia
pozwanemu pisma rozszerzajacego powodztwo tj. od dnia 12 czerwca 2014 r.

Zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszloéé za skutki przedmiotowego zdarzenia komunikacyjnego
zostalo oddalone z uwagi na brak interesu prawnego powoda w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody
mogace powstac¢ w przyszloSci.

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach procesu i kosztach sagdowych stanowil art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz art. 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod} pozwany. Orzeczenie zostalo zaskarzone w czeéci:

1. w zakresie zasadzonej kwoty zado$¢uczynienia wynoszacej 15.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi
od kwoty 11.000 zlotych od dnia

8 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 4.000 zlotych od dnia

12 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty tj. w zakresie punktu 1 wyroku;

2. w zakresie zasadzonego odszkodowania w calo$ci — co do kwoty 570 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od tej kwoty od dnia 8 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty;



3. w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu i kosztach.
Skarzacy zarzucil Sadowi I instancji naruszenie:
1. przepisdw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw polegajacej na nieprawidlowym ustaleniu
stanu faktycznego na skutek przyznania pelni wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznaniom powoda i Swiadka M.
W., co doprowadzilo do wniosku, jakoby powdd wymagal opieki osob trzecich w podstawowych czynnoS$ciach zycia
codziennego, podczas gdy, jak wynika z zeznan powoda stosowal on kolierz ortopedyczny okresowo; mogl wiec
wykonywac pewne czynnosci i nie wymagal opieki osob trzecich przy podstawowych czynnoéci zycia codziennego,

b. art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, iz powdd udowodnil, aby poniost szkode z tytutu kosztéw opieki osob trzecich,
podczas gdy opieka ta byla sprawowana nieodplatnie przez zone i syna powoda, a wiec w jego majatku nie powstala
szkoda, ktéra mozna by zrekompensowac;

2. przepis6w prawa materialnego:

a. art. 361 § 11 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze zachodzi adekwatny
zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy wypadkiem a obecnym stanem zdrowia powoda w zakresie dolegliwoéci
wynikajacych ze zwyrodnienia, w tym dyskopatii kregostupa, a w konsekwencji poprzez zasadzenie na rzecz powoda
zado$¢uczynienia, podczas gdy pozwany nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci za stan zdrowia powoda wynikajacy

z wystepujacych samoistnie zmian zwyrodnieniowych kregostupa,

b. art. 444 § 1 k.c. poprzezjego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze zachodzi przestanka uzasadniajaca
odszkodowanie na rzecz powoda z tytutu zwrotu kosztéw opieki osob trzecich, podczas gdy powod nie wymagal opieki
0so6b trzecich w podstawowych czynno$ciach zycia codziennego,

c. art. 445 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze zasadzone na rzecz powoda
zado$éuczynienie jest odpowiednie do doznanej przez niego krzywdy, podczas gdy kwota zasadzona jest razaco
zawyzona,

d. art. 481k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu odsetek ustawowych od kwoty 11.000
od dnia 8 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 4.000 zlotych od dnia 12 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty,
podczas gdy odsetki od zado$cuczynienia nalezne sg dopiero od daty wyrokowania.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonym zakresie i zasgdzenie kosztow postepowania przed Sadem Ii IT instancji
wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Powod wniost o oddalenie apelacji w caloSci i o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa radcowskiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy aprobuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji
i wyrazone przez ten Sad oceny prawne. Powyzsze ustalenia Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz podnoszac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy nie kwestionuje poszczegélnych
ustalen faktycznych przytoczonych na kartach uzasadnienia wyroku pierwszoinstancyjnego, nie usituje podwazyé
toku rozumowania Sadu Rejonowego w zakresie dotyczacym dokonywania tych ustalen, powolania poszczegblnych



dowoddéw oraz nie wskazuje, ktore z ustalen faktycznych bylyby prawidlowe. Z uzasadnienia apelacji wynika
jednoznacznie, ze podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. dotyczy w istocie wysoko$ci
zasadzonego zado$éuczynienia. Wyjaéni¢ zatem nalezy, iz kwestia adekwatnoS$ci zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde nalezy do quaestiones iuris,

a wiec zagadnien prawa materialnego (art. 445 § 1 k.c.). Dlatego nalezy uznaé,

ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zostal wadliwie sformulowany.

Odnoszac sie do kwestii wysokoSci §wiadczenia naleznego J. W. tytulem zado$Cuczynienia zauwazy¢ trzeba, iz
zado$¢uczynienie dotyczy szkody niemajatkowej, nieprzeliczalnej na okre§long warto$¢ pieniezng. Ustawodawca
nie wprowadzil zadnych kryteriow, jakimi powinien kierowaé¢ sie sad przy ustalaniu wysoko$ci naleznego
poszkodowanemu zado$c¢uczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz ma by¢ ono odpowiednie. Juz z
powyzszego Pojecie ,,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze niedookre§lonym. W orzecznictwie, a takze

w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia. Winno
ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze
warto$cig nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,suma odpowiednia”

to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom

i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. O wysokoéci zado$cuczynienia stanowia takie okoliczno$ci jak nasilenie
cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na
zdrowiu

w dziedzinie zycia osobistego i spolecznego (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 1970 r. I PR 267/70, OSNCP
1971T. z. 6, poz. 103, z dnia 15 lipca 1977 r., IV CR 266/77 oraz z dnia 23 kwietnia 1969 r., I PR 23/69). Indywidualny
charakter zado$¢uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z
istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne. Zawsze musi
ono opierac¢ sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych
w treéci uzasadnienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008 roku, sygn. akt II AKa 83/08, KZS
7 2008r., Nr 12, poz. 68).

W kontekscie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze — jak slhusznie stwierdzil Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 15
wrzeénia 1999 r., sygn. akt III CKN 339/98, publ. OSNC 2000r., Nr 3, poz. 66, z 04 lipca 2002 r., sygn. akt I CKN
837/00,

7 1999-09-15, III CKN 339/98. publ. OSNIC z 2000 r., Nt 3, poz. 58) — zarzut zawyzenia kwoty zado$éuczynienia
moze by¢ w postepowaniu apelacyjnym skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty
narusza zasady ustalania tego zado$cuczynienia; w ramach kontroli instancyjnej nie jest mozliwe wkraczanie w sfere
swobodnego uznania sedziowskiego. Wystapienie przed sadem odwolawczym ze skutecznym zarzutem zawyzenia
kwoty zadoSéuczynienia za krzywde moze dotyczyé jedynie spraw, w ktérych zapadle rozstrzygniecie w sposob
oczywisty narusza zasady ustalania zado$¢uczynienia. Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad
pierwszej instancji tytulem zado$éuczynienia sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco
odbiega od tej, ktora bytaby adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 7 maja 2008 roku, sygn. akt I ACa 199/08).

W realiach niniejszej sprawy nie sposob stwierdzi¢, ze ustalone przez Sad Rejonowy zado$éuczynienie jest
nieadekwatne, i to w sposdb razacy, do rozmiaré6w doznanej przez powoda na skutek wypadku komunikacyjnego
krzywdy. Wbrew twierdzeniom apelacji Sad Rejonowy nie naruszyl zadnej z regul ustalania wysokoSci
zado$Cuczynienia. W motywach rozstrzygniecia szczegdétowo odniost sie do przeslanek, ktorymi kierowat sie przy
ustaleniu lacznej kwoty zado$éuczynienia, wskazujac dokladnie okoliczno$ci, ktore zadecydowaly o tym, iz za
odpowiednie zado$cuczynienie uznal kwote 24.000 zlotych. Sad Rejonowy wskazal, iz powod na skutek wypadku
komunikacyjnego z dnia 22 sierpnia 2011 roku doznal skretnego urazu kregostupa szyjnego skutkujacego zespoltem
bolowym korzeniowym szyjnym. Rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych powoda zostal okre§lony przez
bieglego sadowego lekarza neurologa jako umiarkowany, nalezy jednak zauwazy¢, iz byl dlugotrwaly — dolegliwosci
wystepuja do dzi§ pomimo uplywu trzech lat od wypadku. Biegla neurolog wskazala, ze dolegliwosSci obecnie ulegly



zmniejszeniu, ale wcigz wystepuja. Zwrocila rowniez uwage, ze po przebytym urazie moze nastapié¢ wzrost dolegliwoéci
zwyrodnieniowych. Sad Rejonowy wskazal takze, iz powod byl zmuszony poddaé sie leczeniu, w tym unieruchomieniu,
przyjmowal leki farmakologiczne, za$ istniejace ograniczenia przy wykonywaniu codziennych czynnosci skutkowaly
koniecznoscia skorzystania z pomocy oséb trzecich. Nadto Sad I instancji podniost,

iz powod doznal lacznie 12-procentowego uszczerbku na zdrowiu, w tym 7 procent to uszczerbek o trwalym
charakterze. Pozostale 5 procent ma charakter dlugotrwaly, ale w dacie orzekania ten uszczerbek nadal istnial.
Wystepuje wiec od ponad trzech lat. Oba uszczerbki nalezy sumowaé, bowiem nie s one tozsame i nie wynikaja

z kwalifikowania tych samych spostrzezen. Zasadzona kwota jest wysoka, ale spelnia kryterium rekompensaty
pienieznej za doznang przez powoda krzywde; jest adekwatna do jej rozmiaru, uszczerbku na zdrowiu oraz czasu
trwania cierpien powoda.

Za chybiony uzna¢ nalezy argument skarzacego, iz cze$¢ negatywnych skutkéw wystepujacych u poszkodowanego,
takich jak bol oraz zmniejszenie ruchomosci, wynikaja z istnienia zwyrodnienia kregostupa i nie pozostaja w zwiazku
przyczynowym z wypadkiem. Jak wynika jasno z uzasadnienia i opinii bieglych,

na ktorych oparl sie Sad Rejonowy, u powoda stwierdzono wczesne objawy samoistnej choroby zwyrodnieniowej,
jednakze wyraznie rozrézniono skutki samego wypadku od dolegliwos$ci zwigzanych z tymi zwyrodnieniami.
Biegla neurolog wprost wskazala, ze okreslajac uszczerbek na zdrowiu wziela pod uwage wcze$niejsze zmiany
zwyrodnieniowe. Wyjasnila, ze jej opinia nie obejmuje rwy barkowej, ktéra potraktowala jako niezwiazana z
wypadkiem. Biegly ortopeda na rozprawie réwniez wyjasnil, ze oddzielil skutki wypadku od choroby zwyrodnieniowej
i rwy barkowej,

a wnioski jego opinii dotycza wylacznie skutkéw wypadku. Opinie bieglych sa w tym zakresie jasne i kategoryczne.
Takze w uzasadnieniu Sadu I instancji znalazlo to odzwierciedlenie. Wobec powyzszego w ocenie Sadu Okregowego
zarzut nie znajduje odzwierciedlania w aktach sprawy.

Odpowiada prawu réwniez uwzglednienie roszczenia odszkodowawczego powoda w zakresie kosztéw opieki osob
trzecich.

Opinie bieglych wprost wskazywaly na niemozno$¢ wykonywania czynno$ci wymagajacych dzwigania, schylania,
podnoszenia obu rak do gory, ktore uzasadnialy pomoc innych os6b. Ustalenia Sagdu Rejonowego pozostawaly w
zgodzie z treScig opinii powolanych w sprawie bieglych neurologa i ortopedy, z ktérych zadna nie byla kwestionowana.
Z obu opinii wynika, ze bezposrednio po wypadku,

z uwagi na stan zdrowia powoda, niezbedna byla opieka 0sob trzecich. Niezrozumiale sa zarzuty apelacji dotyczace
braku konieczno$ci stalego unieruchomienia — w ocenie skarzacego prowadzi to do wniosku, ze pomoc 0s6b trzecich
nie byla potrzebna. Stanowisko to jest catkowicie sprzeczne z opiniami bieglych, w tym wyjasnieniami zlozonymi przez
bieglego ortopeda na rozprawie. Odnoszac sie do tego samego zarzutu biegly wyjasnil, ze unieruchomienie czasowe,
czy nawet zakonczenie leczenia nie powoduja braku uszczerbku na zdrowiu, czy ograniczen w zyciu codziennym. Z
opinii jasno wynika, ze ograniczenie ruchowe, dolegliwo$ci bolowe nadal stanowia dolegliwo$¢. To w sposob oczywisty
uzasadnia potrzebe pomocy, ktorej wymiar takze zostal jasno przez bieglych okreslony. Po raz kolejny nalezy zauwazy¢
ze opinie bieglych nie byly kwestionowane przez pozwanego. Opierajac sie na materiale dowodowym zgromadzonym
w aktach sprawy, w szczeg6lnoéci wskazanych powyzej opiniach bieglych uznal, ze pow6d wymagal pomocy i opieki
w rozmiarze 2 godzin dziennie przez pierwszy miesiac oraz w wymiarze 1 godziny dziennie przez kolejny miesigc.
W §lad za stanowiskiem strony powodowej, Sad Rejonowy przyjal stawke godzinowa z tytutu $wiadczonej powodowi
pomocy na 9,5 zt. Wprawdzie opieke nad powodem sprawowali czlonkowie rodziny, ale przyznanie odszkodowania
z tego tytulu nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty
opieki. Fakt, iz opieke nad poszkodowang sprawowaly bliskie jej osoby nie pozbawia powoda prawa do zadania
odszkodowania w zakresie kosztow, ktore musialby poniesé z tego tytulu. Zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem,
poszkodowany nie jest bowiem zobowiazany do udowodnienia poniesionych w tym zakresie wydatkdéw — wystarczy
wykazanie, ze opieka taka byla potrzebna — i moze dochodzié roszczenia takze wowczas, jezeli opieke nad nim sprawuja
osoby najblizsze (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 1977 r. I CR 143/77; z dnia 04 marca 1969 r. I PR 28/69,



LEX 12179; zdnia 11 marca 1976 r. IV CR 50/76 oraz nowsze: z dnia 09.11.2007 1., sygn. akt V CSK 245/0, publ. OSNIC
z 2008 1., Nr D, poz. 95, z dnia 04.03.1969 1., sygn. akt I PR 28/69, publ. OSNICPiUS z 1969 r., Nr 12, poz. 229,
zdnia 08.07.2005 ., sygn. akt I CK 771/04). Biorac pod uwage powyzsze, uznac nalezy, iz Sad Rejonowy trafnie uznal,
ze roszczenie powoda o zwrot kosztow opieki oso6b trzecich w okresie leczenia i rehabilitacji po wypadku zashugiwalo
na uwzglednienie.

W odniesieniu do zarzutéw dotyczacych okredlenia daty poczatkowej naliczania odsetek od zasadzonej kwoty
zado$Cuczynienia, to rowniez i ten zarzut nie jest zasadny.

Przede wszystkim zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z tredcig art. 481 § 1 k.c. wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdznienia
w przypadku gdy dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia. Zgodnie z art. 817 § 11 2 k.c. i doprecyzowujgcym
go art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013 r., poz. 392 ze zm.)
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Chybiona jest argumentacja pozwanego, iz z uwagi na ocenny charakter zado$¢uczynienia najwcze$niejszym
mozliwym terminem zasadzenia odsetek jest dopiero data wyrokowania. Wprawdzie ostateczna ocena wysoko$ci
zado$¢uczynienia nalezy do Sadu, jednak w sytuacji, gdy pozwany juz wcze$niej zna dokladnie zadanie strony
powodowej i ma mozliwo$¢ wezedniejszego ustosunkowania sie do przedmiotowych roszczen, winien on liczyé sie z
tym, Ze oczekiwanie na ostateczne rozstrzygniecie Sadu w tym przedmiocie skutkowac bedzie rowniez opdZznieniem
w realizacji $wiadczenia i zasadzeniem odsetek od wcze$niejszej daty. Takze w tym zakresie linia orzecznicza jest
ugruntowana i nie budzi juz watpliwos$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 roku, sygn. akt I PK 145/10,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 roku, sygn. akt I CSK 243/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
9 stycznia 2014 roku, sygn. akt I ACa 459/13).

Majac powyzsze na uwadze, wobec bezzasadnoSci zarzutdéw sformulowanych w apelacji oraz nieujawnienia
okoliczno$ci, ktére winny by¢ uwzglednione w toku postepowania drugoinstancyjnego z urzedu, Sad Okregowy oddalil
apelacje

w oparciu o art. 385 k.p.c., jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie

zwyrazong w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialnosci za wynik sporu. Na rzecz J. W.
zasadzona zostala kwota 1.200 zlotych stanowigca wynagrodzenie pelnomocnika powoda

w postepowaniu odwolawczym ustalone w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U.

z 2013 roku, poz. 490).

Wyrok Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 13 czerwca 2014 roku byl dotkniety oczywista omytka
pisarska zawarta w komparycji i sentencji wyroku, a dotyczaca oznaczenia pozwanego. To uchybienie Sadu I instancji
podlegalo usunieciu w trybie sprostowania oczywistej omylki na podstawie art. 350 § 1 k.p.c., w ten sposo6b ze firme
pozwanego oznaczono jako (...) z siedziba w N. we Francji, reprezentowana przez Oddzial w Polsce z siedziba w W..
Oczywisto$¢ omylki nie budzila watpliwo$ci, w zwiazku

z tym na podstawie art. 350 § 3 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w pkt 1 wyroku.



