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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial VIII
Cywilny w sprawie o sygnaturze akt VIII C 3820/13 z powddztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G. przeciwko K. Z. o zaplate oddalil powddztwo.

Powyzsze rozstrzygniecie oparte zostalo na ustaleniach, iz w dniu 21 wrzes$nia 2008 roku pozwany K. Z. zawarl z (...)
Bankiem Spo6tka Akcyjna we W. umowe pozyczki na kwote 4.753,12 zlotych. Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2011
roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi wykonawczemu
numer (...) wystawionemu przez Euro Bank przeciwko pozwanemu. Na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z
dnia 30 listopada 2012 roku Euro Bank przenidst na powoda wierzytelno$c¢ przystugujaca mu od pozwanego. Zgodnie
z wyciagiem z ksigg rachunkowych powoda wystawionym w dniu 4 czerwca 2013 roku zadluzenie pozwanego z tytulu
umowy pozyczki z dnia 21 wrze$nia 2008 roku wyniosto lacznie kwote 6.621,06 zlotych.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, iz powddztwo jako nieudowodnione podlegalo
oddaleniu. Sad I instancji argumentowal, iz zalaczony do akt sprawy wyciag z ksiag rachunkowych powoda, jako
dokument prywatny nie moze stanowi¢ dowodu na okoliczno$¢ wysokosci dochodzonego roszczenia, zwlaszcza w
kontekscie zakwestionowania przez pozwanego wysoko$ci jego zadluzenia. Nadto w oceni Sadu a quo wysokoSci
dochodzonego roszczenia nie potwierdza takze postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, gdyz nie sposob rozstrzygnaé czy odnosi sie ono do nabytej przez powoda wierzytelnosci. Dodatkowo
Sad Rejonowy podnioslt, iz brak jest potwierdzenia aby powodowi kiedykolwiek doreczono wezwanie do zaplaty
nalezno$ci.

W przedmiocie za$ podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia Sad I instancji wskazal, iz wystgpienie
z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci przerywa trzyletni bieg przedawnienia. Zakladajac zatem, iz bankowy
tytulu egzekucyjny dotyczyl roszczenia objetego pozwem, zarzut przedawnienia nalezy uznac¢ za chybiony. /wyrok
wraz z uzasadnieniem — k. 51-55/

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl powdd zaskarzajac je w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sad I instancji jakoby powdd nie udowodnit legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia, mimo, iz w
dokumentacji sprawy znajduja sie zar6wno wyciag z umowy cesji, jak i wyciag z zalacznika do tej umowy zawierajacy
dane nabytej wierzytelno$ci, umowa zawarta przez pozwanego z poprzednim Wierzycielem, postanowienie o nadaniu
Bankowemu Tytulowi Egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci, jak i wyciag z ksiag rachunkowych powoda;

2. naruszenie art. 65 k.c. w zw. z art. 509 k.c. poprzez ich bledng wykladnie prowadzaca do uznania umowy cesji
za nieskuteczng, podczas gdy powdd przedlozyt do akt sprawy potwierdzong za zgodno$c¢ z oryginalem umowe cesji
wierzytelno$ci, zawierajacg wszelkie elementy przedmiotowo oraz podmiotowo istotne, by uznac¢ cesje za skuteczna;

3. naruszenie art. 511 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze nie zostal spelniony wymog stwierdzenia przelewu
wierzytelno$ci pismem mimo przedlozenia przez powoda do akt sprawy umowy cesji wierzytelnoSci wraz z wyciagiem
z zalgcznika do umowy cesji oraz wyciagu z ksiag rachunkowych powoda;

4. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez wyjScie poza zasade swobodnej oceny dowodéw i dowolne przyjecie, ze
przedlozony przez powoda wyciag

z ksiag rachunkowych powoda, umowa cesji wierzytelno$ci wraz

z wyciagiem z zalacznika do umowy cesji nie stanowia dowodu nabycia wierzytelnoéci, mimo, iz okoliczno$é ta wynika
wprost z przedmiotowych dokumentow;



5. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. polegajace na blednym uznaniu przez Sad, ze strona powodowa nie
przedlozyla dowoddw na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskéw, z ktérych wywodzi skutki prawne;

6. naruszenie art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie wniosku w przedmiocie
przeprowadzenia dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania klauzulowego prowadzonego przez
Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa Wydzial IT Cywilny (sygn. akt I Co 7945), w szczegdlnoéci o przeprowadzenie
dowodu z oryginalu Umowy, oryginalu (...), wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci na okoliczno$¢ wymagalno$ci
roszczenia powoda, wysoko$ci zadtuzenia strony pozwanej, kosztow postepowania klauzulowego, nadania klauzuli
wykonalnoéci Bankowemu Tytutowi Egzekucyjnemu, przerwania biegu terminu przedawnienia;

7. naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie przy swojej ocenie przedlozonych przez powoda
dowoddéw w postaci: umowy zawartej przez pozwanego z poprzednim Wierzycielem oraz postanowienia
o nadaniu klauzuli wykonalno$ci Bankowemu Tytutowi Egzekucyjnemu;

8. nierozpoznania istoty sprawy.

W konkluzji powyzszych zarzutéow apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zagdaniem
pozwu, a takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych za I i II instancje. Ewentualnie skarzacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i pozostawienie temu
sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje. /apelacja — k. 89-95/

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna w przewazajacej czesci.

Na wstepie nalezy wskazac, iz wobec rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym Sad Okregowy na

podstawie art. 505" § 2 k.p.c. ograniczy! uzasadnienie jedynie do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku zapadlego
w postepowaniu odwolawczym z przytoczeniem przepisobw prawa. Sad Okregowy mial takze na uwadze, ze w

postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1 k.p.c. apelacje mozna oprzeé tylko na zarzutach naruszenia prawa
materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie, badz naruszenia przepis6w postepowania,
jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Apelacja powoda w istocie sprowadza sie do dwdch kwestii. W pierwszej kolejnosci skarzacy zarzuca, iz Sad Rejonowy
w spos6b niezasadny uznal, iz pow6d nie ma legitymacji procesowej, gdyz zawarta przez niego umowa cesji z
pierwotnym wierzycielem byla nieskuteczna. Nastepnie apelujacy podnosi, iz Sad I instancji blednie przyjal, iz
powdd nie podolal spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodzenia i nie udowodnit wysoko$ci dochodzonego pozwem
roszczenia. We wskazanym zakresie nalezalo zatem poczynié¢ stosowne rozwazania.

Odnoszac sie do pierwszej grupy zarzutéw apelacji wskazac trzeba, iz z zadnego fragmentu uzasadnienia Sadu I
instancji nie wynika, azeby Sad ten uznal, iz pow6d nie udowodnil legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia.
Powodztwo strony powodowej nie zostalo oddalone z uwagi na brak legitymacji procesowej, lecz ze wzgledu na
nieudowodnienie wysokoSci dochodzonego roszczenia. Tym samym, za niezasadne nalezalo uzna¢ podniesione w
tym zakresie zarzuty. Sad I instancji nie kwestionowal tego, ze umowa cesji wierzytelnoéci zawarta pomiedzy
powodem a Euro Bankiem byla skuteczna. Wrecz przeciwnie, w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad a quo
wprost wskazal, iz ,,Powod wykazal swoja legitymacje procesowa. Nadto sprzedaz wierzytelno$ci nie wymagal zgody
pozwanego jako dtuznika”.

Przechodzac do oceny zasadnoS$ci zarzutéw dotyczacych udowodnienia wysoko$ci dochodzonego przez powoda
roszczenia wskazaé nalezy, iz strona inicjujgca proces, jest obowigzana do udowodnienia wszystkich twierdzen pozwu,
w oparciu o ktore sformulowala swoje roszczenie, chyba, Ze nie sg one kwestionowane. Powinno$¢ taka wynika wprost
z treSci art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi



skutki prawne. Regula ta znajduje réwniez swoj procesowy odpowiednik w tresci art. 232 k.p.c., w my$l ktérego
to strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Regula
dotyczaca ciezaru dowodu nie moze by¢ pojmowana w ten sposob, ze cigzy on zawsze na powodzie. W zaleznoSci od
rozstrzyganych kwestii faktycznych i prawnych ciezar dowodu co do pewnych faktéw bedzie spoczywal na powodzie,
a co do innych z kolei na stronie pozwanej. W sytuacji gdy powdd udowodni, ze przystuguje mu, na skutek przelewu
wierzytelnoSci, roszczenie o zaplate okres§lonej kwoty przeciwko pozwanemu, wowczas ciezar dowodu, iz wskazana
wysoko$é zadluzenia nie odpowiada rzeczywisto$ci obcigza pozwanego.

W ocenie Sadu Odwotawczego powdd udowodnil wysoko§é dochodzonego roszczenia zalaczonymi do akt sprawy
dokumentami, w tym wyciagiem z ksiag rachunkowych. Racje ma Sad Rejonowy, iz przedmiotowego wyciagu z ksiag
rachunkowych nie sposéb uzna¢ za dokument urzedowy, stanowigcy dowdd tego co zostalo w nim za$wiadczone.
Niemniej nie ulega watpliwo$ci, ze przywolany wyciag z ksiag rachunkowych spelnia wymogi co najmniej dokumentu
prywatnego, zawiera on bowiem tre$¢ okre$lonego o§wiadczenia wiedzy, wynikajacej z ksiag rachunkowych oraz zostal
podpisany przez wyraznie okres§lona osobe fizyczng. Dokument prywatny stanowi pelnoprawny §rodek dowodowy,
ktory sad orzekajacy moze uznaé za podstawe swoich ustalen faktycznych. Moc dowodowa dokumentu prywatnego
jest wprawdzie slabsza niz dokumentu urzedowego. Nie przeszkadza to jednak w tym, aby sad orzekajacy w ramach
swobodnej oceny dowodow uznal tre$¢ dokumentu prywatnego za zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy. W niniejszej
sprawie brak jest racjonalnych przestanek do tego, aby przyja¢, ze powdd celowo stworzyl nieprawdziwy wykaz
zaleglo$ci, aby uzyskaé nienalezna korzy$¢ majatkowa.

W ocenie Sadu Okregowego pozwany kwestionujac wysoko$¢ dochodzonego pozwem roszczenia, winien zaoferowac
konkretne $rodki dowodowe, chociazby w postaci potwierdzen dokonanych splat na poczet zadluzenia, czy tez
przedlozy¢ inne dokumenty, z ktérych moze wynikaé nieprawidlowo$¢ w rozliczeniach ksiegowych powoda. Pozwany
mogl takze zglosi¢ wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii odpowiedniego bieglego na okoliczno$¢ kontroli
rachunkéw powoda oraz weryfikacji poprawnoéci dokonanego wyliczenia dochodzonego zadluzenia. Pozwany nie
podjal w tym zakresie zadnej inicjatywy dowodowej poza wlasnymi twierdzeniami negujacymi obowiazek splaty
rzeczonego zadluzenia. Innymi stowy, wobec bierno$ci pozwanego, brak jest podstaw do kwestionowania wysoko$ci
dochodzonego przez powoda roszczenia. Pozwany nie zdolal skutecznie zakwestionowaé przedlozonego przez powoda
wyciagu z ksiag rachunkowych, nie podwazyl jego wiarygodnosci, ani rzetelno$ci. W tym stanie podniesiony przez
pozwanego zarzut sprowadza sie w istocie do gotostlownej proby zakwestionowania udowodnionej przez powoda
wysoko$ci zadtuzenia, tylko na tej podstawie, ze skarzacy te okoliczno$¢ kwestionuje.

W przedmiocie zadanych przez powoda odsetek umownych w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
NBP Sad Okregowy zwazyl, iz znajduje ono podstawe w art. 481 § 11 § 2 k.c. W niniejszej sprawie powdd domagal
sie zasadzenia na jego rzecz odsetek od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Jednakze powdd nie wykazal z jaka
data dochodzone przez niego roszczenie stalo sie wymagalne. Tym samym nalezalo przyjaé¢ za poczatek naliczenia
zadanych odsetek dzien nastepujacy po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Wysoko$é zasadzonych odsetek
wynika z § 2 pkt 9 umowy pozyczki z dnia 21 wrze$nia 2008 roku, w my$l ktérego oprocentowanie od zadluzenia
przeterminowanego liczone jest jako czterokrotno$¢ obowiazujacej stopy kredytu lombardowego NBP.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, iz
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dochodzong pozwem kwote 6.621,06 zlotych wraz z odsetkami umownymi w
wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego liczonymi od dnia 7 sierpnia
2013 roku do dnia zaplaty. W zakresie za$ zadania zasadzenia odsetek umownych od dnia wniesienia pozwu Sad
Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

Zmiana zaskarzonego wyroku skutkowa¢ musiala réwniez zmiang rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed
Sadem I instancji. Ostatecznie powdd wygral proces nieomal w caloéci, ulegajac jedynie w niewielkim zakresie co do
daty poczatkowej naliczania zadanych przez niego odsetek umownych. Zasadnym bylo zatem nalozenie na pozwanego
obowiazku zwrotu na rzecz powoda caloéci poniesionych przez niego kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego,
0 czym orzeczono na podstawie art. 100 zdanie 2 k.p.c. W toku postepowania przed Sadem I instancji powod



ponidst koszty w wysokosci 1.300 zlotych. Na wskazang kwote skladaja sie: 83 zlote tytulem oplaty od pozwu,
17 zlotych oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 1.200 zlotych tytulem wynagrodzenia pelnomocnika w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ktorego wysoko$¢ zostala ustalona w oparciu o § 6 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radeéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z
2013 roku, poz. 490).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rowniez rozstrzygnat na podstawie art. 100 zdanie 2 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Wniesiona przez powoda apelacja okazala sie zasadna w przewazajacej czeSci, co
uzasadnia nalozenie na pozwanego obowiazku zwrotu na rzecz skarzacego calosci poniesionych przez niego kosztow
postepowania odwolawczego. Na koszty poniesione przez powoda w postepowaniu apelacyjnym sklada sie kwota 250
zlotych tytulem oplaty od apelacji oraz kwota 600 zlotych tytulem wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu
drugoinstancyjnym, ustalona w oparciu o § 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 wskazanego rozporzadzenia.



