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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 lipca 2014 roku, wydanym w sprawie I C 754/11 Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi oddalil powodztwo M. L. (1) przeciwko (...) — Spélce Partnerskiej w L. o zaplate (w punkcie pierwszym),
przyznal pelnomocnikowi z urzedu powoédki wynagrodzenie (w punkcie drugim) oraz nie obciazyl powodki kosztami
procesu — w punkcie trzecim. Sprawa toczyla sie przy udziale interwenienta ubocznego po stronie pozwanej -
Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. (wyrok k. 414).

Powyzszy wyrok zostal wydany po rozpoznaniu sprawy, w ktorej powodka wystapila z zadaniem zasadzenia na jej rzecz
od pozwanego kwoty 50.000 zl zado§éuczynienia oraz renty na zwiekszone wydatki w kwocie 1.000 zl miesiecznie,
uzasadniajac swoje zadania bledem popelnionym przez pozwanego w ramach diagnostyki prenatalnej i nieustaleniem
ryzyka wystapienia wady genetycznej, w rezultacie czego powddka zostala pozbawiona prawa do $wiadomego podjecia
decyzji, czy chce obciazyt siebie i swoja rodzine skutkami urodzenia dziecka upo$ledzonego. W toku procesu Sad
pierwszej instancji przeprowadzil dowod z opinii biegltego ginekologa poloznika, w §wietle ktorej doszedt do wniosku
o braku mozliwoéci przypisania pozwanego winy nawet w najlzejszej postaci a takze braku bezprawno$ci dzialania
pozwanego (uzasadnienie wyroku k. 417 — 431).

Apelacje od powyzszego wyroku w czedci, tj. w zakresie punktu 1 wniosta powddka. Rozstrzygnieciu zarzucono
naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wplyw na wynik sprawy, to jest:

« art. 233 § 1 K.p.c. poprzez dowolne przyjecie przez Sad, iz opinia bieglego prof. R. D. w zakresie, w jakim biegly
dokonal oceny prawidlowosci postepowania lekarza z pozwanej placowki wobec powodki ,,stanowila wartoSciowe
zrodlo wiedzy specjalistycznej, byta fachowo i rzetelnie sporzadzona, odnosita sie bezposrednio do zagadnien
przedstawionych bieglym do oceny w tezach dowodowych oraz zawierala obszerna i wnikliwa analize danych oraz
logiczne, spdjne i przekonujace wnioski”, podczas gdy w ocenie strony powodowej:

a. opinia nie przedstawia znaczacej warto$ci, gdyz biegly nie mogl obejrzeé zdje¢ ultrasonograficznych pierwszego
trymestru (punkt 5 opinii), tym samym nie mégl w oparciu o wlasna wiedze dokonaé oceny i interpretacji badan
M. L.. Biegly oparl sie jedynie na opisie badania wykonanym przezlekarza badajacego, dr hab. n. med. D. B., w tym
wzmiankach o obecnoéci ko$ci nosowych obu zarodkow oraz prawidlowych warto$ciach przeziernoéci karkowej,
co jednakze nie moze stanowi¢ podstawy oceny prawidlowo$ci wykonanych u powddki badan

b. opinia nie przedstawia znaczacej warto$ci, gdyz biegly sformulowat jej wnioski konstatujac iz zdjecia usg ,,z cala
pewnoscia” nie wykazuja poszerzenia przeziernoSci karkowej i §wiadczg o prawidlowym wykonaniu pomiaru NT,
podczas gdy de facto zdjecia usg byly jedynie kserokopiami z wydrukéw badan, jak wskazal sam biegly — trudnymi
do interpretacji, a wobec tego nieuzasadnione jest formulowanie w oparciu o nie kategorycznych wnioskow

c. opinia nie przedstawia znaczacej wartoSci, z uwagi na jej tendencyjno$¢, brak obiektywizmu bieglego,
stronniczo$¢ i wyraz falszywie pojmowanej solidarno$ci lekarskiej wyrazajaca sie w ocenie okoliczno$ci
przedmiotowego przypadku gléwnie przez pryzmat ogblnych kompetencji, kwalifikacji i wyksztalcenia lekarza,
ktéremu stawiany jest zarzut nieprawidlowosci dzialania oraz liczby posiadanych przez niego certyfikatow;

« art. 233 § 1 K.p.c. poprzez bezzasadne przyjecie, ze dr D. B. wykonywal swoje obowiazki z nalezyta staranno$cia
i zgodnie z zasadami sztuki lekarskiej, a badania diagnostyczne byly przeprowadzone zgodnie z zachowaniem
standardéw medycznych, podczas gdy niezaleznie od osiagnietych wynikéw badan biochemicznych istnialy
czynniki co do zasady falszujace ich obraz i stanowigce jednocze$nie medyczne wskazania do poszerzenia
diagnostyki prenatalnej o niewykonane u powddki badania inwazyjne — ciagza powddki byla blizniacza (co
przez wiele lat dyskwalifikowalo mozliwo$¢ skutecznej oceny stopnia ryzyka urodzenia dziecka z wadami
rozwojowymi), M. L. dobiegala do granicy wieku w ktorym ryzyko urodzenia dziecka z zespolem (...) radykalnie



wzrasta (33 lata), a nadto byla osoba otyla, palaca papierosy i przyjmowala przed zajSciem w cigze hormony
wplywajace na warto$¢ badanych w teécie (...) parametréw i ich mediany;

+ art. 233 § 1 K.p.c. poprzez nieuwzglednienie, ze od osoby wysoce wykwalifikowanej w danej dziedzinie i
ponadprzecietnego specjalisty w zakresie diagnostyki prenatalnej za jakiego w §lad za twierdzeniami bieglego
prof. R. D. uznany zostat rowniez przez Sad dr D. B. (2), nalezy wymagaé zwiekszonej starannosci, przezornoéci
i czujnosci medycznej, wyrazajacej sie we wszechstronnej ocenie okoliczno$ci danego przypadku i udzielaniu
objasnionych informacji;

« art. 233 § 1 K.p.c. poprzez odmoéwienie wiary zeznaniom powoddki co do niepoinformowania przez lekarza
wykonujacego badanie prenatalne o czuloSci metod inwazyjnych w aspekcie rozpoznania zespotu (...), wysokim
stopniu skutecznoéci badann inwazyjnych w wykrywaniu choroby genetycznej i wystepujacych u powddki
czynnikach zwiekszajacych ryzyko urodzenia dziecka z wada genetyczna, a przez to ograniczenie mozliwoéci
samostanowienia powddki w zakresie podejmowania dalszych dzialan medycznych.

W konsekwencji skarzacy wnosil o zmiane wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi poprzez zasadzenie
od pozwanego na rzecz powddki kwoty 50.000 zl tytulem zadoSéuczynienia, z ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty oraz kwoty po 1.000 zt tytulem miesiecznej renty w zwigzku
ze zwiekszonymi potrzebami, platnej do 10 dnia kazdego miesigca poczynajac od listopada 2011 roku i na przyszlosc,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji i przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu (apelacja k. 441 — 447).

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnosil o oddalenie apelacji i zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanych
kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa przez radce prawnego
(odpowiedz na apelacje k. 454 — 455).

W odpowiedzi na apelacje interwenient uboczny po stronie pozwanej wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie od
powddki na rzecz interwenienta kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm przepisanych (odpowiedz na apelacje k. 459 — 461).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powddki nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy jednak stwierdzié¢, iz Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny stan faktyczny
ustalony przez Sad Rejonowy.

Analize zarzutow apelacji trzeba rozpoczac¢ od podniesionego przez skarzacego naruszenia przez Sad Rejonowy zasady
swobodnej oceny dowodow sformulowanej w art. 233 § 1 k.p.c. w kontekscie opinii bieglego ginekologa poloznika,
stanowiacej podstawe ustalen faktycznych sprawy. Zarzut ten jest nietrafny. Zgodnie z trescig art. 233 § 1 k.p.c.
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ocena zgromadzonego materialu dowodowego dokonana przez Sad
pierwszej instancji uwzglednia dyrektywy wskazane w art. 233 § 1 k.p.c., jest swobodna ale nie dowolna. Zasadniczym
dowodem przeprowadzonym w sprawie — i jedynym zreszta, ktorego ocene podwazal skarzacy, byta opinia bieglego
przeprowadzona na okoliczno$¢ sprowadzajaca sie do oceny prawidlowoSci badania przeprowadzonego przez
pozwanego. Sad Rejonowy trafnie przyjal, iz opinia ta moze by¢ miarodajna dla ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil opinie biegltego D. jako wyczerpujaca, i spojna. Sad Okregowy podziela te ocene
majac na uwadze poziom wiedzy biegtego, podstawy teoretyczne opinii, sposdtb motywowania sformulowanego w niej
stanowiska, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki. Trzeba tez w tym miejscu zwrocié uwage na stanowisko pelnomocnika
powodki w toku procesu, ktéry nie wnosil o przeprowadzenie w toku przewodu sadowego dodatkowych dowodow,
nie domagal sie uzupelnienia opinii i nie zglaszal tez zadnych nowych wnioskow dowodowych. W dacie zamkniecia



rozprawy Sadowi pierwszej instancji nie zgloszono zastrzezenia w trybie art. 162 K.p.c., a godzi sie przypomnie¢, ze
strona traci prawo powolywania sie na fakt uchybienia przepisom postepowania, jesli takiego zastrzezenia nie zglosita
w toku posiedzenia.

Szczegdlowe zarzuty wobec opinii bieglego dotycza miedzy innymi oparcia sie przez niego na kserokopiach
wydrukow usg. Jak jednak szczegotowo i trafnie wywiodl Sad pierwszej instancji, na pozwanym nie ciazyt obowiazek
przechowywania takich wydrukoéw, byly one natomiast wydane powddce. Powodka byla zatem jedyna osoba
dysponujgcg na etapie procesu tymi wydrukami. Wydaje sie zatem nieporozumieniem proba przerzucenia na
pozwanego odpowiedzialno$ci za to, ze strona powodowa przedstawila bieglemu kserograficzna kopie wydruku
zamiast jego oryginalu. Powyzsza uwaga odnosi jedynie do twierdzenia strony powodowej zawartego w apelacji,
pozostajac bez wplywu na ocene samej opinii bieglego, poniewaz nie budzi watpliwos$ci sadéw obu instancji
twierdzenie bieglego, ze przedstawiony material byt wystarczajacy do oceny poprawnoéci przeprowadzonego badania.
Biegly faktycznie wskazal, iz bylo to trudne. Trudno$é sporzadzenia opinii wystepuje w wielu skomplikowanych
sprawach, i sprawa niniejsza nie byla wyjatkiem. Z niewiadomych przyczyn jednak strona powodowa utozsamita
znaczeniowo wyrazenie , trudne” z wyrazeniem ,niemozliwe”, co bylo zabiegiem na gruncie zakonczonej sprawy
nieuprawnionym; biegly byl w stanie oceni¢ na podstawie przedstawionego mu materialu badanie przeprowadzone
przez strone pozwang. Pozostale natomiast zarzuty zgloszone do opinii bieglego R. D. w apelacji okazaly sie gotostowne
i nie znajdowaly jakiegkolwiek oparcia w treéci samej opinii.

Nie mozna podzieli¢ takze pozostalych zarzutow apelacyjnych. Sad rejonowy rozwazyl zasade odpowiedzialnosci
pozwanego biorac pod uwage stopien staranno$ci wymagany od profesjonalisty w dziedzinie badan medycznych.
W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego strona pozwana dochowala staranno$ci wymaganej od
lekarza dokonujacego badan ptodu — w kazdym aspekcie tych badan, poczynajac od przygotowania lekarza, poprzez
dobdr sprzetu i metody, konczac na samym przeprowadzeniu badania. Ocena Sadu pierwszej instancji uwzgledniata
do$wiadczenie, pozycje zawodowsq i wyposazenie pozwanej placowki. Sad odniost sie tez do czynnikow ryzyka, ktore
podnosita powodka w toku sprawy, wyrazajacych sie min. jej wiekiem, przyjmowaniem lekéw hormonalnych, otytoécia
czy pozostawaniem w cigzy blizniaczej. Zarzuty strony wzgledem czulo$ci metody, w $wietle niepodwazonej opinii
bieglego, nie mogly mieé zadnego istotnego znaczenia, dotyczac trudnoéci diagnostycznych wystepujacych przed laty
a wyeliminowanych w aktualnej praktyce diagnostyczne;j.

Ostatni zawarty w apelacji zarzut, dotyczacy nieprawidlowej rzekomo oceny dowodu z przestuchania strony, wynika
z nieuwaznej lektury orzeczenia sadu pierwszej instancji i jego uzasadnienia. Apelujacy zarzucit Sagdowi rejonowemu,
ze ten odmowit wiary zeznaniom powddki co do niepoinformowania przez lekarza wykonujacego badanie prenatalne
o czulo$ci metod inwazyjnych w aspekcie rozpoznania zespotu (...), wysokim stopniu skutecznoéci badan inwazyjnych
w wykrywaniu choroby genetycznej i wystepujacych u powddki czynnikach zwiekszajacych ryzyko urodzenia dziecka
z wada genetyczng, podczas gdy Sad pierwszej instancji nie dal wiary powddce co do braku informacji przez lekarza
wykonujacego badanie prenatalne o procesie diagnostycznym przy istnieniu czynnikow mogacych zwiekszy¢ ryzyko
wad rozwojowych, czyli o przesiewowym charakterze badania usg. Prawidlowo$¢ tej oceny Sadu rejonowego jawi
sie zreszta jako dosé oczywista w kontek$cie wydania powodce takze pisemnych wynikéw badania, zawierajacych
pisemne wzmianki o czulo$ci przeprowadzonych badan. W tym kontekscie dla poczynienia odmiennych ustalen Sad
pierwszej instancji musialby dysponowaé materialem wskazujacym, ze lekarz prowadzacy badanie méwil co$ innego,
niz zapisywal w dokumentacji medycznej. Do poczynienia takich ustalen brak jednak bylo jakichkolwiek przestanek.

W stanie faktycznym ustalonym w sprawie nalezy uzna¢ rozwazania prawne Sadu Rejonowego — w zakresie braku
odpowiedzialnoéci pozwanego — za prawidlowe; Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne. Wbrew wywodom apelacji,
powodka nie udowodnila okolicznosci skutkujacych odpowiedzialno$cia pozwanego. Pozwany przeprowadzil badania
wskazujace na znikome prawdopodobienstwo urodzenia sie dziecka z wada genetyczna; calkowicie takiej mozliwoSci
nie da sie nigdy wyeliminowaé, nawet po przeprowadzeniu szeregu dalszych badan. W sytuacji prawidlowosci
przeprowadzonych badan usg, wskazujacych na znikomo§¢ niebezpieczenstwa urodzenia dziecka z wadg genetyczna,
nie ma podstaw do obarczenia pozwanego odpowiedzialno$cia za brak skierowania powodki na dodatkowe, inwazyjne



badania. Decyzje taka mogl podja¢ ewentualnie lekarz prowadzacy ciaze po konsultacjach z powodka, choé¢ material
sprawy nie potwierdza okolicznoSci, aby do podjecia decyzji w tej konkretnej sytuacji istnialy uprawnione przestanki.

Z powyzszych przyczyn, przy braku takze przeslanek uchylenia orzeczenia, opisanych w art. 379 Kodeksu
postepowania cywilnego, orzeczono o oddaleniu apelacji, dzialajgc w tym zakresie na podstawie art. 385 K.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Strona apelujaca przegrata
postepowanie apelacyjne w caloSci, jednak opisana szczegblowo i trafnie przez Sad pierwszej instancji bardzo trudna
sytuacja zyciowa i majatkowa powodki uzasadniala odstapienie od obcigzenia jej na rzecz drugiej strony kosztami
naleznymi apelujacemu, ktore przy uwzglednieniu, iz apelacja zostala oddalona w caloSci, wynosilyby po 1.800 z}
na rzecz pozwanego i interwenienta ubocznego. Natomiast wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu powédki, wobec
przegrania przez nig sprawy, podlegalo wyplacie ze Skarbu Panstwa. Wysoko$¢ przyznanego wynagrodzenia wynika
ze stawki minimalnej powiekszonej o warto§¢ podatku VAT i zostala ustalona w oparciu § 2 ust. 11 § 6 pkt.5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348) w zw. z § 13 pkt.1.



