Sygn. akt III Ca 1474/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy w Kutnie, w sprawie z powddztwa W. Z. przeciwko
K. J.,
o zado$éuczynienie:

=

zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$c¢uczynienia kwote 5.000 zl,
2. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,
3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.441,11 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

4. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Kutnie kwote 260,65 z} tytulem
zwrotu kosztow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa,

5. nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w K. kwote 529,17 zl tytutem zwrotu kosztéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa,

6. przyznal radcy prawnemu M. D. ze Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Kutnie kwote 2.952 zl (w tym 23%
podatku VAT) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyly apelacja obie strony postepowania.

Powdd zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czeéci, tj. co do punktu 2., w zakresie, w jakim Sad Rejonowy oddalil
powodztwo, zarzucajac:

1. sprzeczno$c ustalen Sadu z z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze kwota 5.000
zl, w miejsce zadanej 15.000 zl, jest wystarczajacym zado$éuczynieniem za doznane krzywdy, w sytuacji gdy zakres
cierpien fizycznych i psychicznych doznanych przez powoda, jak i dlugotrwalo$é leczenia uzasadniaja zasadzenie przez
Sad wyzszej kwoty tytulem zado$éuczynienia,

2. naruszenie prawa procesowego, ktéore mialo wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 k.p.c. poorzez dokonanie
oceny materialu dowodowego w sposoéb dowolny, co skutkowalo przyznaniem powodowi razaco niskiej kwoty
zado$Cuczynienia, pomimo istnienia przestanek do przyznania zado$¢uczynienia w pelnej zadanej wysokosci,

3. niewyjaénianie przez Sad wszystkich istotnych okolicznosci sprawy,

a w szczego6lnosci faktu czy pozwany w czasie zdarzenia trzymat w dloni metalowy przedmiot w sytuacji, gdy ustalenie
tej okoliczno$ci mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy, w szczegdlnosSci w zakresie cierpien fizycznych
doznanych przez powoda,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na przejeciu, iz:

- pozostala po doznanym urazie blizna nie posiada charakteru szpetnosci

w potocznym tego stowa znaczeniu w sytuacji, gdy powloka skorna powoda zostala znieksztalcona trwale, a pozostala
blizna jest widoczna golym okiem mimo poddania sie przez powoda wielu zabiegom wybielajacym i usuwajacym tego
rodzaju urazy, powodujac tym samym poczucie dyskomfortu w zwigzku

z wykonywanym zawodem,

- obecna sytuacja majatkowa powoda ma wplyw na wysoko$¢ zasadzonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia w sytuacji,
gdy nie powinna mieé ona zadnego znaczenia biorac pod uwage fakt, iz do zdarzenia doszlo okolo 6 lat temu podczas
gdy powdd byl jedynie studentem medycyny pozostajacym na utrzymaniu rodzicow,



- zachowanie powoda w dniu zdarzenia bylo naganne i w pewnym stopniu sprowokowalo zachowanie pozwanego w
sytacji, gdy zadne zachowanie sie przez powoda nie usprawiedliwialo tak wulgarnego zachowania sie pozwanego, ktory
nie znajac przebiegu zdarzenia bezpodstawnie i dwukrotnie pobil powoda, czym spowodowal mu krzywde,

- otrzymana przez powoda nawigzka zasadzona wyrokiem Sadu karnego ma wplyw na wysoko$¢ zasadzonego
zado$Cuczynienia przez Sad cywilny.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty powod wnioést o zmiane wyroku

poprzez orzeczenie zgodnie z Zagdaniem pozwu, ewentualnie o jego uchylenie

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu. Nadto powdd wniost o zasadzenie na jego
rzecz od pozwanego wedlug norm przepisanych kosztoéw procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powoda pelnomocnik pozwanego ustanowiony
z urzedu wniost o jej oddalenie jako niezasadnej oraz o zasadzenie od Skarbu Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu o$§wiadczajac, ze nie zostaly one uiszczone.

Pozwany zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czes$ci uwzgledniajacej powodztwo, w zakresie ponad kwote 3.000 zl,
zarzucajac Sadowi Rejonowemu:

1. majgce wplyw na tres¢é rozstrzygniecia naruszenie prawa procesowego,
a mianowicie art. 233 k.p.c. przez:

- zbyt dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajacg na uznaniu przez Sad, ze cierpienia
powoda, doznana przez niego krzywda uzasadniajg uznanie, ze odpowiednia kwota tytulem zado$céuczynienia za
odniesiong w wyniku zdarzenia z dnia 12 sierpnia 2008 r. krzywde jest zasadzona kwota 5.000 zl,

- zbyt dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego,

w szczeg6lnosci dopuszczonego i przeprowadzonego w postepowaniu dowodu

z opinii bieglego sadowego z zakresu dermatologii poprzez uwzglednienie przez Sad pomocniczo wskazanych przez
biegla sadowa w opinii wnioskow na temat skutkdw psychicznych, jakie w zyciu powoda spowodowat uraz, choé sa to
kwestie wybiegajace poza zakres specjalizacji bieglej sadowej z zakresu dermatologii,

- zbyt dowolng ocene materialu dowodowego oraz uchybienie zasadom doswiadczenia zyciowego poprzez
bezkrytyczne przyjecie przez Sad zawartej

w opinii bieglej sadowej z zakresu dermatologii konkluzji, iz zabiegi jakim poddawany byl powdd w gabinecie
lekarskim swojego ojca w celu usuniecia skutkéw zdarzenia

z dnia 12 sierpnia 2008 r. w postaci blizny byly dla niego bolesne, mimo iz powod poddawany byl typowym zabiegom
kosmetycznym, nieinwazyjnym i bezbolesnym,

a biegta sadowa z zakresu dermatologii w swojej opinii nie odniosla sie jednoznacznie do konkretnych zabiegow, jakim
poddawany byl powdd.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na przejeciu, iz:

- powod nie przyczynil sie swoim dzialaniem do zdarzenia, ktére miato miejsce
w dniu 12 sierpnia 2008 r., a skutkowato doznang przez niego krzywda,

- zakres i rozmiar krzywdy doznanej przez powoda w nastepstwie zdarzenia z dnia 12 sierpnia 2008 r. oraz ustalony
przez biegla sadowa uszczerbek na z drowiu daje podstawe dla przyznania powodowi tytulem zadoséuczynienia kwoty
5.000 zl,

- tre$¢ opinii wydanej przez biegla sadowg z zakresu dermatologii moze by¢ podstawa do wydania orzeczenia
uwzgledniajacego powodztwo w zaskarzonej czesci,



- pominiecie przez Sad, iz uwzgledniajac wiek powoda, jego dotychczasowa

i aktualng aktywno$¢ zyciows, konsekwencje zdarzenia z dnia 12 sierpnia 2008 r. nie sg tak dolegliwe dla powoda,
aby zasadzi¢ na jego rzecz zadoS¢éuczynienie

w kwocie 5.000 zl, a ponadto pominiecie, ze konsekwencje zdarzenia z dnia

12 sierpnia 2008 r. i stwierdzony przez biegla sadowa z zakresu dermatologii

u powoda uszczerbek na zdrowiu nie wplywaja negatywnie ani na jego zycie osobiste, ani spoleczne i nie ograniczaja
powodowi mozliwosci realizacji planéw zyciowych, proces leczenia zakonczyt sie pomyslnie i bez powiklan, odniesione
obrazenie nie wyklucza ani pracy powoda ani tez jego realizowania sie

w jakiejkolwiek formie,

- nie uwzglednienie przy orzekaniu (o wysokoS$ci! zado§éuczynienia faktu, iz pozwany zaplacil na rzeczpowoda kwote
w wysokosci 1.000,00 zt tytulem nawiazki orzeczonej w pkt 2. wyroku z dnia 30 kwietnia 2009 r. Sadu Rejonowego
w Kutnie Wydzial Grodzki, na podstawie art. 46 § 2 k.k.;

3. naruszenie prawa materialnego, tj.:

- art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze odpowiednia kwota tytulem
zado$Cuczynienia za odniesiong przez powoda w wyniku zdarzenia z dnia 12 sierpnia 2008 r. krzywde jest kwota 5.000
z}, podczas gdy

z okoliczno$ci sprawy wynika, ze kwota ta jest znacznie zawyzona,

- art. 365 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze powod nie przyczynil sie do powstania szkody i wskutek
tego nie dokonanie przez Sad odpowiedniego zmniejszenia kwoty odszkodowania o stopien przyczynienia sie powoda
do powstania szkody,

- art. 440 k.c. poprzez jego niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy wskutek uznania, iz brak podstaw
dla miarkowania zado$éuczynienia, pomimo iz ze wzgledu na sytuacje materialna pozwanego jest to uzasadnione.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwany wniost o zmiane wyroku

w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powodztwa ponad kwote 3.000 zl, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu z jednoczesnym rozstrzygnieciem o kosztach procesu.
Nadto, pozwany wnidst o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw procesu za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

Przy piSmie procesowym z dnia 9 lutego 2015 r.(data nadania) pozwany, na okoliczno$¢ aktywno$ci spolecznej i
politycznej powoda, przedlozyl wydruku ze strony internetowej www.kutno.net.pl, na ktérej w dniu 13 i 14 listopada
2014 r. opublikowano wywiad z powodem oraz informacje ze strony internetowej Starostwa Powiatowego w K. o
skladzie osobowym Rady Powiatu (...) kadencji 2014 — 2018 r., w ktérym figuruje nazwisko powoda.

Obecne na terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 10 lutego 2015 roku strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe
wyrazone w ztozonych apelacjach oraz wniosly

o oddalenie apelacji strony przeciwnej. Pelnomocnik powoda wniost o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych, natomiast pelnomocnik pozwanego wnioést o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu o§wiadczajac, ze nie zostaly one pokryte w caloSci ani w czesci a takze kosztow
przejazdu w wysokoSci 129,09 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje, jako niezasadne, podlegaly oddaleniu.

Na wstepie nalezy wskazac, ze granice kognicji Sadu Odwolawczego, zgodnie z zasada skargowosSci, wyznaczone
sq wskazanym w apelacji zakresem zaskarzenia orzeczenia Sadu I instancji. W przedmiotowej sprawie zakresem



zaskarzenia zostala objeta jedynie czeS¢ wyroku Sadu Rejonowego. Pozwany zaskarzyt cze$é, w jakiej Sad ten zasadzil
od niego na rzecz powoda zado$éuczynienie za doznana krzywde ponad kwote 3.000 zl, tj. w zakresie kwoty 2.000 zl,
natomiast powod zaskarzyl cze$c, w jakiej Sad I instancji oddalil jego zadanie, tj. w zakresie kwoty 10.000 zl.

W pozostalym zakresie, tj. co do zasadzonej od pozwanego kwoty 3.000 zl wyrok Sadu Rejonowego z dnia 17 czerwcea
2014 r., wobec niezaskarzenia, jest prawomocny.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Ustalenia co
do okolicznoéci faktycznych stanowigcych podstawe dochodzonego pozwem roszczenia Sad I instancji poczynil
nadzwyczaj skrupulatnie, dajac temu wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Powyzsze ustalenia Sad
Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, uznajac za zbedne powielanie ich w dalszej czeSci uzasadnienia.

Z uwagi na to, ze zarzuty podniesione w obu apelacjach w znacznej czeéci pokrywaja sie, Sad Okregowy odniesie sie
do nich lacznie.

W pierwszej kolejno$ci koniecznym jest odniesienie sie do zarzutoéw naruszenia przepiséw postepowania, gdyz wnioski
w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutéow apelacyjnych, bowiem jedynie
nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania moga byé
podstawa oceny prawidlowosci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekécie twierdzen o naruszeniu przepiséw
prawa materialnego.

Za chybiony nalezalo uzna¢ podniesiony w obu apelacjach zarzut naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art.
233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i dokonanie oceny zgromadzonego materialu
dowodowego w spos6b dowolny, jak rowniez zarzut dokonania blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do powyzszych zarzutéw nalezy wskazac, ze w my$l powolanego przepisu art. 233 § 1 k.p.c. ustawy
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é
faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreSlonych ustalen faktycznych,
pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.
Ocena wiarygodnoSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi Srodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej
sytuacji. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne

z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi
sie osta¢ cho¢by w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekécie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew twierdzeniom obu apelujgcych — w okolicznoSciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyt przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena
materialu dowodowego jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, zas podniesione w tym
zakresie w apelacjach zarzuty stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi



i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Sad ten poczynil swoje ustalenia
faktyczne na podstawie caloksztaltu zgromadzonych w toku postepowania dowoddw, tj. przedtozonych dokumentéw,
zeznan Swiadkow, opinii bieglych sagdowych oraz zeznan stron, ktérych wiarygodnosé, rzetelnosé

i prawdziwo$c¢ zostala przez Sad pierwszej instancji oceniona w sposéb prawidlowy. Podkreslenia wymaga fakt, iz
powolani w toku postepowania biegli sadowi: chirurg, dermatolog i okulista w pisemnych opiniach odpowiedzieli
wyczerpujaco na postawione im pytania, wydali opinie jasne i precyzyjne.

Whbrew zarzutom powoda Sad Rejonowy wzial pod uwage tre$¢ powyzszych opinii przy rozstrzyganiu przedmiotowej
sprawy, zar6wno na etapie czynienia ustalen faktycznych, jak i na etapie stosowania przepiséw prawa materialnego,
dajac temu expressis verbis wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W szczego6lno$ci Sad Rejonowy ustalil
i uwzglednil w rozstrzygnieciu rodzaj i rozmiar urazéw doznanych przez powoda na skutek uderzenia go przez
pozwanego, jak rowniez ich skutki oraz rozmiar doznanych w zwigzku z tym przez powoda cierpien fizycznych

i psychicznych.

Nie jest trafny kierowany przez powoda pod adresem Sadu Rejonowego zarzut braku wyjasnienia (majacej - zdaniem
powoda - istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy) okolicznoSci czy pozwany w czasie zdarzenia trzymal

w dloni metalowy przedmiot. Wbrew twierdzeniom powoda okolicznoé¢ ta nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy bowiem majacy wplyw na wysoko$¢ zado$éuczynienia rozmiar doznanych przez powoda cierpien fizycznych
jest oceniany na podstawie caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego, 1j.

w szczego6lnoéci odzwierciedlajacych subiektywne odczucia zeznan powoda oraz obiektywnych opinii wydanych
przez bieglych. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil rzeczywisty rozmiar doznanych przez powoda na skutek dzialania
pozwanego cierpien fizycznych i psychicznych. Dla oceny rozmiaru tychze cierpien okolicznoscia bez znaczenia jest to
czy pozwany w czasie zdarzenia trzymal w dloni metalowy przedmiot, czy nie. Ustalenie to nie mogloby wplynaé post
factum na stopien odczuwania cierpien przez powoda.

Niezaleznie od powyzszego, wskazac¢ nalezy, ze Sad cywilny zwiazany jest tylko ustaleniami dotyczacymi popelienia
przestepstwa (a wiec okoliczno$ciami sktadajacymi sie na jego stan faktyczny), ktore znajduja sie w sentencji wyroku.
Nie sa natomiast w postepowaniu cywilnym wiazace okoliczno$ci powolane

w uzasadnieniu wyroku karnego. W toku postepowania rozpoznawczego okolicznoéé, ze pozwany w chwili zdarzenia
trzymal w reku metalowy przedmiot nie zostala za§ udowodniona.

W ocenie Sadu Okregowego niezasadny jest takze podnoszony przez obu skarzacych zarzut poczynienia przez Sad
Rejonowy blednych ustalen faktycznych stanowiacych podstawe wydania zaskarzonego rozstrzygniecia. Zawarte

w apelacjach obu stron twierdzenia w tym zakresie zmierzaja w istocie wylacznie do zbudowania na podstawie
materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie alternatywnego w stosunku do ustalonego przez
Sad Rejonowy, korzystnego dla poszczegdlnej strony postepowania, stanu faktycznego.

Sad Okregowy podziela rowniez ocene prawna dochodzonego roszczenia dokonana przez Sad Rejonowy, zaréwno co
do przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadno$ci, jak i wynikow tej oceny. Sad Rejonowy stusznie przyjal, ze

w stosunku do pozwanego podstawg prawng oceny zasadno$ci roszczenia objetego pozwem winien by¢ art. 415 k.c.
wzw. z art. 444 § 1 k.c. iw zw. z art. 445 § 1 k.c.

Jak slusznie wskazal Sad I instancji zado$Cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody
niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktére nie moga by¢ bezposrednio
przeliczone na pienigdze. Ustawodawca nie wprowadzil przy tym zadnych kryteriow, jakimi powinien kierowac sie sad
przy ustalaniu wysoko$ci naleznego poszkodowanemu zado$cuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz
ma by¢ ono odpowiednie. Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze
niedookre§lonym. Z tego wzgledu

w orzecznictwie, a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktéorymi nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysokoS$ci
zado§éuczynienia. Kryteriami tymi sa m.in. wiek poszkodowanego, stopien doznanych cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie), rodzaj



wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$c¢ zyciowa oraz inne czynniki
podobnej natury (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07, LEX nr 369691).

Indywidualny charakter zadoSéuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest
»~odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie
dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008
r., IT AKa 83/08, KZS 2008/12/68).

W konteksScie powyzszych uwag stwierdzié nalezy, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze byé
skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania
wysokoSci tego Swiadczenia. Praktycznie rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz
tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr
438427). Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytutem zado§éuczynienia
sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktora bytaby adekwatna do
rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08, LEX
nr 470056). Z powyzszego wynika, ze zmiana wysoko$ci zadoséuczynienia przez Sad drugiej instancji moze nastgpié
wylacznie wtedy, gdy zasadzona kwota odbiega

W sposOb wyrazny, wrecz razacy, a nie za$ jakikolwiek, od kwoty adekwatnej do rozmiaréw doznanej krzywdy.

Ustalajgc rozmiar krzywdy doznanej przez powoda na skutek zdarzenia szkodzacego — wbrew twierdzeniom zawartym
w obu apelacjach - Sad Rejonowy wzial pod uwage nie tylko wysoko$c¢ ustalonego przez bieglego sadowego z zakresu
dermatologii procentowego uszczerbku na zdrowiu, ale takze rodzaj odniesionych przez niego obrazen i ich wpltyw na
jego sytuacje osobistg, rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z doznanymi obrazeniami, dlugo$¢

i ostateczny wynik procesu leczenia. Majac to wszystko na uwadze nie sposob stwierdzi¢, ze ustalenie przez Sad
Rejonowy naleznego powodowi zadoSéuczynienia na kwote 5.000 zl jest nieadekwatne, i to w sposob razacy, do
rozmiaréw doznanej przez niego na skutek dzialania pozwanego krzywdy. Sad Rejonowy nie naruszyl przy tym zadnej
z regul ustalania wysokosci zado$¢uczynienia.

W dalszej kolejno$ci konieczne jest odniesienie sie do sformulowanego

w apelacji pozwanego zarzutu dotyczacego przyczynienia sie powoda do powstania szkody. W ocenie Sadu
Okregowego zarzutu tego nie sposob jednak podzielic. Punktem wyjScia dla oceny istnienia ewentualnego
przyczynienia sie poszkodowanego powoda do powstania szkody jest prawidlowe stwierdzenie Sadu Rejonowego,
ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a powstaniem szkody nie zachodzi adekwatny (tj. zwykly, normalny)
zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego w okolicznosciach faktycznych przedmiotowej sprawy pozwanemu przyznaé nalezy
racje jedynie co do stwierdzenia, ze zachowanie powoda pozostawalo w zwigzku przyczynowym z doznaniem przez
niego szkody. Powyzszy zwigzek przyczynowy nie moze byé¢ jednak uznany za adekwatny zwiazek przyczynowy,
o ktéorym mowa w art. 361 k.c. Nie spos6b bowiem uzna¢ aby we wspolezesnych realiach zycia spolecznego
w demokratycznym panstwie prawnym normalnym nastepstwem niewla$ciwego zachowania polegajacego na
niegrzecznym, niesmacznym, czy wrecz wulgarnym komentarzu skierowanym do innej osoby, bylo naruszenie
nietykalnoSci cielesnej osoby niewlasciwie zachowujacej sie (tu poszkodowanego powoda). W okoliczno$ciach
faktycznych przedmiotowej sprawy uszkodzenie ciala powoda przez pozwanego bylo bowiem bezposrednim
nastepstwem (skutkiem) reakcji 6wczesnej narzeczonej pozwanego — A. A. na zachowanie powoda. Gdyby reakcja
narzeczonej powoda byla bardziej stonowana i powsciaggliwa, to w ocenie Sadu Okregowego, nie doszloby do
nietykalnoéci cielesnej powoda przez pozwanego. Zachowanie powoda pozostawalo wiec jedynie po$rednio w zwigzku
przyczynowym z zachowaniem pozwanego.

Oceniajac faktyczne zachowanie powoda w chwili szkody za calkowicie usprawiedliwiong uzna¢ nalezy zatem
konstatacje Sadu Rejonowego, iz powdd — pomimo, iz jego zachowanie uznac¢ nalezy za naganne - nie przyczynil sie



jednak do powstania szkody. W $wietle powyzszego nie zostaly zatem spelnione przeslanki do obnizenia przez Sad
Rejonowy ustalonej wysokosci zado§éuczynienia na podstawie art. 362 k.c..

Za chybiony uzna¢ nalezy rowniez podniesiony w apelacji pozwanego zarzut naruszenia przepisu art. 440 k.c. poprzez
jego niezastosowanie. Sad Rejonowy

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku prawidlowo wymienili omoéwil przestanki konieczne dla zastosowania instytucji
miarkowania odszkodowania przewidzianej

w powolanym przepisie. Sad Okregowy podziela w tym zakresie ocene Sadu

I instancji, zgodnie z ktéra na gruncie przedmiotowej sprawy nie sposéb uznaé aby za zastosowaniem wobec
pozwanego wynikajacego z art. 440 k.c. dobrodziejstwa ograniczenia zakresu obowigzku naprawienia wyrzadzonej
powodowi szkody przemawialy zasady wspolzycia spolecznego. Za trafnoScig powyzszego stanowiska przemawia
zasadniczy argument, zgodnie z ktérym nie moze powolywac sie na zasady wspdlzycia spolecznego ten, kto sam
swoim zawinionym, umy$lnym zachowaniem powyzsze normy narusza. Nie wymaga bowiem poglebionej analizy
stwierdzenie, ze obowigzujgce zasady wspolzycia spolecznego nie dopuszczaja ,wymierzania sprawiedliwo$ci” w
drodze rekoczynow.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit obie apelacje.

Uwzgledniajac wynik postepowania apelacyjnego (tj. okoliczno$é¢, iz kazda ze stron ulegla ze swoja apelacja) o kosztach
postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal zgodnie z wyrazong w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. zasadg odpowiedzialnoéci za wynik sporu.

Z apelacji powoda Sad Okregowy w punkcie 2. sentencji zasadzil od W. Z. na rzecz K. J. kwote 738 zlL. Na kwote te
(uwzgledniajaca podatek VAT) zlozyto sie wynagrodzenie ustanowionego z urzedu dla pozwanego pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym, ustalone w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4, w zw. z § 2 ust. 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z

2013 I., pOz. 490).

Natomiast z apelacji pozwanego Sad Okregowy w punkcie 3. sentencji zasadzil od K. J. na rzecz W. Z. kwote 300 zl.
Na kwote te zlozylto sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w postepowaniu odwolawczym ustalone w oparciu o §
6 pkt 3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 ., poz. 461).

Nadto w punkcie 4. sentencji Sad Okregowy, na podstawie § 15 pkt 1 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt
3, w zw. z § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490), przyznal i nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Kutnie radcy prawnemu M. D. kwote 369 zt (uwzgledniajaca podatek VAT) tytutem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym z apelacji pozwanego. Sad Okregowy
oddalil wniosek pelnomocnika pozwanego o przyznanie kosztow przejazdu w wysokos$ci 129,09 zt ze wzgledu na to,
ze wbrew tresci § 15 pkt 2 powolanego rozporzadzenia, wydatek ten nie zostal w zaden sposéb udokumentowany.



