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Poczatek uzasadnienia. W pozwie zlozonym 3 paZzdziernika 2013 roku powod dochodzil o zasadzenie od pozwanego
towarzystwa ubezpieczeniowego kwoty 10.577 zloty z ustawowymi odsetkami od 17 maja 2013 roku z tytulu
naprawienia szkody, jakiej doznal na skutek zdarzenia drogowego, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosil sprawca,
ubezpieczony w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym. Wyrokiem z 24 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy dla
Lodzi - Srédmiescia w Lodzi zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 10.557 zloty z ustawowymi odsetkami od 17
maja 2013 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania i kwote 528 zloty tytulem zwrotu kosztu procesu. Z wyrokiem
tym nie zgodzil sie pozwany. Wniost apelacje w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.910 zloty
60 groszy z ustawowymi odsetkami od kwoty od dnia 17 maja 2013 roku do dnia zaplaty oraz co do rozstrzygniecia
o kosztach procesu. Wyrokowi zarzucono naruszenie prawa materialnego, to jest 361 paragraf 1 i 2 Kodeksu
cywilnego przez jego niewlaSciwe zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowo
- skutkowy miedzy wypadkiem komunikacyjnym a utratg przez powoda dochodu w okresie od dnia tymczasowej
rejestracji pojazdu, to jest od 8 marca do 28 marca 2013 roku, co skutkowalo zasagdzeniem odszkodowania z tytulu
utraconych korzysci za o..., ten okres, podczas gdy brak bylo adekwatnego zwigzku przyczynowo - skutkowego
pomiedzy wypadkiem komunikacyjnym a utrata dochodéw przez powoda w okresie od 8 marca do dwudziestego
0s... mar..., 8 marca 2013 roku, bowiem powod mogt juz od dnia tymczasowej rejestracji, to jest 8 marca, podjac
dalsze prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, poniewaz posiadat pozwolenie tymczasowe oraz wazna dotychczasowa
licencje na wykonywanie transportu drogowego takséwka. Naruszenie prawa procesowego, to jest 232 kpc przez
przyjecie, ze powod udowodnil, ze w okresie 65 dni od 23 stycznia do 28 marca 2013 roku nie wykonywat dzialalno$ci
taks6wkarskiej z powodu okoliczno$ci, ktore obciazaly pozwanego, podczas gdy powod nie udowodnil, aby nie mog}
prowadzi¢ dzialalnoSci gospodarczej w tym okresie, to juz od dnia otrzymania pozwolenia czasowego, to jest 8 marca
oraz, aby nie mog} ztozy¢ wniosku o zmiane licencji na wykonywanie transportu drogowego takséwka juz w tym
dniu. W oparciu o te zarzuty wnosi sie o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie powodztwa w zaskarzonym
zakresie, i zasadzenie kosztéw postepowania. Zostala wniesiona odpowiedz na apelacje, gdzie powdd wnosit o jej
oddalenie. Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacja jest bezzasadna. Sad Okregowy aprobuje i przyjmuje,
jako swoje ustalenie, ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy, jak i ocene prawna przytoczona i zaakceptowang
przez Sad Rejonowy w swym uzasadnieniu. Zarzut naruszenia artykulu 232 kpc jest bezzasadny. Stosownie do
tego przepisu strony sa obowigzywane, obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza
skutki prawne. Sad moze dopus$ci¢ dowod niewskazany przez strony. Powdd sprostal temu wymogowi. Przedstawil
stosowne dokumenty, zlozyl zeznania. Strona przeciw..., przeciwna w istocie rzeczy nie kwestionowala czas okresu
niewykonywania pracy. Natomiast kwestionowala konieczno§¢ niemoznoéci wykonywania w tym okresie pracy w
charakterze taksdéwkarza. Mianowicie podnosila, Zze pozwany nie wykonywal tej pracy, ale na skutek swego..., swej
decyzji, mimo ze mogt wykonywac te prace, poniewaz posiadal, zdaniem strony pozwanej, stosowng licencje. Zarzut
ten w istocie rzeczy sprowadza sie do zarzutu drugiego, podniesionego w apelacji, mianowicie naruszenia przepisu
artykulu 361 paragraf 1 i 2 Kodeksu cywilnego. Stosownie do treéci artykulu 361 paragraf 1 Kodeksu cywilnego
zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z
ktoérego szkoda wynikla. Zgodnie natomiast z regulacja paragrafu 2 tegoz przepisu, w powyzszych granicach braku
odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany
ponio6st oraz korzysci, ktére moglby osiagnac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Powdd, trzeba tu wskazaé, w okresie
65 dni miedzy zdarzeniem ubezpieczeniowym z dnia 23 stycznia a dniem 28 marca 2013 roku, nie osiggal zadnych
dochodbéw. Powdd ponownie podjal prace po odebraniu licencji 29 marca 2013 roku. Pow6d w dniu 3 marca 2013
roku nabyt pojazd celem kontynuowania prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej - §wiadczenia ustug takséwkarskich.
W tym celu, tez dokonal szeregu odplatnych modernizacji i innych czynno$ci wobec zakupionego pojazdu. Wskazaé
trzeba, ze powod podejmowal wszelkie dzialania, ktére mialy na celu skrocenie terminu oczekiwania na otrzymanie
dokumentéw umozliwiajacych zarobkowanie takséwka. Zasadno$é dochodzenia przez powoda zaplaty dochodzonych
kwot z tytulu nieuzyskanych dochodow i wydatkow na przystosowanie innego pojazdu do dzialalnoéci przewozowe;j
wynika z treSci artykulu 361 paragraf 2 Kodeksu cywilnego, jak to trafnie zauwazyl Sad Rejonowy. Podzieli¢ nalezy



stanowisko Sadu Rejonowego, co do wykladni tego przepisu, ze zachodzi normalny zwigzek przyczynowo - skutkowy
miedzy kolizja drogowa a utraceniem dochodow przez powoda i wydatkami na przystosowanie tego pojazdu. Sad
prawidlowo okre§lil date koniczaca okres niemoznoSci zarobkowania na dzien 28 marca, a w konsekwencji, ze powdd
mogl podjaé prace zarobkowa nazajutrz, czyli 29 marca 2013 roku. Nie mozna natomiast wymagaé od podo..., od
powoda, do czego zmierza apelujacy, podejmowania dzialan wystawiajacych powoda na ryzyko ukarania w trybie
artykulu 92 ustep 11 4 Ustawy z 6 wrze$nia 2001 o transporcie drogowym, Dziennik Ustaw z 2007 roku numer 125,
pozycja 874 ze zmianami. Podnie$¢ trzeba, ze przypisywanie powodowi obowiazku interpretacji przepis6w prawnych
ponad normalng staranno$é nie znajduje uzasadnienia w obowigzujacym porzadku prawnym. W szczegdlnoéci nie
mozna wymagac, aby powod, ktory jest taksowkarzem, a nie prawnikiem, sam podejmowal ryzykowne decyzje, ktore
moglyby skutkowaé albo ukaraniem albo nawet odebraniem licencji. No skoro strona pozwana, jako profesjonalista na
rynku ubezpieczen wiedzial, ze jest zobowiazany do naprawienia szkody. Wiedzial, ze powdd dochodzi utraty zarobku.
To z..., obowiazkiem pozwanego bylo podejmowanie dziatan, ktoére by te szkode ograniczaly, no w szczego6lnoSci
nic nie stalo na przeszkodzie, zeby strona pozwana kontaktowala sie z powodem, wiedzac ze jest taksowkarzem,
wiedzac ze posiada okreSlong licencje i proponowala, ze w razie ukarania podejmie sie, cho¢by reprezentacji na
drodze postepowania administracyjnego. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze powod wykazal sie nalezyta starannoS$cig
w zakresie likwidacji skutkéw szkody. Podniesé¢ trzeba, ze Sad Rejonowy zasadnie przyjat wiec, ze zostalo downie...,
udowodnione twierdzenie powoda, iz w okresie 65 dni, to jest od 23 stycznia 2013 roku do 28 marca 2013 roku nie
wykonywatl dzialalno$ci takséwkarskiej z powodu okolicznoSci, ktore obcigzaly pozwanego. Dlatego tez Sad Okregowy
z mocy artykulu 385 kpc apelacje oddalit. (...)



