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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 7 maja 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi w sprawie z
wniosku P. C. z udzialem S. K. o podzial majatku wspdlnego i dzial spadku:

1. ustalil, ze w sklad majatku wspoélnego J. C.iZ. C. wchodzi wlasno$ciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego
numer (...) polozonego w L. przy ulicy (...) o wartoSci 186 230 zlotych,

2. ustalil, ze w sklad spadku po J. C. zmarlym dnia 7 sierpnia 2003 roku wchodzi udzial wynoszacy Y2 w opisanym
powyzej prawie do lokalu o wartosci 93 115 zlotych,

3. dokonal podzialu majatku wspoélnego J. C. i Z. C. oraz dzialu spadku po J. C. w ten sposbb, ze opisany w punkcie
1 skladnik majatku przyznaje na rzecz P. C. bez splat,

4. ustalil, Zze wnioskodawca i uczestniczka ponoszg koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Rejonowy ustalil, ze J. C. i Z. C. pozostawali ze sobg
w zwigzku malzefiskim od dnia 27 paZzdziernika 1973 roku, ktoéry to zostal rozwigzany przez rozwdd wyrokiem
6wczesnego Sadu Wojewodzkiego w Lodzi z dnia 1 grudnia 1995 roku. W postepowaniu rozwodowym Sad nie orzekat
o podziale mieszkania do uzytkowania. Ze zwiazku tego pochodzi wnioskodawca P. C., natomiast Z. K., matka
uczestniczki, byta druga zona J. C..

W takcie trwania wskazanego zwigzku malzenskiego uchwalg z dnia 31 stycznia 1975 roku Zarzad Spoéldzielni
przydzielit Z. C. w budynku nr (...) przy ul. (...) lokal mieszkalny kategorii M-4, skladajacy sie z 4 izb o lacznej

powierzchni uzytkowej 56,07m”. Lacznie z nig, jako czlonkiem Spéldzielni, przydzial obejmowat J. C. i P. C..
Jednocze$nie Zarzad Spoldzielni Uchwalg nr 9/75 z dnia 31 stycznia 1975 roku przyznal Z. C. wlasnoéciowe prawo do
przedmiotowego lokalu i dokonatl ostatecznego rozliczenia finansowego mieszkania, ustalajac ze wklad budowlany /
pelne koszty budowy mieszkania/ wyniosly 282.900 zlotych, wplacona zaliczka na wktad budowlany wyniosta 58.200
zlotych (z ksiazeczki oszczedno$ciowej Z. C. zalozonej przed zawarciem malzenstwa), a do splaty pozostata kwota
224.700 zlotych. Pozostajgca do splaty kwota wktadu zostala rozlozona na 360 rat miesiecznych, z ktérych pierwsza
wynosila 684 zlote, a pozostale po 624 zlote i zostala splacona w calo$ci do wrzesnia 1989 roku. Po 1989 roku wplaty
z tytulu wkladu budowlanego nie byly dokonywane.

Sad Rejonowy ustalil takze w dniu 15 czerwca 1994 roku Z. C. i P. C. kupili od Gminy Z., w udzialach wynoszacych po
1/2, prawo wlasno$ci nieruchomoéci gruntowej polozonej w Z. gminy Z., oznaczonej jako dzialka nr (...) o powierzchni

1.500 m>, obecnie polozonej przy ul. (...). Cena nabycia wynosila 15.000 zlotych. Nieruchomo$é zostala nabyta z
przeznaczeniem pod budownictwo rekreacyjne. W umowie znalazlo sie stwierdzenie, ze P. C.1iZ. C. ,powyzsza dzialke
kupuja w powolanych wyzej czedciach, przy czym o$wiadczaja, ze nabycia tego kazdy z nich dokonuje za fundusze
odrebne, a ich stosunki majatkowe podlegaja ustrojowi ustawowemu”. Cala cena sprzedazy zostala zaplacona przez
kupujacych przed zawarciem aktu. P. C. posiadal wlasne $érodki na nabycie nieruchomoéci: uzyskiwat stypendium
naukowe, udzielal platnych korepetycji, pracowal sezonowo za granica. Takze Z. C. dysponowala Srodkami na nabycie
dzialki, pracowala zawodowo a ponadto jezdzita do pracy do Francji. W momencie nabycia dzialka byla nieogrodzona,
niezagospodarowana, nie posiadala zadnych mediéw. W dalszej czeSci uzasadnienia Sad Rejonowy wskazal, ze §rodki
na nabycie powyzszej nieruchomo$ci pochodzily z pieniedzy zgromadzonych przez P. C., ktéry woéwczas sezonowo
pracowal za granica, udzielal platnych korepetycji i otrzymywal stypendium, ktoére to przekazal matce. W tym czasie
malzonkowie J. i Z. C. pozostawali juz w faktycznej separacji. W koncowym okresie malzenstwa i w czasie trwania
sprawy rozwodowej J. C. mieszkal w mieszkaniu przy ul. (...).

Sad Rejonowy wskazal, ze J. C. od 1994 roku pozostawal w nieformalnym zwiazku z M. R., a po rozwodzie z Z. C. w
dniu 1 czerwca 1996 roku J. C. zawarl zwigzek malzenski z M. R. przeprowadzajac sie do niej do mieszkania przy ul.



(...). W oparciu o zeznania Swiadkéw B. K. i A. S. Sad ustalil réwniez, ze Z. C. i J. C. dokonali miedzy soba rozliczen
dotyczacych mieszkania przy ul. (...).

W trakcie trwania malzenstwa J. C. i M. C. w dniu 7 maja 1998 roku M. C. nabyla za cene 64.000 zlotych wlasno$ciowe
spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego oznaczonego nr (...), polozonego w L. przy ul. (...), pozostajacego w
zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w E.. Nabywajaca o$wiadczyla, ze wlasno$ciowe prawo do tego lokalu
nabywa ,jako jej majatek odrebny, bo za fundusze pochodzace z takiego majatku; okoliczno$é te przyznaje jej maz
J. C.”. Cena zostala zaplacona przez kupujaca w caloSci do chwili podpisania umowy, w tym jej cze$¢, w kwocie
2.000 zlotych — juz w dniu 18 kwietnia 1998 roku. Pienigdze w wysokoéci 41 000 zlotych pochodzily ze sprzedazy
spoldzielczego wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego oznaczonego nr (...), polozonego w L. przy ul. (...)
wchodzacego w sklad majatku osobistego M. C., pozostala kwota zostala natomiast pokryta m.in. z pozyczki uzyskanej
z Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych (...) w E...

J.C.,syn A.iG., zmarl w dniu 7 sierpnia 2003 roku w K.. Spadek po nim na podstawie ustawy nabyli: syn P. C. i zona
M. C. zdomu W., po 1/2 cze$ci kazde z nich

Opierajac sie na przeprowadzonych w toku postepowania operatach szacunkowych Sad Rejonowy ustalil, ze:

» warto$¢ rynkowa mieszkania polozonego w L. przy ul. (...), oszacowana wedlug stanu na dzien 7 sierpnia 2003
roku i cen z dnia 10 stycznia 2014 roku, podejSciem poréwnawczym, metoda korygowania ceny $redniej, w
zaokragleniu do pelnych zlotych, wynosi 186.230 zlotych,

+ wartoé¢ rynkowa mieszkania potozonego w L. przy ul. (...), oszacowana wedlug stanu na dzien 77 sierpnia 2003
roku i cen z dnia 6 czerwca 2011 roku, podej$ciem poré6wnawczym, metodg korygowania ceny $redniej, w
zaokragleniu do pelnych zlotych wynosi 159.650 zlotych.

M. C. z domu W. zmarla w dniu 21 czerwca 2004 roku w S., spadek po niej na podstawie ustawy nabyla w caloéci
jej corka S. K. z domu R., a w sklad spadku po M. C. wchodzilo wlasnoéciowe spotdzieleze prawo do lokalu nr (...),
polozonego w L. przy ul. (...).

Z. C. z domu K. zmarla w dniu 7 sierpnia 2007 roku w K.. Spadek po niej na podstawie ustawy nabyt jej syn P. C.
w calosci.

W dniu 23 wrzeénia 2003 roku S. K. i P. C. podpisali o§wiadczenie o tresci: ,,strony dokonaly zgodnego podziatu rzeczy
(zwigzanych z J.). Zadna ze stron nie wnosi i nie bedzie wnosila zadnych roszczen przedmiotowych ani finansowych
do siebie nawzajem”. Porozumienie to dotyczylo rzeczy zabranych z mieszkania przy ul. (...).

Sad Rejonowy konczac ustalenia faktyczne wskazal, ze lokal nr (...) przy ul. (...) pozostaje w dyspozycji wnioskodawcy.
Pismem z dnia 27 pazdziernika 2009 roku Spoéldzielnia Mieszkaniowa ,,Osiedle (...)” wezwala wnioskodawce do
uregulowania spraw zwigzanych z nabyciem prawa do lokalu po zmartym czlonku - matce Z. C. oraz po J. C.. W zwiazku
z powyzszym Spdldzielnia wezwala P. C. do przedlozenia postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil dajac wiare twierdzeniom P. C., a takze zeznania $wiadkéw B. K. i
A. S. ustalajac, iz w sklad spadku po J. C. zmarlym dnia 7 sierpnia 2003 roku wchodzi jedynie udzial wynoszacy
/> w prawie do lokalu mieszalnego numer (...) polozonego w L. przy ul. (...) o wartoSci 93 115 zlotych. Sad bowiem
podzielil zgodne stanowisko stron w kwestii zaliczenia nabytego jedynie w czesci ze Srodkéw odrebnych w trakcie
trwania malzenstwa spadkodawcy z M. C. sktadnika w postaci mieszkania polozonego w L. przy ul. (...) do majatku
odrebnego zony spadkodawcy, a w przedmiocie nieruchomosci — dzialki polozonej w miejscowos$ci Z. oparl sie na
twierdzeniach wnioskodawcy P. C.. Z tych tez wzgledow jedyny skladnik spadku zostal przyznany P. C. przy braku
splat na rzecz uczestniczki postepowania, z uwagi na dokonane po rozwodzie rozliczenia co do powyzszego udzialu
pomiedzy J.iZ. C..



Powyzsze postanowienie zaskarzyla w cato$ci uczestniczka postepowania. W zlozonej apelacji zarzucita zaskarzonemu
postanowieniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz Z. C. splacila J. C. z mieszkania przy ul. (...), podczas gdy
dokonanie logicznej oceny calego ciggu zdarzen zwigzanych z zakupem mieszkania przy ul. (...) i dokumentujacych
je aktow notarialnych i innych dokumentéw winno prowadzi¢ do wniosku, iz pan J. C. nie otrzymat tytulem splaty
zadnych pieniedzy od swojej bylej zony;

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez danie wiary zeznaniom wnioskodawcy, iz to on sam
sfinansowal zakup calej dzialki w Z., podczas gdy z okolicznoéci sprawy, treéci aktu notarialnego umowy sprzedazy
nieruchomoéci oraz z zasad do§wiadczenia zyciowego wynika, ze pani Z. C. zaplacila za swj udzial w nieruchomoéci
srodkami nalezacymi do majatku wspdlnego malzonkow;

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz nieruchomo$¢ polozona w Z. nie wchodzi w sklad masy
spadkowej po J. C., poniewaz spadkodawca nie uczestniczyl finansowo w nabyciu dzialki, podczas gdy z treSci aktu
notarialnego umowy sprzedazy nieruchomoéci oraz z okolicznos$ci sprawy wynika, iz zakup nastapil w trakcie trwania
malzenstwa J. i Z. C. za fundusze pochodzace z majatku wspolnego i udzial w tej nieruchomosci stanowil skladnik
majatku wspolnego matzonkoéw, a w konsekwencji %2 udziatu weszla do masy spadkowej po J. C..

W zwiazku z powyzszym wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez:

« ustalenie w punkcie 1, ze w sklad majatku wspoélnego J. C. i Z. C. wchodzi wlasno$ciowe spoéldzielcze prawo do
lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy ul. (...) o wartoSci 186.230 zt oraz udzial wynoszacy /2 we
wspotwlasnosSci nieruchomosci polozonej we wsi Z., gmina Z., o pow. 15 arow, dla ktorej przez Sad Rejonowy w
Zgierzu V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...) o wartoéci 19.172,50 zl,

« ustalenie w punkcie 2, ze w sktad spadku po J. C. wchodzi udzial wynoszacy V2 we wlasnoSciowym spoéldzielczym
prawie do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy ul. (...) o warto$ci 93.115 zl oraz udzial wynoszacy
1/4 we wspoOlwlasno$ci nieruchomosci polozonej we wsi Z., gmina Z., o pow. 15 aréw, dla ktorej przez Sad
Rejonowy w Zgierzu V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...) o warto$ci
9.586,25 z1,

+ dokonanie w punkcie 3 podzialu majatku wspdlnego J. C. i Z. C. oraz dzialu spadku po J. i C. w ten sposéb, ze
opisane w punkcie 1 skladniki przyznaje na rzecz P. C. ze splata od P. C. na rzecz uczestniczki S. K. w wysokoéci
26.031,11 z} w terminie 3 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia Sadu z ustawowymi odsetkami
w razie uchybienia terminowi platnosci,

« zasadzenie w punkcie 4 od P. C. narzeczS. K. zwrotu kosztéw postepowania sadowego wedlug norm przepisanych.

Nadto uczestniczka postepowania wniosta o zasadzenie od P. C. na rzecz S. K. zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Wnioskodawca zlozyl odpowiedz na apelacje w ktorej wniost o oddalenie apelacji uczestniczki i zasadzenie kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki nie jest zasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku wla$ciwie ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia Sad
Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie wlasciwie zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.



Jako, ze apelujacy kwestionuja owe ustalenia podnoszac zarzut blednego ustalenia przez Sad pierwszej instancji
stanu faktycznego, czyli naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. na wstepie rozwazan nalezy wskazac, iz zgodnie
z tredcia przywolanego przepisu Sad ocenia wiarygodnos$é i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sagdzenia w czesci obejmujace;j
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopient prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloSci logiczna i
zgodna z zasadami do$wiadczenia Zyciowego.

Przechodzac do szczegdlowego omdwienia podniesionych w tresci apelacji zarzutow w pierwszej kolejnoéci nalezy
uznaé za calkowicie chybiony zarzut, iz logiczna ocena ciggu zdarzen nie potwierdza, aby Z. C. splacila J. C. z
mieszkania z ul. (...). Prezentujac powyzsze stanowisko skarzaca jednakze nie dostrzega, iz J. C. od rozwodu przez
nastepne 8 lat (czyli do swojej $mierci) nie zglaszal jakichkolwiek roszczen majatkowych do swojej bylej zony
Z. C. zwigzanych z mieszkaniem przy ul. (...) w L., a bezposrednio po jego $mierci — we wrzesniu 2003 roku —
uczestniczka S. K. i wnioskodawca P. C. dokonali zgodnego podzialu rzeczy zwiazanych z J. C. o§wiadczajac, iz zadna
ze stron nie wnosi i nie bedzie wnosi¢ zadnych roszczen przedmiotowych ani finansowych do siebie nawzajem (k.
119 akt sprawy). Oczywiscie sporzadzajac powyzsze o$wiadczenie strony fizycznie podzielily sie jedynie rzeczami
znajdujgcymi sie w mieszkaniu przy ul. (...) w L., ale powyzsze w ocenie Sadu wynikalo po prostu z tego, ze strony
nie zglaszaly do siebie zadnych innych roszczen zwiazanych z rozliczeniem innych skladnikéw majatku spadkowego
J. C. — wiedzieli, ze J. i Z. C. uregulowali miedzy soba sprawy majatkowe. Tylko przy takiej konstatacji mozna
logicznie wytlumaczy¢ dalsze zachowanie uczestniczki, ktéra podejmujgc w 2003 roku wysilek ukierunkowany na
rozliczenie majatku odziedziczonego po J. C., zadowolila sie jedynie rzeczami ruchomymi i przez 6 lat nie podejmowala
jakiejkolwiek aktywnoSci zmierzajacej do odzyskania o wiele bardziej warto$ciowego majatku, jakimi sa udzialy w
nieruchomosciach, a ktora to aktywnos$¢ pojawila sie dopiero przy okazji wniosku o dzial spadku zlozonego przez P.
C.. Majac dodatkowo na wzgledzie, iz o powyzszych rozliczeniach pomiedzy J. C. a Z. C. wiedzieli réwniez $wiadkowie
B. K. i A. S,, ktorzy utrzymywali kontakt i z Z. C. i J. C. - takze po ich rozwodzie — to nalezy skonstatowaé, iz w Sad
Rejonowy dokonujac powyzszych ustalen nie naruszyl zasady swobodnej oceny dowodow. Nie mogla tego podwazy¢
takze kwestia wysokoSci pieniedzy zwroconych J. C. i tego na co je przeznaczyl - nie miala ona bowiem zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, je$li malzonkowie J. i Z. C. przekazali §$wiadkom, zZe sie miedzy soba juz rozliczyli.
Nalezy jednak wskazaé, iz mieszkanie przy ul. (...) w L. zostalo zakupione za kwote 64 000 zl, przy czym w toku



postepowania znane bylo pochodzenie jedynie kwoty 60 000 zlotych uzyskanej w czeéci ze sprzedazy mieszkania i w
czesci z zaciagnietej pozyczki, a przeciez w Swietle doSwiadczenia zyciowego jest oczywiste, ze pelne koszty zakupu
mieszkania to nie jedynie ta brakujaca kwota 4000 zlotych, ale tez koszty przeprowadzki, remontu zakupionego
mieszkania, mebli (niewatpliwie potrzebnych jesli przeprowadzka nastepuje do wiekszego mieszkania) - ktore tez
moga stanowi¢ znaczacy udzial w kosztach zakupu mieszkania.

Sad Rejonowy dokonal takze prawidlowych ustalen faktycznych nie naruszajac przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.
w zakresie ustalenia Zrodet finansowania zakupu dzialki w Z., a w konsekwencji i w zakresie ustalenia, ze nie wchodzi
ona w sklad schedy spadkowej po J. C. W szczeg6lnoSci Sad Rejonowy wlasciwie zinterpretowal o§wiadczenie P. C.
i Z. C. zawarte w umowie z dnia 15 czerwca 1994 roku na podstawie ktorej nabyli oni nieruchomos$é w Z.. Zgodnie
z dyrektywga interpretacyjng wyrazona w art. 65 § 1 k.c. odwiadczenie woli (czyli tez i wiedzy) nalezy tak thumaczyd¢,
jak tego wymaga ze wzgledu na okolicznoéci w ktérych zlozone zostalo, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone
Zwyczaje, co po prostu oznacza, ze nie mozna jedynie opierac sie na jego dostownym brzmieniu. O$wiadczenie P. C. i
Z. C. o tresci ,,powyzsza dzialke kupuja w powolanych wyzej czes$ciach, przy czym o$wiadczajg, ze nabycia tego kazdy
z nich dokonuje za fundusze odrebne, a ich stosunki majatkowe podlegaja ustrojowi ustawowemu” w §wietle powyzej
wskazanej reguly interpretacyjnej moglo wiec oznacza¢ tylko i wylacznie, ze zar6wno P. C., jak i Z. C., zakupili ta
dzialke ze §rodkéw (funduszy) pochodzacych z ich majatkéw odrebnych. Przy interpretacji treSci owego o§wiadczenia
w sposob proponowany przez uczestniczke jego umieszczenie w akcie notarialnym przy zakupie nieruchomosci w Z.
nie mialoby najmniejszego sensu, byloby bezcelowe, nielogiczne z tej prostej przyczyny, iz zaden ustawowy ustroj
majatkowy nie mogl laczyé P. C. z jego matka Z. C.. Jest natomiast oczywiste, ze tego typu o$§wiadczenia, co zlozone
przez P. C.iZ. C., sklada sie tylko i wylacznie w celu wykazania, ze do nabycia rzeczy doszlo z funduszy pochodzacych
z majatku odrebnego nabywcy — tak jak to mialo tez miejsce np. przy nabyciu nieruchomosci potozonej w L. przy
ul. (...) przez M. C. — matke uczestniczki. Majgc natomiast na uwadze kwote za jaka P. C. i Z. C. zakupili owa
nieruchomoéé — kwote stanowiaca rownowarto$c tylko 3-4 éwezesnych pensji, co stusznie zauwazyt Sad Rejonowy
- jest mozliwe i jest logiczne, ze te $rodki zostaly w caloSci zebrane przez uczestnika P. C.. Takze i co do powyzszej
okoliczno$ci p6zniejsze zachowanie sie stron przedmiotowego postepowania zwigzane ze sporzadzeniem wspolnego
o$wiadczenia we wrzes$niu 2003 roku i nie wystepowaniem przeciwko sobie z roszczeniami przez nastepne 6 lat z
przyczyn wskazanych wyzej potwierdzalo prawidlowos$¢ ustalen dokonanych przez Sad Rejonowy. W konsekwencji
Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, iz udzial w nieruchomosci w Z., jako zakupiony z majatku odrebnego Z. C., nie
wszedl w sklad majatku wspolnego malzonkéw J. i Z. C. mimo trwania jeszcze ich malzenstwa, a tym samym nie
wszedl tez w sklad schedy spadkowej po J. C..

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze apelacja uczestniczki stanowi jedynie polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem
Sadu I Instancji.

Uwzgledniajac, iz wszystkie z podniesionych zarzutéw okazaly sie bezzasadne, a nadto nie ujawniono okoliczno$ci,
ktore Sad II instancji winien uwzgledni¢ z urzedu, apelacja podlegala oddaleniu na postawie art. 385 k.p.c. w zw. z
art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego, orzeczono w punkcie II-im postanowienia na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.,
jako ze w niniejszej sprawie nie zachodza zadne okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby odstapienie od podstawowej zasady
rozliczenia kosztoéw postepowania nieprocesowego, wyrazonej w powolanym przepisie.



