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Wyrokiem z dnia 1lipca 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi -Srédmieécia w Lodzi w sprawie z powodztwa Spoldzielczej
Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S. w G. przeciwko R. S., R. K. i W. S. o zaplate, zasadzil solidarnie od
pozwanych R. S.; R. K. i W. S. na rzecz powodowej Spo6ldzielni Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S. w G.
kwote 3.800 zlotych 43 grosze z maksymalnymi odsetkami od 31 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty. Umorzyt
postepowanie w pozostalej czesci oraz zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz strony powodowej kwote 645 zlotych
tytulem zwrotu kosztow procesu. I powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach, ot6z
w Swietle ostatecznego stanowiska pozwanych sp6r mial wylacznie charakter prawny i dotyczyl jedynie tego, czy
po $mierci spadkodawczyni powdd mial prawo naliczaé odsetki karne zgodnie z umowa. Tym samym okoliczno$ci
faktyczne nalezalo uznaé za niesporne. W najistotniejszym zakresie ksztaltowaly sie one w ten sposoéb, ze K. S.
pozyczyta od strony powodowej kwote 4.100 zlotych, ktére wyplacono 13 stycznia 2009 roku. Uzgodniono, ze odsetki
za opdznienie beda pobierane w wysokosci odsetek maksymalnych. P. zmarla 24 maja 2010 roku nie splaciwszy
zadluzenia. Wysoko$¢ niesplaconego kapitatu to kwota 2.503 zlotych i 98 groszy. Odsetki naliczane wedlug stopy
maksymalnej to kwota 1.285 zlotych i 67 groszy na dzien wniesienia pozwu, dochodzi do tego kwota 10 tysiecy 70,
10 zlotych 78 groszy odsetek od pozyczki. R. S., R. K. i W. S. sa spadkobiercami pozyczkobiorczyni. I w oparciu o te
ustalenia Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje. Otdz przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$é
na wlasno$¢ bioracego okreslona ilo$¢ pieniedzy, albo rzeczy oznaczonych tylko, co do gatunku, a bioracy zobowiazuje
sie zwrocic taka sama ilosé pieniedzy albo te sama iloéc¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej, jakosci. Pozyczka moze
by¢ umowg odplatna, jezeli strony tak postanowig w ramach zasady swobody umdéw, a mianowicie art. 720 Kodeksu
Cywilnego i art. 353 z indeksem 1 Kodeksu Cywilnego. Dalej Sad zwazyl, ze prawa i obowiazki majatkowe zmarlego
przechodza z chwila jego $mierci na jedng lub kilka os6b, a to w oparciu o art. 922 paragraf 1 Kodeksu Cywilnego. Nie
nalezy on do spadku prawa i obowiazki zmarltego SciSle zwigzane z jego osoba jak réwniez prawa, ktore z chwilg jego
Smierci przechodza na oznaczone osoby niezaleznie od tego, czy s one spadkobiercami art. 922 paragraf 2 Kodeksu
Cywilnego. Wreszcie Sad zwazyl, ze do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarng odpowiedzialno$c¢ za
dlugi spadkowe, a to w oparciu o art. 1034 paragraf 1 Kodeksu Cywilnego. W oparciu o te przepisy Sad zwazyt dalej, ze
przede wszystkim pozwani nie kwestionuja, ze spadkodawczyni zobowigzana byla do zaplaty odsetek maksymalnych,
jako odsetek karnych za opdznienie, tym samym po stronie spadkodawczyni powstal obowiazek majatkowy zaplaty
odsetek maksymalnych od zaleglego kapitalu pozyczki. W tym stanie doszlo tez do otwarcia spadku i jak zwazyl
Sad obowiazek ten ma $ciS.., nie ma $ciéle osobistego charakteru, nie przechodzi réwniez na inne osoby niezaleznie
od spadkobrania, w tej, zatem sytuacji obowiazek ten przeszedl na spadkobiercow i maja oni obowiazek uiszczaé
odsetki za op6znienie w wysoko$ci odsetek maksymalnych az do splaty kwoty zaleglego kapitalu w oparciu o art.
922 paragraf 1 Kodeksu Cywilnego. Sad zwazyl rowniez, ze pozwani nie kwestionowali matematycznej poprawnosci
naliczen ani ich zasady, podnosili jedynie, ze w ich przekonaniu z chwila $mierci spadkodawczyni powinni by¢
zobowiazani jedynie do splaty kapitalu, a nie odsetek karnych jak to wynikalo z umowy, a jezeli juz, to ewentualnie
odsetek ustawowych a nie odsetek umownych w wysokoSci karnych. Apelacje od przedmiotowego orzeczenia zlozyli
pozwani, mimo, ze bedgc reprezentowanymi przez profesjonalnego pelnomocnika, ztozyli ja osobiscie i zaskarzyli
wyrok w punkcie pierwszym w czeSci dotyczacej zasadzenia maksymalnych odsetek od dnia 31 sierpnia 2012 roku
do dnia zaplaty i w tym zakresie zaskarzonemu wyrokowi zarzucili: naruszenie przepisu art. 203 paragraf 1 Kodeksu
Postepowania Cywilnego w zwiazku z art. 321 paragraf 1 Kodeksu Cywilnego poprzez zasadzenie maksymalnych
odsetek ponad zgdanie pozwu. Naruszenie przepisu art. 233 paragraf 1 k.p.c., poprzez dowolne przyjecie i zasadne
jest naliczenie od kwoty glownej kapitalu odsetek maksymalnych po $mierci pozyczkobiorcy. I w oparciu o te zarzuty
wnie$li o zmiane wyroku poprzez zasadzenie solidarnie od pozwanych od kwoty 3.800 zlotych 43 grosze odsetek
ustawowych od dnia 31 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty, a nie odsetek umownych. Sad O...., w odpowiedzi
na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacja okazala
sie w caloSci bezzasadna. Pozwani w skardze apelacyjnej wskazywali na dwa zarzuty a mianowicie: orzeczenie ponad
zadanie pozwu poprzez zasadzenie odsetek maksymalnych, podczas, gdy wedlug pozwanych powinny by¢ to odsetki



ustawowe, jednakze zarzut ten okazal caltkowicie bezzasadny. RzeczywiScie pismem procesowym z dnia 21 maja 2014
roku strona powodowa ograniczyla powddztwo, jednakze ograniczyla je jedynie w zakresie dochodzonej pierwotnie
kwoty glownej a wowcezas byla to kwota 4.016 zlotych, natomiast popierajac w pozostatej czesci, czyli co do kwoty
3.800 zlotych 43 grosze powodztwo wyraznie wnosila o zasadzenie odsetek umownych w wysoko$ci czterokrotnosci
stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od dnia 31 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty. A zatem w
zaden sposob nie mozna zgodzié sie z zarzutem apelujacych, iz Sad wyrokowal w tej sprawie ponad zadania albowiem
zar6wno w pozwie jak i w piémie ograniczajacym powddztwo wskazywano na odsetki w wysokoSci czterokrotnosci
stopy kredytu lombardowego NBP, a zatem w wysoko$ci odsetek maksymalnych. Rzeczywiécie w czeSci wstepnej
uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, kiedy Sad I instancji prezentowat stanowiska stron, wskazal, iz po zmianie i
ograniczeniu powodztwa, strona powodowa ograniczylta powodztwo do kwoty 3.800 zlotych 43 grosze z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 sierpnia do dnia zaplaty zrzekajac sie roszczenia w pozostalej czesci, jednakze ewidentnie
jest to oczywista omylka pisarska w czeSci wstepnej pisemnego uzasadnienia Sadu I instancji, albowiem z pisma, w
ktorym strona powodowa ogranicza pow6dztwo nie wynika, aby nastapilo rowniez jego ograniczenie, co do odsetek
i zadanie odsetek ustawowych, nadal sa potwierdzone odsetki z zadania pozwu w wysokos$ci odsetek maksymalnych.
Niezasadny okazal sie réwniez drugi z zarzutéw skargi apelacyjnej, a mianowicie, ze Sad dowolnie przyjal, iz zasadne
jest naliczane odsetek od kwoty kapitatu gléwnego, odsetek maksymalnych po $§mierci spadkodawcy. Ot6z jak stusznie
i zasadnie wywodzi Sad Rejonowy na podstawie art. 922 paragraf 1 Kodeksu Cywilnego, na spadkobiercéw zmartych
pozyczkobiorczyni przeszly wszelkie prawa i zobowiazania, ktdra ta, ktore te zaciagnela za swojego zycia. Zgodnie z
umowa, ktéra zawarla pozyczkobiorezyni, byta zobowiazania w przypadku opdznienia sie ze splata kapitalu do zaplaty
odsetek maksymalnych w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP, i w takim ksztalcie z chwilg
otwarcia spadku zobowigzanie to przeszlo na jej spadkobiercow a pozwanych w niniejszej sprawie. W tej sytuacji zarzut
ten rowniez okazat sie calkowicie bezzasadny. Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
art. 385 Kodeksu Postepowania Cywilnego oddalil apelacje, jako bezzasadna. O kosztach postepowania apelacyjnego
Sad Okregowy orzekt zgodnie z zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik postepowania apelacyjnego a to w oparciu o art.
98 Kodeksu Postepowania Cywilnego w zwiazku z art. 391 paragraf, 391 Kodeksu Postepowania Cywilnego, koszty te
obejmuja jedynie koszty wynagrodzenia pelnomocnika strony powodowej i zostaly zasadzone w wysoko$ci 300 zlotych
wedlug norm przepisanych. (...)



