Sygn. akt III Ca 1697/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2014 r. , w sprawie VIII C 4371/13 Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi zasadzil
od R. K. na rzecz L. P. kwote 4.459,46 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 9 maja 2013 r. ; nadal wyrokowi rygor
natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie punktu 1 co do kwoty 1.347,84 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 9 maja
2013 1.; zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 717 z} tytutem zwrotu kosztow procesu; nakazat zwrocié ze Skarbu
Panstwa na rzecz powoda nadplacona optate sadowa w kwocie 123 z} .

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy , Sad Okregowy przyjmuje za wlasne .

Apelacje od tego wyroku zlozyla pozwana . Zarzucila Sagdowi Rejonowemu naruszenie prawa materialnego : art. 535
w zw z art. 545 § 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie , a w konsekwencji bledne przyjecie,
iz jedynymi obowiazkami kupujacego wynikajacymi z umowy sprzedazy jest obowiazek odbioru towaru i zaplaty
ceny , obowigzek za$ sprawdzenia odebranego towaru nie jest obowiazkiem a uprawnieniem kupujgcego; art. 155 §
2 k.c. poprzez bledng wykladnie i chybione przyjecie iz , klauzula ,,przed obiorem prosze sprawdzi¢ jako$¢ i odcien
plytek oraz zgodno$é odbieranego towaru z dokumentem zakupu, po ulozeniu w/w usterki nie beda podstawa do
zlozenia reklamacji” znajdujaca sie na fakturze zaliczkowej koficowej nie zostata podana kupujacemu do wiadomosci
w trakcie zawierania umowy sprzedazy przez strony , a juz po jej zawarciu i uzgodnieniu wszystkich essentialia
negotii ; art. 385" k.c. przez bledng jego wykladnie i w konsekwencji chybione przyjecie przez Sad I instancji , ze
zapis znajdujgcy sie na fakturze zaliczkowej konicowej stanowi niedozwolong klauzule umowng; , art. 494 k.c. w
zw z art.224 § 1 k.c. poprzez bledna ich wykladnie i w konsekwencji chybione przyjecie przez Sad Rejonowy ,iz
odstapienie od umowy nie rodzi koniecznoSci zadoséuczynienia obowiazkowi zwrotu towaru w naturze , a w efekeis,
iz powod zachowal prawo do odstapienia od umowy sprzedazy zawartej z pozwana mimo zalozenia plytek; art.
361 k.c. poprzez bledna jego wykladnie , a polegajaca na chybionym przyjeciu przez Sad meriti, iz istnieje zwiazek
przyczynowy pomiedzy dzialaniem pozwanej a roszczeniami powoda wyplaty odszkodowania tytulem zwrotu kosztow
poniesionych w zwiazku z wymiang ceramiki i tytulem zwrotu kosztéw zwigzanych z utrzymanie mieszkania, w
ktérym powdd mieszkal w czasie remontu ; art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego . W konkluzji wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa ponad
kwote 1.347,48 zl, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie kosztow procesu.

Sad Okregowy zazyl,
co nastepuje :

Sprawa toczy sie w postepowaniu uproszczonym przez co , jak stanowi przepis art. 5052 § 2 k.p.c. - jezeli sad drugiej
instancji nie przeprowadzit postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Nie doszlo w sprawie do naruszenia prawa materialnego przez bledna wyktadnie przepiséw art. 535 w zw z art. 545
§ 2 k.c. Wbrew tezie apelacji , Sad I instancji nie stanal na stanowisku, iz sprawdzenie nabytego towaru jest prawem
a nie obowigzkiem kupujacego . Nie zauwaza natomiast pozwana specyfiki stanu faktycznego tej sprawy . Nabyty
przez powoda towar zostal dostarczony do jego domu kurierem . Plytki posiadaly ,,przykurzong” fakture . W lokalu
panowat kurz , co jest normalne przy pracach remontowych polegajacych na kladzeniu glazury. Moglo to spowodowaé
wyjatkowa , jak w tej sprawie sytuacje — ze nie zauwazono , iz dostarczony towar odbiega od zaméwionego . Nadto ,
osig tej sprawy jest wprowadzenie kupujace w blad przez sprzedawce . Bezspornym bowiem w sprawie jest to , ze
sprzedawca na panelu wystawienniczym prezentowal plytki jakimi nie dysponowat , a odbiegaly one wygladem od
plytek oznaczonych tym samym symbolem u dostawcy . Ta okoliczno$é zwalnia nabywce z obowiazkéw , o ktérych
pisze sie w skardze apelacyjne;j .



W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje , a o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c.



