Sygn. akt III Ca 1735/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 wrze$nia 2014 roku Sad Rejonowy w Zgierzu I Wydzial Cywilny w sprawie o
sygn. akt I C 286 /11, z powddztwa Z. F., A. F. (1), A. F. (2) i L. F. przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi
Gwarancyjnemu w W. o zaplate, zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Z. F. kwote
40.000 zlotych (czterdziesci tysiecy) z ustawowymi odsetkami od dnia 3 czerwca 2011 roku do dnia zaptaty, oddalajac
powddztwo Z. F. w pozostalym zakresie. W pkt. 3-5 wyroku oddalil powddztwo A. F. (1), A. F. (2) oraz L. F.. W
pkt. 6 wyroku zasadzit od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Z. F. kwote 1.450,22 zlotych
(jeden tysiac czterysta pietdziesigt 22/100) tytulem zwrotu kosztow procesu. W pkt. 7 zasadzil od A. F. (1) na rzecz
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. kwote 2.417 zlotych (dwa tysiace czterysta siedemnascie) tytulem
zwrotu kosztéw procesu. W pkt. 8 wyroku nakazal pobranie od Z. F. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego
w Zgierzu z zasadzonego roszczenia kwote 500,00 zlotych (pieéset) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej, kwote
320,12 zlotych (trzysta dwadziescia 12/100) tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa. W
pkt. 9 wyroku nakazat pobraé¢ od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 2000,00 zlotych (dwa tysigce zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od
uwzglednionego powodztwa Z. F. oraz kwoty 480,46 zlotych (czterysta osiemdziesiat 46/100) tytulem wydatkow
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa. W pkt. 10 i 11 nie obciazyl powodow L. F.1 A. F. (2) kosztami procesu
na rzecz pozwanego; za$ w pkt. 12-14 nie obciazyl L. F., A. F. (2) i A. F. (1) kosztami sgdowymi tytulem nieziszczonej
oplaty sadowe;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli powodowie, zaskarzajac powyzsze orzeczenie w zakresie pkt. 3, 4, 51 7,
zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 § 1 k.c. poprzez przyjecie, iz $mier¢ K. F. nie
wywolywala u powodéw nadzwyczajnych negatywnych skutkéw, a co za tym idzie, nie podlega naprawieniu przez
wyplate zadoSéuczynienia szkoda z tytulu naruszenia tych dobr — wiezi emocjonalnych miedzy najblizszymi czlonkami
rodziny zmarlego podczas gdy prawidlowe zastosowanie tegoz przepisu nie wymaga dla przyznania zado$¢uczynienia
wystapienia skutkow, na ktore wskazal Sad pierwszej instancji;

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i wewnetrzng sprzeczno$é wyroku, a w rezultacie pominiecie przez
Sad istotnych dla wynikow sprawy ustalen zawartych w opinii bieglego psychologa oraz zeznan powodéw dot. zerwania
wiezi emocjonalnych ze zmarlg K. F..

W oparciu o powyzsze zarzuty strona powodowa wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w zakresie pkt.
3, 4, 517 poprzez zasadzenie od pozwanego tytulem zado$éuczynienia zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.:

a) na rzecz powoda L. F. kwoty 15.000 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 3 czerwca 2011 roku do dnia
zaplaty;

b) na rzecz powodki A. F. (2) kwoty 15.000 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 3 czerwca 2011 roku do
dnia zaplaty;

¢) na rzecz powodki A. F. (1) kwoty 10.000 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 3 czerwca 2011 roku do
dnia zaplaty

oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powod6éw kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie w caloSci oraz zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego
od powod6w na rzecz pozwanego wedlug norm przepisanych.

W postepowaniu apelacyjnym strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska procesowe.
Sad Okregowy poczynil dodatkowe ustalenia faktyczne:

Powodka A. F. (2) zajmowala z K. F. jeden pokéj. Wspélnie ogladala z babcia jej ulubione programy telewizyjne.
Powodka opowiadala babci, jakie dostawala oceny, co sie dziato w szkole. Po $§mierci babci nie §pi w pokoju, ktéry z nig
dzielila, bowiem nie chce wspomina¢ wypadku. W chwili obecnej bierze ziotowe leki uspokajajace. A. F. (2) traktowata
babcie jak druga mame (zeznania $§wiadka A. F. (2) — k. 350 w zw. z k. 129)

Powdd L. F. byl naocznym $wiadkiem zdarzenia. K. F. umarla na jego rekach. Na skutek wypadku K. F. miala urwana
noge, palec, za$ twarz miala calg we krwi. Powdd L. F. praktycznie codziennie wieczorami chodzil do pokoju babci,
z ktora dzielit sie problemami, a ktéra zawsze udzielala mu rad. Rozmawiali na rézne tematy. Po Smierci babci L.
F. zrobit sie bardziej nerwowy. Chodzi do lekarza i bierze leki uspakajajace. Ma problemy ze snem. Na grob babci
chodzi 2-3 razy w tygodniu. Po §mierci babci miat réwniez problemy w szkole. Grobem K. F. opiekuje sie cala rodzina.
(zeznania $wiadka L. F. - k. 349 odwr., zeznania $§wiadka Z. F. — k. 349 odwr. w zw. z k. 119 odwr.)

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

apelacja powodéw A. F. (2) i L. F. jest zasadna i skutkuje zmiang zaskarzonego orzeczenia w zakresie
rozstrzygniecia o zado$éuczynieniu naleznym powodom oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania
pierwszoinstancyjnego, za$ apelacja powodki A. F. (1) jako bezzasadna podlegala oddaleniu w caloSci.

Sad Okregowy rozpoznajacy niniejsza apelacje uznat w zasadzie za wlasne ustalenia Sadu I instancji z tg zmiana, ze
inaczej ocenil skutki zdarzenia, a tym samym rozmiar krzywdy na skutek przedwczesnej Smierci osoby najblizsze;j.

Przede wszystkim zwazy¢ nalezy, iz o zadoSéuczynienie moze wystepowac osoba najblizsza zmarlego, jezeli ze zmartym
laczyly ja wiezi rodzinne i emocjonalne (por. postanowienie SN z dnia 27 czerwca 2014 roku, sygn. akt IIT CZP 2/14
niepubl.). Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku w sprawie o sygn. akt III CZP 76/10 stwierdzil,
ze wiez rodzinna jest dobrem osobistym, a za jej zerwanie wskutek Smierci osoby bliskiej wywolanej przestepstwem,
czlonkom rodziny nalezy sie zado$¢uczynienie pieniezne.

Niewatpliwie postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie wykazalo, ze wszyscy powodowie byli
osobami najblizszymi dla zmarlej, co zreszta nie bylo kwestionowane przez pozwanego. Jakkolwiek Sad I instancji
pominal nastepstwa zgonu dla powodéw A. F. (2) i L. F., to jednak ustalenia faktyczne prowadza do wniosku, iz $§mieré¢
K. F. dotknela takze tych powodow.

Wskazaé nalezy, iz aby ustalié, czy wystepujacy o zadoSéuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego
sad powinien stwierdzié, czy istniala odpowiednio silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego
roszczenia, a zmartym (wyrok SN z dnia 9 marca 2012r, I Csk 282/11, opubl. L.). W ocenie Sadu Okregowego, o ile Sad
Rejonowy stusznie wskazal, ze szczegolna wiez emocjonalna i rodzinna laczyla K. F. z calg rodzina jej jedynego syna
Z. F., wskazujac, ze wynikalo to z charakteru zmarlej K. F., ktéra zawsze dbala o wiezi i bliskie relacje rodzinne i jej
Smier¢ w tragicznych okoliczno$ciach byla niewatpliwie wielkim traumatycznym przezyciem zaréwno dla jej wnukow
jak i synowej, to niestusznie pomniejszyt nastepstwa zgonu dla A. F. (2) i L. F., tj. wnukéw zmarlej K. F., oddalajac
w tym zakresie zadanie powodéw.

Przypomnienia wymaga, ze zado$¢éuczynienie jest ustalane indywidualnie dla kazdego pokrzywdzonego okreSlonym
deliktem osoby i nie ma tu automatyzmu. O przyznaniu przez Sad I instancji zadoécuczynienia wylacznie w stosunku
do Z. F. przesadzil fakt, iz byt synem zmarlej i to on najbardziej i najdluzej przechodzil stan zaloby, przez caly czas
rozpamietuje fakt §mierci matki i w jego przypadku biegly lekarz psycholog stwierdzil, ze nadal potrzebuje pomocy



psychologa. O ile nie mozna odmoéwic racji, iz wiez pomiedzy dzieckiem, a rodzicem jest z zasady silniejsza, niz dalszych
zstepnych i wstepnych, niemniej jednak z materialu dowodowego przedmiotowej sprawy wynika, ze $émieré K. F.
stanowila przezycie rowniez jej wnukoéw i w tym zakresie oddalenie powddztwa nie bylo zasadne. Zwazy¢ przy tym
nalezy, iz pomiedzy wnukami, a dziadkami bardzo czesto wytwarzaja sie wiezi emocjonalne silniejsze niz te, ktora
powstaja w relacjach rodzicow

i dzieci. Nierzadko réwniez to wlas$nie babcia, czy dziadek staja sie najlepszymi przyjaciélmi swoich wnukow. Sad
I Instancji trafnie wskazal, ze syn zmarlej w sposéb najbardziej dotkliwy odczut jej straty. Niemniej jednak ta
okoliczno$é uzasadniala zr6znicowanie wysokos$ci zado$éuczynienia i zasadzenie wlaénie na jego rzecz z tego tytulu
sumy najwyzszej. Brak byto jednoczeénie podstaw do odmowy przyznania odpowiedniej kwoty zado$éuczynienia dla
wnukow K. F., tj. A. F. (2) i L. F., ktéra w sposob wlasciwy zrekompensowalaby im negatywne przezycia psychiczne,
jakich doznali wskutek Smierci babci, a takze brak tej osoby w ich otoczeniu w przyszlo$ci. Niewatpliwie nie kazda
wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie
powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. W niniejszej sprawie powddka A. F. (2) i L. F. wykazali istnienie
tego rodzaju wiezi, stanowigcej ich dobro osobiste podlegajace ochronie.

W judykaturze wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia
wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi lgczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, rola

w rodzinie pelniona przez osobe zmarly, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, wiek
pokrzywdzonego i jego zdolnoé¢ do zaakceptowania nowej rzeczywistosci oraz umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10, Lex nr 898254; z dnia 20 grudnia
2012 1., IV CSK 192/12, Lex nr 1288712; z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, Lex nr 1212823). OkreSlenie
wysoko$ci zado$¢uczynienia powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem wszystkich zachodzacych okolicznoSci.
Zarowno okolicznoéci wplywajace na wysoko$¢ zadoS¢uczynienia, jak i mierniki ich oceny musza byé rozwazane
indywidualnie w zwigzku

z konkretna osoba poszkodowanego. Indywidualny charakter zadoS§téuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne
ustalenie, jaka konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego.
Nie moze to by¢ wszak uznanie dowolne, winno by¢ oparte na rozwazeniu caloksztaltu okoliczno$ci rozpoznawanej

sprawy.

Biorac pod uwage powyzsze, racje ma skarzacy, iz $mier¢ K. F. wywolala rowniezu A. F. (2) i L. F. negatywne skutki. Sad
Iinstancji nie wzigl pod uwage zeznan powodow w tym zakresie, z ktérych wylanial sie sp6jny obraz relacji istniejacych
pomiedzy wnukami, a ich babcig. K. F. mieszkala wspolnie z powodami w jednym domu. Pomagala w domu, dbala o
wspolne posilki, ktore - jak zaznaczyl Sad Rejonowy - cementowaly rodzine. Wstawala najwcze$niej z domownikow,
szykowala $niadanie i odprowadzata wnuki do szkoly. K. F. dokladata sie do zakupow, do wegla. Gdy zostawala sama
w domu robila porzadki, szykowala positki, obiady, robila zakupy. Razem jedli positki — $éniadania i obiady. O ile Sad
I instancji stusznie ustalil, ze wszyscy w rodzinie bardzo odczuli Smieré matki i babci, to blednie uznal, ze material
dowodowy nie daje podstaw do uwzglednienia powodztwa w zakresie roszczenia A. F. (2) i L. F.. Sad pominal bowiem
okolicznoS$ci wskazane w opinii bieglej oraz zeznaniach A. F. (2) i L. F..

Jak wynika z opinii bieglej, Smier¢ babci byla dla A. F. (2) przezyciem traumatycznym. A. F. (2) byta wéwczas osoba
maloletnig. Pomimo tego, iz obecnie uraz nie jest aktywny w rozumieniu klinicznym i powddka nie doznata trwatego
uszczerbku na zdrowiu w aspekcie psychologicznym, to okolicznoéc¢ ta nie ma decydujacego znaczenia i nie zmienia
faktu, ze po Smierci babci A. F. (2) kontaktowala sie z psychologiem szkolnym i niewatpliwie odczuwala zal, a wiec
dotyczyl ja bol po stracie osoby najblizszej. W chwili obecnej bierze ziolowe leki uspokajajace. Uwadze Sadu umknal
fakt, iz powodka zajmowala ze zmarla jeden pokoj. Wspolnie ogladaly jej ulubione programy telewizyjne, opowiadala
babci, jakie dostawala oceny, co sie dzialo w szkole. Powodka traktowala babcie jak druga mame. Po $émierci babci nie
$pi w pokoju, w ktérym mieszkala z babcig, bowiem nie chce wspominaé wypadku.

Co za$ sie tyczy powoda L. F. to Sad pominal fakt, ze przeszed} on stan zaloby po $§mierci babci w sposéb ostry. Bylo to
zwiazane z gwaltowng deprywacja osoby bliskiej i faktem, ze byl on obecny przy zdarzeniu skutkujacym $mieré babci.



Chot w sposdb charakterystyczny dla zaloby reakcja miala tendencje do zmniejszania sie, a obecny stan psychiczny L.
F. nie uyjawnia czynnych urazéw, nie ujawniono dtugotrwalego negatywnego wplywu $mierci babci na stan zdrowia L.
F., to Sad zupelie pominal okoliczno$ci towarzyszace $mierci babci powoda, tj. fakt, iz byt on naocznym jej §wiadkiem.
Jak wynika z akt sprawy, to L. F. znalaz} babcie. Jednocze$nie okolicznoéci towarzyszace Smierci babci, tj. fakt, ze
zmarla na skutek wypadku miala urwana noge, palec, twarz miala calg we krwi, jak réwniez fakt, iz jej Smier¢ nastapila
na rekach powoda potegowaly poczucie jego krzywdy. Powdd L. F. praktycznie codziennie wieczorami chodzil do
pokoju do babci, z ktéra dzielit sie problemami, a ktéra zawsze udzielala mu rad. Po Smierci babci L. F. zrobil sie
bardziej nerwowy. Chodzi do lekarza i bierze leki uspakajajace. Ma problemy ze snem. Na gréb babci chodzi 2-3 razy
w tygodniu. Po $mierci babci mial réwniez problemy w szkole.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, nie mozna bylto zatem przyjac, by A. F. (2) oraz L. F. nie dotknely negatywne
przezycia psychiczne zwigzane ze Smiercia babci. Wiezi babci z wnuczkami byly silne i utrwalone, czego wyrazem
byla pomoc babci $§wiadczona wnuczkom, ktora przejawiala sie nie tylko w dbaniu o gospodarstwo domowe, ale
rowniez shuzyla pomoca w zakresie problemoéw zycia codziennego. Byla przez nich traktowana jak druga mama. Strata
nastapila nagle i w tragicznych okolicznosciach. Nie wymagajace wiedzy specjalistycznej byto zatem ustalenie, ze dla
tych powodéw byl to réwniez wstrzas psychiczny, co wynika z zasad do§wiadczenia zyciowego, co potwierdza opinia
psychologiczna. W §wietle tych okolicznoéci w ocenie Sadu Okregowego pomiedzy powodami, a zmarlg istniala silna
i pozytywna wiez emocjonalna uzasadniajaca uwzglednienie zgloszonego przez nich roszczenia.

W zakresie za$ zarzutu obejmujacego roszczenie A. F. (1) Sad Okregowy podzielit stanowisko Sadu Rejonowego, iz w
tym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu. Reakcja zaloby zostala odbyta, a obecny stan psychiczny powo6dki jest
dobry. Nie ujawniono aktywnych urazéw bedacych skutkiem $mierci K. F., ktora byla dla niej teSciowa. Nie ujawniono
u niej réwniez trwalych zmian stanu psychicznego oraz dlugotrwalego i trwalego wplywu $émierci te$ciowej na jej
funkcjonowanie zyciowe poza reakcja zaloby. Nie ujawniono dlugotrwalego negatywnego wplywu $mierci na stan
zdrowia powodki A. F. (1). Tym samym, Sad stusznie uznal, ze brak bylo podstaw do uwzglednienia zagdania pozwu
w tym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w pkt. 4i 5

w ten sposodb, ze zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz A. F. (2) oraz L. F. kwoty
po 15.000 zt dla kazdego z nich

z ustawowymi odsetkami od dnia 3 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty.

Zmiana rozstrzygniecia co do gléwnego przedmiotu sporu skutkowa¢ musiata modyfikacja orzeczenia w przedmiocie
kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego. Dlatego tez Sad Okregowy zasadzil na rzecz kazdego z powodow
kwote 2.400 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego zgodnie z § 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461)

Sad Okregowy zmienil réwniez rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie orzeczenia o kosztach procesu, nie
obcigzajgc nimi powodki A. F. (1), wskazujac, iz powbddka wystepujac z niniejszym powodztwem nie byla w stanie
przewidzieé rozstrzygniecia

w zakresie dochodzonego zado$cuczynienia. Dopiero przeprowadzone postepowanie dowodowe zweryfikowalo
zasadno$¢ zadan powddki. Sad wzial takze pod uwage dysproporcje mozliwo$ci ekonomicznych obu stron procesu.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzil od pozwanego na rzecz A. F. (2) i L. F. kwoty po 1.200 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego - § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 1., poz. 461).



Uwzgledniajac wynik niniejszego postepowania, Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. nakazal $ciagna¢ od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu w L. kwote 200 zl tytulem nieziszczonych kosztow w postepowaniu
apelacyjnym.

Sad Okregowy z przyczyn wskazanych powyzej nie obcigzyt powodki A. F. (1) kosztami postepowania apelacyjnego.



