Sygn. akt III Ca 156/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2014 roku sygn. akt XVIII C 3147/13 Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi 2
zasadzil od M. S. na rzecz B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w G. kwote 453,04 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, czyli od 10 maja 2013 roku
i oddalil powoédztwo w pozostalej czesci, a takze zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 426 zlotych tytulem
zwrotu kosztow procesu. W ocenie Sadu I instancji za udowodniong nalezalo uznac¢ kwote kapitalu w wysokoéci
294,37 zlotych wraz ze skapitalizowanymi odsetkami ustawowymi od wymagalnego kapitalu naliczonymi od dnia
cesji na rzecz nowego wierzyciela w wysokosci 158,67 zlotych. W pozostalej czeSci powoddztwo podlegalo oddaleniu,
gdyz na podstawie zalaczonego (...), wyciagu z ksiag rachunkowych powoda i umowy o kredyt zawartej z pierwotnym
wierzycielem nie mozna zweryfikowa¢ kwot naliczonych odsetek karnych i umownych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl powod, ktory zaskarzajac wyrok w czesci, to jest w punkcie I11 ITI zarzucajac
naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 k.p.c., art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. oraz naruszenie przepisow
prawa materialnego w postaci art. 509 § 2 k.c. W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie
caloéci roszczenia zgloszonego w pozwie, tj. zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda caloSci roszczenia
zgloszonego w pozwie oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje,
a ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji oraz
pozostawienie temu Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepisow

prawa materialnego. Stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu
uproszczonym powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa,
jezeli nie przeprowadzano postepowania dowodowego jak w niniejszej sprawie.

Juz na wstepie za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow postepowania w
postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej analizy materialu dowodowego i w konsekwencji uznanie, ze
przedstawiony przez powoda material dowodowy nie moze stanowié¢ podstawy wydania orzeczenia uwzgledniajacego
powodztwo.

Przed przystapieniem do dalszych rozwazan przypomniec jeszcze nalezy, iz w my$l powolanego wyzej przepisu
art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena wiarygodnoSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w
danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi $Srodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom
logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami
oraz uwzglednia¢ zasady dosSwiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien
prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac
choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. W
kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt



dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu
pierwszej instancji.

Sad Rejonowy w szczegolnoéci, wbrew stanowisku apelujacego, stusznie stwierdzil, iz roszczenie powoda w niniejszej
sprawie nie zostalo udowodnione w caloSci co do wysoko$ci.

Zauwazy¢ nalezy, iz na potwierdzenie wysoko$ci dochodzonej kwoty skarzacy przedstawil jedynie (...), wyciag z ksiag
rachunkowych powoda i umowe o kredyt zawartej przez dluzniczke z pierwotnym wierzycielem Poza powyzszymi
dowodami do pozwu nie zostaly zalaczone jakiekolwiek inne dokumenty wskazujace na wysoko$é dochodzonego
roszczenia. Powdd w zaden sposo6b nie uzasadnil sposobu obliczenia dochodzonej pozwem kwoty skapitalizowanych
odsetek umownych i karnych poprzestajac na stwierdzeniu, ze nabyl takg wierzytelno$¢ potwierdzong w bankowym
tytule egzekucyjnym, nie zalaczyl wyciagu z rachunku bankowego utworzonego do obslugi przedmiotowej umowy
pozyczki celem wykazania, czy i ewentualnie w jakich kwotach pozwana zdolala splacié ciazace na niej zobowiazanie
wynikajgce z umowy, od jakich kwot i dat naliczano powyzsze odsetki. Jak stusznie podkreélit Sad Rejonowy,
oceniajac zasadno$é¢ roszczenia powoda nie mozna sie opieraé wylacznie na samej kwocie wskazanej w umowie
pozyczki. Umowa ta nie opiewa bowiem na nalezno$ci uboczne, ktére réwniez zostaly naliczone przez twierdzacy o
istnieniu wierzytelno$ci bank. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy jest to niemozliwe takze z tego wzgledu, iz powod
przyznal wplaty — choc¢by w toku postepowania egzekucyjnego. Poza jednak wlasnym stwierdzeniem, iz zostaly one
uwzglednione w kwocie dochodzonego roszczenia, nie przedstawil zadnego dowodu na te okoliczno$¢, a tym bardziej
nie przedstawil dokumentu pozwalajgcego na weryfikacje, czy owo uwzglednienie nastgpilo w sposéb prawidlowy.

Wobec powyzszego, a w szczegbdlnoSci uwzgledniajgc fakt, iz pozwana stanowczo zakwestionowala wysoko§é
dochodzonego roszczenia, nie mozna bylo przyjaé¢, aby owa wysoko$é byla bezsporna. To za$ skutkowa¢ musialo
uznaniem, iz powdd nie udowodnil wysokoSci swojego roszczenia, co, jak prawidlowo stwierdzil, Sad Rejonowy,
prowadzi¢ musialo do oddalenia powodztwa w czeSci.

Z tych wszystkich wzgledow, a takze uwzgledniajac fakt, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okoliczno$ci,
ktore Sad drugiej instancji winien wzigé pod uwage z urzedu, apelacja podlegata oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.
O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekt na podstawie art. 99 kpc w zwigzku z art. 98 kpc i 108 § 1 kpc oraz
8§ 6 pkt 31 § 12 ust. 1 pkt.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349. ze zm.).



