Sygn. akt III Ca 238/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy
w Z., w sprawie z powodztwa K. M. przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akeyjnej z siedzibg w W., o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 3 kwietnia 2013 roku
do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia,

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.018 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 3 kwietnia 2013 roku
do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,

3. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,

4. ustalil, ze strony ponosza koszty procesu na zasadzie stosunkowego rozdzielenia kosztéw, pozostawiajac ich
szczegodlowe wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Strona pozwana zaskarzyta powyzszy wyrok w czesci, w jakiej Sad Rejonowy uwzglednil zadanie pozwu, tj. w zakresie
punktu 1., 2. oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu, tj. w zakresie punktu 4. (omylkowo oznaczonego w
sentencji numerem 3.). Skarzaca zarzucila Sadowi Rejonowemu:

L. naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez niewlaéciwe zastosowanie, polegajace na wadliwej
ocenie caloksztaltu materialu dowodowego sprawy, w szczego6lnoéci dowodu z pisemnej opinii bieglego sadowego z
zakresu neurologii, dwukrotnie uzupelianej pisemnie i wyjasnianej ustnie w konfrontacji zdowodem z przestluchania
strony i do§wiadczeniem zyciowym, tj. bez nadania poczynionym na ich podstawie ustaleniom waloru spojnosci i
niesprzeczno$ci, w szczegblnoSci w odniesieniu do niemoznoSci uczeszczania na aerobik jako ograniczenia w zyciu
powddki zwigzanego z wypadkiem, w sytuacji, gdy nie tylko powddka nie udowodnila na czym to ograniczenie
mialoby polegad, ale takze nie wynikalo ono z opinii bieglego, wrecz przeciwnie nalezalo z doswiadczenia zyciowego w
oparciu o opinie bieglego wyciagnac logiczny wniosek, iz aerobik to aktywno$¢ fizyczna, ktora jest rowniez rodzajem
rehabilitacji, jak np. marsz, plywanie,

wzmacnianie mie$ni okolokregostupowych;
II. naruszenie prawa materialnego, tj.:

1) art. 6 k.c. - poprzez niewlasciwe zastosowanie, skutkujgce bezpodstawnym uznaniem, iz powod w pelni udowodnit
fakt doznania jakichkolwiek urazéw

w wyniku wypadku komunikacyjnego, za ktéry odpowiedzialnoé¢ ponosi pozwany, w sytuacji, gdy jak wynikalo z
zeznan samego powoda poprzedzajacych zamkniecie rozprawy, jedynym ograniczeniem zwigzanym

z wypadkiem byla niemozno$é chodzenia na aerobik, co dodatkowo w zaden sposo6b nie zostalo udowodnione, tak
zaréwno czy kiedykolwiek chodzila na aerobik, jak i co miala na mys$li uzywajac okreslenia ,aerobik", tym bardziej,
iz nie byla to ani praca na wysoko$ci ani ciezka fizyczna praca, ktorg wykluczyl biegly przez okres okolo 6 miesiecy
od wypadku,

2) art. 445 § 1 kc. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie, skutkujace przyznaniem
zado$éuczynienia w wysokoSci razgco zawyzonej wzgledem:

- rzeczywistego i aktualnego na chwile zamkniecia rozprawy stopnia pogorszenia stanu zdrowia powoda, w tym oparcia
sie na dowodzie

z przestuchania powo6dki w zakresie, w jakim twierdzenia nie wytrzymywaly konfrontacji z opinig bieglego sadowego
z zakresu neurologii,



- charakteru doznanej krzywdy - braku cierpieni psychicznych oraz nieznacznos$ci cierpien fizycznych u powodki,
nie wystepowania zadnych ograniczen w normalnym funkcjonowaniu powodki, a przede wszystkim subiektywnych
odczué samego powoda, na co zwracal uwage biegly;

- poprzez bledna wykladnie pojecia kosztow wyniklych z uszkodzenia ciala oraz pojecia zwiekszonych potrzeb,
skutkujaca bezpodstawnym obcigzeniem pozwanego obowiazkiem refundacji kosztéw powodce nienaleznych, a takze
nie uwzglednienia faktu, iz powddka mogla, zdaniem bieglego,

z powodzeniem korzystaé z ustug §wiadczonych w ramach NFZ,

3) art. 361 § 1k.c. wzakresie wjakim Sad uwzglednil, iz normalnym nastepstwem wypadku, za ktéry odpowiedzialnoéé
ponosi pozwany ubezpieczyciel, sa dowolnie wysokie koszty wynikajace z nie wyrazenia zgody przez powddke na
hospitalizacje i braku zainteresowania mozliwoScia skorzystania ze Swiadczen udzielanych w ramach NFZ, a takze
nieudowodnionego ograniczenia, nie stanowigcego normalnego nastepstwa wypadku komunikacyjnego, jakim byta
enigmatycznie nazwana przez powodke niemozno$é¢ chodzenia na aerobik,

4) art. 481 § 1k.c. - poprzez niewlaéciwe zastosowanie, skutkujace bezpodstawnym zasadzeniem odsetek ustawowych
od zadanej przez powoda sumy zado$cuczynienia nie od chwili wyrokowania, lecz od chwili zgloszenia roszczen, kiedy
rozmiar szkody i krzywdy ocenionej nastepnie wedlug uznania sadu nie byt dtuznikowi jeszcze znany.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez
oddalenie pow6dztwa w caloSci, a takze

o rozliczenie kosztéw procesu stosownie do wyniku sprawy zweryfikowanego w toku instancji. Ponadto skarzaca
wniosla o zasadzenie od powodki zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa prawnego, wedlug norm
przepisanych,

w postepowaniu przed Sadem w I i IT instancji.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie w caloéci oraz
o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Na terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 19 maja 2015 roku strona pozwana poparla wniesiong apelacje.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Poczynione przez
Sad I instancji ustalenia co do okoliczno$ci faktycznych stanowiacych podstawe dochodzonego pozwem roszczenia
Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, uznajac za zbedne powielanie ich

w dalszej czeéci uzasadnienia.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przepiséw postepowania,
gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutow apelacyjnych, bowiem
jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania moga
by¢ podstawa oceny prawidlowosSci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu przepisow
prawa materialnego.

Za chybiony nalezalo uzna¢ podniesiony w apelacjach zarzut naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 233 § 1
k.p.c. poprzez dokonanie wadliwej oceny caloksztaltu materiatu dowodowego sprawy, a w szczego6lnosci dowodu
z opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu nalezy wskazaé, ze w myS$l powolanego przepisu art. 233 § 1 k.p.c. ustawy
Sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowoddéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia



zebranego materialu. Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwoséc
faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych,
pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.
Ocena wiarygodno$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi Srodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszezalnych wnioskéw i stopient prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne

z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi
sie osta¢ cho¢by w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew twierdzeniom apelujacego — w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materiatu
dowodowego jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ podniesione w tym zakresie
w apelacjach zarzuty stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi
jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Sad ten poczynil swoje ustalenia faktyczne na podstawie
caloksztattu zgromadzonych w toku postepowania dowodow, tj. przedlozonych dokumentéw, zeznan powddki oraz
opinii bieglego sadowego, ktorych wiarygodno$c, rzetelno§é i prawdziwo$¢ zostala przez Sad pierwszej instancji
oceniona w sposob prawidlowy. Podkreélenia wymaga fakt, iz powolany w toku postepowania biegly sadowy z zakresu
neurologii odpowiedziat wyczerpujaco na postawione mu pytania, wydal opinie jasne i precyzyjne.

Sad Okregowy podziela réwniez ocene prawna dochodzonego roszczenia dokonana przez Sad Rejonowy, zar6wno
co do przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadnosci, jak i wynikow tej oceny. Sad Rejonowy stusznie przyjal, ze
podstawa prawng oceny zasadnoSci roszczenia objetego pozwem winny by¢ przepisy kodeksu cywilnego dotyczace
umowy ubezpieczenia (w szczeg6lnoéci art. 805 § 11 § 2 pkt 1 k.c., art. 821 k.c. i art. 822 k.c.) oraz przepisy dotyczace
odpowiedzialnoSci posiadacza mechanicznego Srodka komunikacji z tytulu czynéw niedozwolonych (art. 436 § 2 k.c.)
a takze przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (art. 19 ust. 1, art. 34 ust. 1).

Nie zasluguje na uwzglednienie podnoszony w apelacji zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 6 k.c.
poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace, zdaniem skarzacego, na uznaniu, iz powoédka udowodnita fakt
doznania jakichkolwiek urazéw w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 13 wrze$nia 2012 r. Wbrew stanowisku
skarzacego poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, ze powddka w wyniku zdarzenia szkodzacego doznala
urazu glowy i odcinka szyjnego kregostupa znajduja swoje potwierdzenie w zgromadzonym w toku postepowania
rozpoznawczego materiale dowodowym, w szczegolnosci w tresci karty informacyjnej leczenia w szpitalnym oddziale
ratunkowym, w pisemnej opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii oraz w zeznaniach powo6dki. Tre$¢ powyzszego
zarzutu wskazuje na to, ze skarzacy utozsamia doznanie przez powodke urazéw na skutek wypadku komunikacyjnego
z dnia 13 wrze$nia 2012 r. z ograniczeniami (a wlasciwie ich brakiem — w jego ocenie) w funkcjonowaniu
powddki, bedacymi nastepstwem tego wypadku. Rozumowanie takie obarczone jest jednak bledem. Osiagniecie przez
poszkodowanego, w wyniku zakonczenia procesu leczenia i rehabilitacji, stanu zdrowia sprzed zdarzenia szkodzacego
nie moze bowiem przekreslaé faktu, ze poszkodowany w wyniku tego zdarzenia doznal okre$lonych obrazen.

Niezasadny jest rowniez sformulowany w apelacji zarzut naruszenia przepiséw art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1
k.c. Sprowadza sie on do kwestionowania rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w zakresie zasadzonej na rzecz powodki



kwoty zadoé¢uczynienia. Apelujacy wskazal, ze zasadzona na rzecz powodki tytutem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde kwota 1.000 z} (do lacznej wysokosci 5.000 zl, wraz z kwota 4.000 zl wyplacona na jej rzecz przez
strone pozwana w postepowaniu likwidacyjnym), jest razaco wygoérowana w stosunku do rzeczywistego i ustalonego
na chwile zamkniecia rozprawy stopnia pogorszenia stanu zdrowia powddki.

Jak slusznie wskazal Sad I instancji zado$Cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody
niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktére nie moga by¢ bezposrednio
przeliczone na pienigdze. Ustawodawca nie wprowadzil przy tym zadnych kryteriow, jakimi powinien kierowac sie sad
przy ustalaniu wysoko$ci naleznego poszkodowanemu zado$cuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz
ma by¢ ono odpowiednie. Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze
niedookre$lonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie, a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezy kierowaé
sie przy ustalaniu wysokos$ci zado$éuczynienia. Kryteriami tymi sa m.in. wiek poszkodowanego, stopient doznanych
cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw wypadku (kalectwo,
oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przysztoé¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$c
zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., sygn. akt V
CSK 245/07, LEX nr 369691).

Indywidualny charakter zadoSéuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest
»~odpowiednia”, z istoty swej, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie
dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008
r., IT AKa 83/08, KZS 2008/12/68).

W konteksScie powyzszych uwag stwierdzié nalezy, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze byé
skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania
wysokoSci tego Swiadczenia. Praktycznie rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz
tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr
438427). Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytutem zado§éuczynienia
sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktora bytaby adekwatna do
rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08,
LEX nr 470056). Juz z powyzszego wynika, ze zmiana wysoko$ci zado$éuczynienia przez Sad drugiej instancji moze
nastgpic¢ wylacznie wtedy, gdy zasadzona kwota odbiega

W sposOb wyrazny, wrecz razacy, a nie za$ jakikolwiek, od kwoty adekwatnej do rozmiaréw doznanej krzywdy.

Ustalajgc rozmiar krzywdy doznanej przez powddke na skutek zdarzenia szkodzacego Sad Rejonowy wziagl pod uwage
w szczegblnoéci rodzaj doznanych przez powoddke w wyniku zdarzenia szkodzacego urazéw, rozmiar zwigzanych z
nimi cierpien fizycznych i psychicznych oraz czas trwania procesu leczenia i rehabilitacji.

Majac powyzsze na uwadze oraz to, ze sama skarzaca w toku postepowania likwidacyjnego szkody, uznala, iz
odpowiednim zado$¢uczynieniem dla powodki za doznang krzywde jest kwota 4.000 zl, nie sposéb stwierdzi¢ aby
ustalone przez Sad Rejonowy zado$¢uczynienie nalezne powbdce w kwocie 5.000 z} (z uwzglednieniem kwoty 4.000 z}
juz wyplaconej powddce) bylo nieadekwatne i to w sposob razacy do rozmiaréw doznanej przez nig na skutek wypadku
krzywdy. Sad Rejonowy nie naruszyl przy tym zadnej z regul ustalania wysokosci zado$¢uczynienia.

W swoim uzasadnieniu wskazal przestanki, ktorymi kierowal sie przy ustaleniu kwoty zado$cuczynienia, wskazujac
dokladnie okolicznosci, ktore zadecydowaly

o tym, iz odpowiednig kwota zadoS$éuczynienia bedzie wlasnie zasadzona kwota. Rowniez w ocenie Sadu
Okregowego kwota powyzsza jest odpowiednim zado$éuczynieniem doznanej przez powodke krzywdy. Nalezy przy
tym wskazaé, ze stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu ustalany przez bieglych na podstawie skalkulowanych
wskaznikow okre$lonych w Tabeli Norm Oceny Procentowej Trwalego Uszczerbku na Zdrowiu, ma przy ustalaniu
wysokoSci zado$c¢uczynienia tylko pomocniczy charakter i nie stanowi podstawy do matematycznego wyliczenia



wysokos$ci zado$¢uczynienia. Jest to jedno z wielu kryteriow, ktoére nalezy bra¢ pod rozwage przy okreSlaniu
wysoko$ci odpowiedniego zado$éuczynienia. NiewlaSciwym uproszczeniem jest, odnoszenie wysokoS$ci zasagdzonego
zado$éuczynienia wylgcznie do ustalonego w toku postepowania procentowego trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art.
361 §1 k.c. Wbrew twierdzeniom skarzacego istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem
szkodowym, objetym odpowiedzialno$cia odszkodowawcza skarzacego,

a poniesionymi przez powddke kosztami leczenia i rehabilitacji ma w okolicznoSciach faktycznych przedmiotowe;j
sprawy charakter wrecz oczywisty. Wypadek komunikacyjny, jakiemu ulegla pow6dka w dniu 13 wrze$nia 2012
r., stanowil bowiem konieczny warunek (przyczyne) wystapienia po stronie powodki szkody majatkowej w postaci
wydatkéw zwigzanych z leczeniem i rehabilitacja (skutek).

W ocenie Sadu Odwolawczego powigzanie pomiedzy powyzszymi faktami ma charakter normalny, typowy i w zwiazku
z tym mieéci sie w pojeciu adekwatnego zwiazku przyczynowego, o ktérym mowa w art. 361 k.c. Powszechnie
wiadomym jest, ze czas oczekiwania na wizyte u lekarza specjalisty oraz na zabiegi rehabilitacyjne w ramach
publicznego systemu ochrony zdrowia jest odlegly, podczas gdy najlepsze efekty przynosi jak najszybsze wdrozenie
leczenia i rehabilitacji. Réwniez biegly wskazal, ze na podstawie skierowania na zabiegi rehabilitacyjne, uzyskanego w
prywatnym gabinecie lekarskim, pow6dka nie mogla uzyskaé §wiadczen rehabilitacyjnych (nieodplatnych) w ramach
NFZ.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji, zgodnie z ktérym

w przedmiotowej sprawie dzialanie powo6dki polegajace na przeprowadzeniu diagnostyki i rehabilitacji w prywatnych
placowkach leczniczych uznaé nalezy za uzasadnione. Powbddka udowodnila kopiami dokumentéw prywatnych
(paragony, dowody zaplaty, faktura VAT) poniesienie z tego tytulu wydatkow w lacznej kwocie 2.018 zl.

W ocenie Sadu Okregowego chybiony jest rowniez podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 481 § 1 k.c.
poprzez przyjecie, ze powodce naleza sie odsetki za opdZznienie w zaplacie zasadzonego zado$¢uczynienia naliczane od
zasadzonej kwoty 1.000 zl za okres od dnia 3 kwietnia 2013 r., a nie dopiero od daty wyrokowania.

Podstawa prawng zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie jest art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dtuznik
op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci
nie ponosi. Przepis ten nakazuje dluznikowi placi¢ odsetki bez wzgledu na przyczyny uchybienia terminowi platnosci
sumy glownej; jedynie sam fakt opdZnienia przesadza, ze wierzycielowi nalezg sie odsetki niejako automatycznie.
Obowiazek zaplaty odsetek przez dluznika jest wiec niezalezny od tego, czy dopuécil sie on zwloki w rozumieniu art.
476 k.c. i niezalezny od tego, czy wierzyciel ponibst jakakolwiek szkode. Odsetki za opdZnienie przystluguja, zaréwno
gdy dtuznik dopusci sie zwloki (opdznienia kwalifikowanego), jak i opdznienia zwyklego.

Okoliczno$cia majgca kluczowe znaczenie dla zastosowania w konkretnym stanie faktycznym dyspozycji art. 481
k.c. jest zatem ustalenie czy po stronie dluznika zobowigzania pienieznego (bo tylko do tego rodzaju zobowigzan
odnosi sie obowigzek zaplaty odsetek) doszlo do op6znienia w jego wykonaniu, co wymaga uprzedniego ustalenia
daty wymagalnosci tego zobowigzania, czyli terminu, w ktérym powinno ono zosta¢ wykonane przez zobowigzanego
(dluznika). W okolicznoéciach przedmiotowej sprawy dluznikiem zobowigzania pienieznego, ktorego przedmiotem
jest zaplata zado$éuczynienia jest strona pozwana, a ta jej rola wynika z treSci przepiséw art. 35 ustawy z dnia 22
marca 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 ze zm.). i z art. 822 § 1 k.c.

W Swietle art. 455 k.c. roszczenie o zaplate zado$cuczynienia, jako roszczenie pieniezne, w przypadku braku
oznaczenia terminu spelienia $wiadczenia, staje sie wymagalne z chwila wezwania dluznika przez wierzyciela do
zaplaty. Swiadczenie glowne staje sie wiec wymagalne z chwilg uplywu terminu lub niezwlocznie po wezwaniu ze
strony wierzyciela.



Sadowi Okregowemu znany jest fakt istnienia na tle problematyki wymagalnos$ci roszczenia o zado$cuczynienie za
krzywde dwoch nurtow

w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych. Zgodnie z pierwszym (chronologicznie wcze$niejszym),
poczatkowym terminem naliczania odsetek od roszczen odszkodowawczych powinna byé data wyrokowania (por.
wyrok SN z dnia 4 lutego 2005 r., I CK 569/04, LEX nr 284141; wyrok SN z dnia 15 stycznia 2004 r., II CK 352/02,
M. Praw. 2006, nr 2, s. 91; wyrok SN z dnia 21 listopada 2003 r., IT CK 239/02, LEX nr 479364; wyrok SN z dnia 25
lipca 2002 1., ITI CKN 1331/00, LEX nr 56059; wyrok SN z dnia 24 stycznia 2001 r., Il UKN 197/00, OSNP 2002, nr
18, poz. 443; wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2000 r., III CKN 251/00, LEX nr 533917; wyrok SN z dnia 29 stycznia
1997 1., I CKU 60/96, LEX nr 28798; uchwala SN z dnia 6 wrze$nia 1994 r., III CZP 105/94, OSNC 1995, nr 2, poz.
26; uchwala SN z dnia 8 lipca 1993 r., III CZP 80/93, OSP 1994, z. 3, poz. 50, wyrok SN z dnia 20 marca 1998 r., II
CKN 650/97, LEX nr 477665; wyrok SN z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, LEX nr 477638; wyrok SN z dnia 30
pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02, LEX nr 82273).

W mysl drugiego nurtu, pomimo iz ostateczne okreslenie wysokoSci zado$éuczynienia za doznang krzywde stanowi
uprawnienie sadu, ktéry w tym zakresie dysponuje pewna swoboda decyzyjna, to jednak zadoSéuczynienie,

w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplaci¢ (art. 455 k.c.), powinno
by¢ oprocentowane z tytutu op6znienia od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 roku, I PK 145/10, LEX nr 794777, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
lutego 2011 roku, I CSK 243/10, LEX nr 848109, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r., I
ACa 459/13, LEX nr 1416415). W konsekwencji powyzszego wyrokowi sadowemu zasgdzajacemu zado$c¢uczynienie
za doznana krzywde przypisuje sie charakter deklaratywny, a nie konstytutywny. Opowiadajac sie za shusznoécia
drugiego z zaprezentowanych nurtéw Sad Odwolawczy w pelni aprobuje stanowisko Sadu Rejonowego przyjete za
podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia.

W stanie faktycznym przedmiotowej sprawy powodka w pi§émie z dnia 9 marca 2013 r. zglosila pozwanemu w ramach
postepowania likwidacyjnego zadanie wyplaty dodatkowej kwoty tytulem zado$éuczynienia ponad wyplacong juz
kwote 4.000 z}. Pozwany pismem z dnia 2 kwietnia 2013 r. odmoéwil uwzglednienia roszczen powodki. Postepowanie
sagdowe w przedmiotowej sprawie wykazalo, ze zado$cuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym zasadzonej kwocie w
dacie zgloszenia powyzszego zadania rzeczywiécie sie powddce nalezalo.

W Swietle powyzszego dla pozwanego termin do calkowitego zaspokojenia zgloszonego przez powoda roszczenia z
tytulu zadoSéuczynienia uplynatl ostatecznie w dniu 2 kwietnia 2013 r. W zakresie niezaspokojonym roszczenie to stalo
sie po tej dacie wymagalne, a to w konsekwencji uzasadnialo zasadzenie od pozwanego odsetek ustawowych za okres
poprzedzajacy date wyrokowania, tj. od dnia

3 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty. Pozwany nie wykazal istnienia Zzadnych szczegblnych okolicznosci o charakterze
obiektywnym uzasadniajacych ustalenie p6zniejszej daty poczatkowej naliczania odsetek ustawowych przed dniem
wyrokowania.

Z tych wszystkich wzgledow, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje.



