Sygn. akt III Ca 267/15

UZASADNIENIE

W dniu 14 pazdziernika 2013 roku J. M. malzonkowie K. wstapili z wnioskiem o ustanowienie na rzecz (...) S.A. z
siedziba w L. shuzebnosci przesylu na terenie nieruchomoséci gruntowych polozonych w T. gmina P. obejmujacych:

a/. dzialki o numerach ewidencyjnych (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu V Wydzial Ksiagg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta (...);

b/. dzialki o numerach ewidencyjnych (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta (...);

c/. dzialki o numerach ewidencyjnych (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta (...)

polegajacej na znoszeniu istnienia na nieruchomosciach infrastruktury elektroenergetycznej uczestniczki w postaci
shupdw i linii wysokiego napiecia oraz prawie do korzystania z nieruchomosci obciazonych w zakresie niezbednym
do dokonywania konserwacji, remontéw, usuwania awarii infrastruktury wraz z prawem wejscia i wjazdu od strony
drogi publiczne za jednorazowym wynagrodzeniem w tacznej wysokoSci 22.687,47 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 5 lutego 2013 roku do dnia zaplaty. Nadto wniesli o obciazenie uczestniczki kosztami postepowania z uwagi na
sprzeczno$c¢ interesow.

W odpowiedzi na wniosek (...) S.A. z siedziba w L. nie uznala wniosku i wniosla o jego oddalenie w calo$ci oraz
zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Uczestniczka podniosla zarzut zasiedzenia
na rzecz Skarbu Panstwa stuzebno$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu urzadzen przesytowych
sieci elektroenergetycznej Sredniego napiecia 15 kV i niskiego napiecia 0,4kV oraz stacji transformatorowej
wybudowanych i odebranych w dniu 16 lutego 1971 roku. Spdtka wskazala, ze w drodze sukcesji generalnej nabyla
wszelkie prawa majatkowe stuzace Skarbowi Panstwa — Zakladowi (...) .

W pi$mie z dnia 4 sierpnia 2014 roku pelnomocnik wnioskodawcow popart wniosek kwestionujgc mozliwo$¢ nabycia
stuzebnosci przez Skarb Panstwa w drodze zasiedzenia wobec korzystania z nieruchomos$ci w ramach imperium nie
dominium, uprawnienie do doliczenia posiadania przez Skarb Panstwa przed 1 lutego 1989 roku oraz przenoszenie
prawa stluzebno$ci na przedmiotowych nieruchomosciach na nastepcoéw prawnych. Podniésl, ze ustalenie przez Sad
zasiedzenia sluzebnoS$ci w toku postepowania wytoczonego przez wlasciciela nieruchomosci przeciwko posiadaczowi
stuzebnosci jest mozliwe tylko wtedy, gdy uczestnik jest podmiotem, na rzecz ktérego nastapilo zasiedzenie [pismo
— k. 112-119].

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2014r. Sad Rejonowy w Zgierzu oddalil wniosek o ustanowienie stuzebnosci
przesytu ustalil, ze kazdy z uczestnikoéw ponosi koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie.

Sad I instancji opart rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach stanu faktycznego :

J. i M. malzonkowie K. sa na prawach wspolno$ci ustawowej majatkowej malzenskiej wlascicielami nieruchomosci
potozonych w T. gmina P. obejmujacych:

a/. dzialki o numerach ewidencyjnych (...), objetych ksiega wieczysta (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Zgierzu
V Wydzial Ksigg Wieczystych;

b/. dzialki o numerach ewidencyjnych (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta (...);



c¢/. dzialki o numerach ewidencyjnych (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta (...).

(...) obejmuja dzialki rolne i byly sukcesywnie nabywane przez wnioskodawcow w 1995,1996 i 2000 roku, a
nastepnie grunty orne zostaly podzielone na kilkadziesigt dzialek. Nad czeScia nieruchomosSciami przebiegaly juz
wowczas powstale w latach 70-tych linie elektroenergetyczne niskiego i $redniego napiecia, a na dzialce o aktualnym
numerze ewidencyjnym (...) znajdowala sie stacja transformatorowa. Nabywajac nieruchomos$ci wnioskodawcy
wiedzieli o istnieniu wskazanej infrastruktury i nie czynili w zwiazku z tym zadnych ustalen poza zapoznaniem sie z
ksiegami wieczystymi. Wlasciciele nieruchomosci nie dowiadywali sie czy sg ograniczenia mozliwoéci zabudowania
poszczegblnych dzialek, a jedynie sasiad proponowat niska cene za dzialke z transformatorem powolujac sie na brak
mozliwo$ci jej pelnej zabudowy z uwagi na stacje i strefe ochronng .

Przedmiotowe linie energetyczne 15kV do stacji trafo i dwie linie 0,4 kV zasilajace odbiorcéw zostaly wybudowane
przez Zaklad (...) wchodzacy w sktad Zaklady (...), a ich odbioér techniczny ostateczny nastapit w dniu 16 lutego
1971 roku. Linie sa eksploatowane dotychczas i nie bylo przerw w eksploatacji innych niz wynikajace z awarii lub
konserwacji. Przeglady sieci dokonywane sa w razie stwierdzenia takiej potrzeby na ogledzinach, ktore odbywaja sie
co 4 lata .

W listopadzie 1958 r. zostalo utworzone przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklady (...) wpisane do rejestru
przedsiebiorstw panstwowych w dniu 10 marca 1959 roku, w tym Zaklad (...)-Wojewddztwo [okoliczno$é bezsporna
i wiadomos$ci notoryjne, a ponadto kopia zarzadzenia z akt rejestrowych — k. 88].

Zarzadzeniem Prezesa Rady Ministréw nr 57 z dnia 20 grudnia 1988 roku dokonany zostal podzial przedsiebiorstw
zgrupowanych we Wspoélnocie (...) i (...) Brunatnego, w tym przedsiebiorstwa panstwowego (...) w W., z ktdérego
wydzielono m.in. Zaklad (...) tworzgc z dotychczasowych zakladow odrebne przedsiebiorstwa panstwowe na bazie
skladnikow mienia Centralnego O. Energetycznego w W.. Przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) w L.
powstalo z dniem 1 stycznia 1989 roku na mocy zarzadzenia 13/ (...)/89 Ministra Przemyshu z dnia 16 stycznia 1989
roku wydanego w wykonaniu wskazanego wyzej zarzadzenia Prezesa Rady Ministrow.

Zarzadzeniem nr 181/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku z dniem 9 lipca 1993 roku podzielono
przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) i wydzielong cze$¢ jego mienia przeniesiono do (...) S.A. w W., a pozostala
cze$¢ Zakladu (...) w L. przeksztalcono w jednoosobowa spotke Skarbu Panistwa pod nazwa (...) Spotka Akcyjna w L.,
ktora weszla we wszelkie prawa majatkowe i niemajatkowe Zakladu (...) w L.. Na podstawie wskazanego zarzadzenia
aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 roku doszlo do przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...) w
jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spotka Akeyjna w L. .

W dniu 30 czerwca 2007 roku doszlo do aportowego zbycia czeéci przedsiebiorstwa (...) Spotka Akeyjna w L., w tym
przystugujacych spolce (...) shuzebno$ci gruntowych, na rzecz (...) sp6kki z ograniczonga odpowiedzialno$cia z siedziba
w W. (od 2008 roku (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialnoécia), ktérej nastepca prawnym po przejeciu w dniu 31
sierpnia 2010 roku jest (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L., w tym Oddziat £.-Miasto w L...

Uczestniczka jest wlascicielka linii przechodzacych nad nieruchomo$ciami wnioskodawcoéw oraz stacji
transformatorowej. Od poczatku istnienia linii byly one eksploatowane i nadal sg czynne. Pracownicy zakladu
energetycznego wchodza do transformatora ,jak do siebie” i nie pytajac wlascicieli o zgode prébuja wycinac
drzewa. Nie bylo sporé6w c¢ do posadowienia stlupéw i linii na przedmiotowym gruncie wszczynanych przez
wladcicieli nieruchomos$ci, réwniez poprzednich. Przez wszystkie lata od dnia nabycia nieruchomos$ci przez
rodzicow wnioskodawczyni nieruchomo$¢ byta udostepniana pracownikom zakladu energetycznego w celu dokonania
konserwacji linii, w szczegdlno$ci przyciecia drzew wyroslych na terenie nieruchomogci. Dzialka zostala ogrodzona w
latach 70-tych. Nie zdarzylo sie aby ekipa nie zostala wpuszczona na teren nieruchomo$ci, a linia wysokiego napiecia
jest nadal czynna i przebywajac na dzialce odczuwa sie jej oddzialywanie.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji wywiodl , iz wniosek podlega oddaleniu, z uwagi na to ,
ze uczestnik zasiedzial stuzebno$é przesytu , zatem brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku o ustanowienie
shuzebnosci przesytu.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniesli wnioskodawcy.
Skarzacy zarzucili rozstrzygnieciu :

1.naruszenie przepisdbw prawa procesowego art. 13 § 2 k.p.c. , art. 6 k.c. w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. poprzez
bezzasadne oddalenie wniosku o ustanowienie stuzebnoéci przesylu za wynagrodzeniem z uwagi na brak wykazania
przez uczestnika postepowania tytulu prawnego do nieodplatnego korzystania z gruntu , w tym brak wykazania
prawa stuzebno$ci przesylu nabytego w drodze zasiedzeni co uzasadnia wniosek o ustanowienie prawa za
wynagrodzeniem oraz nierozpoznanie istoty sprawy nastepstwem oddalenia wnioskéw dowodowych zgloszonych
przez wnioskodawcow o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego celem wytyczenia na gruncie pasa
shuzebnosci i wyliczenie wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci ;

2.naruszenie przepisOw prawa materialnego art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. w zw. z art. 176 k.c. i art. 175 k.c.

oraz art. 305" k.c. — (...) k.c. przez ich bledne zastosowanie z uwagi na brak spelnienia przestanki korzystania przez
uczestnika urzadzeniami z wola wykonania wladztwa dla siebie , w tym brak spelienia przeslanki korzystania z
urzadzen posadowionych na gruncie we wlasnym imieniu przez czas niezbedny do nabycia stuzebno$ci przesytu;

3.naruszenie przepisow prawa materialnego art. 292 k.c. w zw. z art. 45 k.c. w zw. z art. 44 k.c. , gdyz przez zasiedzenie
moze by¢ nabyte jedynie trwale i widoczne urzadzenie , a pas technologiczny i strefy ochronne uregulowane
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas
wykonania rob6t budowlanych nie naleza do kategorii rzeczy majgtkowych podlegajacych zasiedzeniu z odpowiednim
zastosowania art. 172 k.c.;

4.naruszenie przepisOw prawa materialnego art. 128 k.c. uchylonego ustawg z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie
ustawy kodeks cywilny przez jego niezastosowanie , gdy powyzszy przepis do dnia 1 lutego 1989 r. utrzymal
zasade jednolitego funduszu wlasnoéci panstwowej i innych praw rzeczowych, z uwagi na sprawowanie przez
przedsiebiorstwa panstwowe jedynie zarzadu operatywnego mieniem panstwowym odpowiadajacym w istocie
dzierzeniu, a od dnia 1 lutego 1989r. nie mingl 30 letnio okres zasiedzenia sluzebno$ci na nieruchomosci
wnioskodaweow;

5.naruszenie przepiséw prawa materialnego art. 245 'k.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 13§2 k.p.c. i art. 234 k.p.c.
poprzez ich niezastosowanie, gdyz do przeniesienia ograniczonych praw rzeczowych wymagane jest zawarcie umowy
przenoszacej prawo i wpis prawa do ksiegi wieczystej, a w aktach sprawy brak jest dowodéw ustanowienia na dziatce
wnioskodawcow prawa stuzebnoéci oraz dowodow potwierdzajacych fakt przenoszenia stuzebnosci ;

6.naruszenie przepisoOw prawa materialnego art.1, 2, 3 ust.1, 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych
i hipotece i art. 355 §2 k.c. oraz art. 234 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie, ktore wykluczaja mozliwos¢ stosowania
domnieman z prawa cywilnego przeciwko domniemaniom wynikajacym z ksiegi wieczystej , Sad I instancji nie
wzial pod uwage faktu niedolozenia przez uczestnikow postepowania nalezytej staranno$ci w przedmiocie ujawnienia
ewentualnych praw w ksiegach wieczystych;

7.naruszenie przepisbw prawa procesowego art. 278 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. przez jego bledne zastosowanie i
oddalenie wnioskdw o przeprowadzenie dowoddw z opinii bieglych sadowych;

8.naruszenie przepisdbw prawa procesowego art. 233 §1 k.p.c. przez bledng ocene materialu dowodowego w tym
pominiecie zeznan wnioskodawcy na okoliczno$¢ braku podejmowania przez uczestnika postepowania czynnosci na
gruncie w obrebie pasa technologicznego , braku oznaczenia linii energetycznych ze wskazaniem jej wlasciciela ;



9. naruszenie prawa procesowego art. 386 §4 k.p.c. , art. 233 § 1k.p.c, art. 231 k.p.c., art. 228 §1i 2 k.p.c. w zw. z art.
232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 13§ 2 k.p.c. poprzez ich bledne zastosowanie ;

10.naruszenie przepiséw prawa z art. 17,19,21 ustawy o rachunkowo$ci z dnia 29 wrzeénia 1994r. w zw. z art. 6 k.c.
iart. 13 §2 k.p.c. poprzez ich bledne zastosowanie, gdyz uczestnik postepowania nie wykazal, iz prawo stluzebno$ci
wchodzilo w sktad majatku poprzednikéw prawnych.

W konkluzji skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego postanowienia przez uwzglednienie wniosku wnioskodawcow w
calosci .

Skarzacy wniesli o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych sadowych z zakresu geodezji i kartografii oraz z zakresu
wyceny nieruchomosci celem sporzadzenia mapy, co do przebiegu stuzebnosci i ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia
za shuzebno$é.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik wniosl o jej oddalenie i zasadzenie kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom skarzacych Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych pelne
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreslit konsekwencje prawne z nich wynikajace.

Ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad I instancji , jak rowniez bardzo szerokie i wnikliwe rozwazania, Sad
Okregowy przyjmuje za wlasne bez koniecznoSci ponownego ich przytaczania.

W szczeg6lnoéci calkowicie bezzasadne sg zarzuty dotyczace naruszenia przepisdw postepowania cywilnego tj. art.
233 k.p.c., 386 § 4 k.p.c. 22881i2 k.p.c. i art. 232 k.p.c.

Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji jest swobodna lecz na pewno nie dowolna, Sad I instancji
przywolal dowody na podstawie ktérych poczynil ustalenia stanu faktycznego .Ocena zebranego w sprawie materialu
dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie jest sprzecza z zasadami logicznego rozumowa i doswiadczenia
zyciowego, nie przekracza granic zakreS§lonych dyspozycjg art. 233 k.p.c.

To , ze pracownicy uczestnika korzystali z nieruchomos$ci wnioskodawcéw przy konserwacji linii energetycznej wynika
z treéci zeznan wnioskodawcy, ktory na rozprawie w dniu 12 listopada 2014r. ( -k. 135) zeznal, iz od poczatku istnienia
linii byly one eksploatowane i nadal sa czynne. Pracownicy zakladu energetycznego wchodza do transformatora ,jak
do siebie” i nie pytajac wladcicieli o zgode probuja wycinaé drzewa. Nie bylo sporéw co do posadowienia stupéw i
linii na przedmiotowym gruncie wszczynanych przez wlascicieli nieruchomosci, rowniez poprzednich. Przez wszystkie
lata od dnia nabycia nieruchomosci przez rodzicow wnioskodawczyni nieruchomos$é byta udostepniana pracownikom
zakladu energetycznego w celu dokonania konserwacji linii, w szczegdlnos$ci przyciecia drzew wyrostych na terenie
nieruchomoéci. Dzialka zostala ogrodzona wlatach 70-tych. Nie zdarzylo sie aby ekipa nie zostala wpuszczona na teren
nieruchomoéci, a linia wysokiego napiecia jest nadal czynna i przebywajac na dzialce odczuwa sie jej oddzialywanie.

W $wietle tych zeznan brak podstaw do twierdzenia , ze uczestnik nie podejmowal dzialan , ktére zmierzaly do
korzystania z urzadzen energetycznych i nie wykonywal wladztwa dla siebie.

Bezzasadne sg rowniez zarzuty naruszenia przez Sad I instancji art. 278 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. W ocenie
Sadu Okregowego , biorac pod uwage caloksztalt materialu dowodowego zebranego w sprawie, Sad I instancji
prawidlowo oddalil wnioski dowodowe o dopuszczenie dowoddéw z opinii bieglych sadowych z zakresu geodezji i
kartografii oraz bieglego do spraw szacowania nieruchomosci. Skoro caloksztalt materialu dowodowego zebranego



w sprawie wskazywal na to, ze wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytlu nie zasluguje na uwzglednienie, brak
bylo podstaw do dopuszczania dowodu z opinii biegltych sadowych w celu wyznaczenia mapy , czy ustalenia wysokoSci
wynagrodzenia .

Z tych samych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 381 k.p.c. pomingl wnioski dowodowe zgloszone w apelacji .

Bezzasadne sg takze zarzuty naruszenia przez Sad I instancji przepisow prawa materialnego.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji , iz podstawe prawna wniosku stanowi przepis art. 305 § 2 k.c., przy czym
uwzglednienie roszczenia o ustanowienie stuzebno$ci przesylu moze nastapié jedynie w sytuacji gdy wlascicielowi
urzadzen przesylowych nie shuzy juz uprawnienie do korzystania z obcigzonej nieruchomosci w zakresie jaki mialby
wynika¢ z ustanowienia stuzebnosci.

Racje ma Sad I instancji, iz zasadno$¢ zadania wnioskodawcoéw uzalezniona jest zatem od istnienia po stronie
uczestniczki skutecznego wzgledem nich prawa, na podstawie ktérego moglaby korzystaé z nieruchomosci w zakresie
wynikajacym z treéci shuzebnosci przesytu.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji, iz w Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego uczestniczce stuzy
takie prawo wynikajace ze stuzebnoéci gruntowej o treéci przesytu nabytej przez poprzednikéw prawnych uczestniczki
w drodze zasiedzenia. Sad Okregowy w pekli podziela poglad Sadu I instancji, iz podniesiony w sprawie zarzut
zasiedzenia stuzebnoSci jest skuteczny i prowadzi do oddalenia wniosku.

Bezzasadny jest podniesiony przez skarzacych zarzut naruszenie przez Sad I instancji przepiséw art. 305" — 305% k.c.

Pomimo tego, ze przed wejéciem w Zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. przepiséw art. 305'-305* k.c. o sluzebnosci
przesylu, dodanych przez ustawe z dnia 30 maja 2008r.0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 116. pdz. 731) przepisy nie przewidywaly wprost tego rodzaju stuzebnosci, bedacej przedmiotem
rozpoznawanej sprawy i w literaturze istnial spér co do mozliwoéci nabycia stuzebnoéci przesylu przez zasiedzenie
- to w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmowano, stosujac w drodze analogii art. 145 k.c., mozliwo$¢
ustanowienia sluzebnosci przesylu, a takze dopuszczalno$é nabycia jej w drodze zasiedzenia.

Stuzebno$¢ przesylu daje uprawnionemu, aczkolwiek w pewnym ograniczonym zakresie, wladztwo nad cudza
nieruchomoécia. Ogranicza prawo wlasnosci wlaéciciela nieruchomo$ci przez ustanowienie trwalego obowigzku
znoszenia przez niego stanu uksztaltowanego jego o$wiadczeniem woli o ustanowieniu stuzebnoéci, przy czym
nalezace do istoty tego ograniczenia obowigzki ciaza na kazdoczesnym wlascicielu nieruchomogci .

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji , iz zarzut pelnomocnika wnioskodawcow, ze posiadanie poprzednikéw
uczestniczki nie mialo charakteru samoistnego i nie moglo doprowadzi¢ do zasiedzenia stuzebno$ci uznac nalezy za
chybiony.

Zgodnie z trescig art. 285 § 1 k.c. nieruchomo$é mozna obciazyé na rzecz wlasciciela innej nieruchomosci prawem,
ktoérego tresé polega badz na tym, ze wlasciciel nieruchomosci wladngcej moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z
nieruchomoéci obciazonej, badz na tym, ze wlasciciel nieruchomosci obcigzonej zostaje ograniczony w mozliwoéci
dokonywania

w stosunku do niej okre$lonych dzialan (shuzebno$é gruntowa).

Zgodnie z art. 292 k.c. stuzebnos$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie, jezeli polega na korzystaniu z trwalego
i widocznego urzadzenia; przepisy o nabyciu w drodze zasiedzenia stosuje sie odpowiednio. Urzadzenie, o ktérym
mowa w tym przepisie ma odpowiadac tresci stuzebnosSci pod wzgledem gospodarczym. Oczywistym jest, ze chodzi tu
o odpowiednie urzadzenie materialne, umozliwiajace korzystanie z cudzej nieruchomosci

w zakresie stuzebnoéci, sporzadzone na obcej nieruchomosci lub co najmniej wkraczajace w jej sfere. Charakter
tego urzadzenia ma by¢ trwaly, a nie chwilowy i musi by¢ ono widoczne. Jak wynika z zebranego w sprawie



materiatu dowodowego, uczestniczka i jej poprzednicy faktycznie korzystali z gruntu w taki sposob, jak to
czyni osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé. Korzystanie to polegalo na wykonywaniu takich aktow wladztwa w
stosunku do nieruchomos$ci, ktére normalnie wykonuje osoba uprawniona z tytulu stuzebnosci. Wobec tresci
zeznan wnioskodawcéw bezspornym jest korzystanie przez uczestniczke i jej poprzednikéw z nieruchomodci
wnioskodawezyni w zakresie niezbednym do eksploatacji linii i stacji.

W takiej sytuacji doj$é moze do nabycia przez zasiedzenie sluzebnosci gruntowej, ktora trescia odpowiada tresci
shuzebnosci przesytu uregulowanej obecnie w k.c., jezeli powyzsze wladanie trwalo przez wymagany prawem czas, a
ten zalezy od dobrej lub zlej wiary w dacie wejécie w posiadanie.

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad I instancji prawidlowo okreslil bieg terminu zasiedzenia. W niniejszej sprawie bieg
terminu zasiedzenia rozpoczat sie najp6zniej w dniu odbioru technicznego linii i stacji trafo, tj. w dniu 16 lutego 1971
roku.

Racje ma Sad I instancji , iz biorac pod uwage zebrany w sprawie material dowodowy nalezalo uznac, ze do objecia w
posiadanie doszlo w zlej wierze. Liczac zatem 20 lat od 16 lutego 1971 roku do zasiedzenia stuzebnoéci na podstawie
art. 172 k.c. w pierwotnym brzmieniu doszlo by z dniem 17 lutego 1991 roku. Terminy 10 lat w dobre i 20 lat w
zlej wierze stosuje sie wylacznie wtedy, gdy zasiedzenie nastgpilo przed wejéciem w Zzycie noweli kodeksu cywilnego
wprowadzonej ustawg z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. 1990, Nr 55, poz. 321),
tj. przed dniem 1 pazdziernika 1990 roku Taki sposéb liczenia terminéw nakazuje art. 9 powyzej wskazanej noweli
stanowiacy, ze do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczat sie przed dniem wejsScia w Zycie niniejszej ustawy, stosuje sie
od tej chwili przepisy niniejszej ustawy. Jesli bieg zasiedzenia rozpoczal sie, ale nie zakonczyl przed ta data - tak jak
W niniejszej sprawie - maja zastosowanie terminy dwudziestoletni i trzydziestoletni wprowadzone wskazana nowelg.
W niniejszej sprawie doszlo zatem do wydluzenia wymaganego okresu posiadania shuzebnos$ci do lat 30, czyli do
zasiedzenia stuzebno$ci o tresci stuzebnoéci przesylu obciazajacej nieruchomo$c¢ uczestnikéw doszto z dniem 17 lutego
2001 roku.

Nie znajduje takze uzasadnienia zarzut skarzacych, iz brak bylo mozliwosci stwierdzenia zasiedzenia na rzecz
przedsiebiorstwa panstwowego przed dniem 1 lutego 1989 roku wobec przynaleznoSci calego mienia do Panstwa.
Bez watpienia kazdy kolejny zaklad energetyczny byl przedsiebiorca, ktéry w oznaczonym zakresie korzystal zgodnie
z przeznaczeniem z urzadzen shuzacych do doprowadzania energii elektrycznej, a zatem urzadzen przesylowych
w rozumieniu art. 49 § 1 k.c. wchodzacych w sklad przedsiebiorstwa i posadowionych na nieruchomosciach
obcigzonych. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego Zaklad (...) stanowil pierwotnie zaklad w ramach
przedsiebiorstwa panstwowego o nazwie Zaklady (...), a nastepnie zostal z niego wydzielony jako samodzielne
przedsiebiorstwo panstwowe na mocy zarzadzenia z 16 stycznia 1989 roku. Nim doszto do przeksztalcenia Zakladu (...)
z przedsiebiorstwa panstwowego w spdtke akcyjna — wladalo ono sporna linig energetyczna w ramach sprawowanego
zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa. Podmiot ten wladal mieniem panstwowym,
lecz czynil to w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, a nie w imieniu wlasnym. Od 1964 roku do 1 lutego 1989 roku
obowiazywala zasada jednolitej wlasno$ci panstwowej, ktéra wyrazala tre$c art. 128 k.c. wjego pierwotnym brzmieniu.
W czasie obowigzywania tego przepisu przyjmowano, ze wlasno$¢ ogoélnonarodowa przyshuguje niepodzielnie
Panstwu. Jednostki organizacyjne Skarbu Panstwa i panstwowe osoby prawne wykonywaly jedynie uprawnienia
wynikajace z wlasnodci panstwowej. W konsekwencji takze posiadanie nieruchomoéci przez te podmioty bylo
réwnoznaczne z posiadaniem przez Skarb Panstwa. W orzecznictwie utrwalone zostalo stanowisko, ze wladanie przez
panstwowe osoby prawne nieruchomo$ciami, ktére nie stanowily wlasnosci panstwowej byto wykonywane na rzecz
Skarbu Panistwa i prowadzito, przy spelnieniu wymaganych przestanek, do nabycia wlasno$ci nieruchomogci w wyniku
zasiedzenia przez Skarb Panstwa, gdyz status pafistwowych os6b prawnych nie zezwalal na nabycie przez nie wlasnosci
nieruchomos$ci w drodze zasiedzenia. Nie ma jednak Zzadnych podstaw do przyjecia, iz posiadanie stuzebno$ci
przesylowej przez przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem wejécia w Zycie ustawy z 1989 r. nowelizujacej kodeks
cywilny nie bylo posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i nie moglo prowadzi¢ do zasiedzenia.



W tym stanie rzeczy Sad I instancji zasadnie przyjal, iz Skarb Panistwa byl nie tylko wladcicielem, ale i posiadaczem
rzeczy znajdujacych sie w zarzadzie panstwowych os6b prawnych. W rezultacie, jezeli nieruchomos¢ pozostajaca w
zarzadzie panstwowej osoby prawnej nie byla przedmiotem wlasno$ci panstwowej, jej zasiedzenie w razie ziszczenia
sie przestanek przewidzianych w art. 172 k.c. moglo nastapi¢ nie przez panstwowa osobe prawna sprawujaca zarzad,
lecz przez Skarb Panstwa. Z chwilg wejscia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 3, poz. 11) zniesiona zostala zasada, ze jedynie Skarbowi Panstwa moze przystugiwaé prawo wlasnos$ci
mienia panstwowego, w wyniku czego panstwowe osoby prawne uzyskaly zdolnoé¢ prawna w zakresie nabywania
skladnikéw majatkowych na wilasnosé. Dopiero zatem po dniu 1l lutego 1989 roku przedsiebiorstwa panstwowe
wykonywaly posiadanie w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebno$ci we wtasnym imieniu .Dla stwierdzenia nabycia
wlasno$ci nieruchomoéci w wyniku zasiedzenia przez Skarb Panstwa nie ma znaczenia, ze nieruchomo$¢ posiadaty
kolejno rézne jednostki panstwowe i zadna z nich nie byla posiadaczem przez okres wymagany do nabycia wlasnoSci
przez zasiedzenie. Istotne jest jedynie, czy laczny okres posiadania przez te podmioty jest wystarczajacy do zasiedzenia
przez Skarb Panstwa.

W rozpoznawanej sprawie brak jest przy tym podstaw po przyjecia by wladanie nieruchomoécia w ramach stuzebnosci
mialo charakter wladczy (imperium) i nie moglo prowadzi¢ do zasiedzenia. Brak jest jakichkolwiek dowodoéw, aby
wejécie na teren przedmiotowej nieruchomosci nastapito na podstawie wladczych aktéw Panstwa, a tym bardziej
by przez wszystkie lata linie byly eksploatowane w zwiazku jakimikolwiek publicznoprawnymi uprawnieniami
przedsiebiorstw energetycznych.

0d 1989 roku Zaklad (...) otrzymal status samodzielnego przedsiebiorstwa panstwowego powstalego na bazie mienia
panstwowego pozostajacego dotychczas w jego zarzadzie, a w 1993 roku zostalo ono przeksztalcone w jednoosobowa
spotke Skarbu Panistwa i zmienilo nazwe na (...) S.A. przejmujac mienie przeksztalcanego przedsiebiorstwa, w zakresie
w jakim nie zostalo ono przeniesione do (...) S.A. w W., w tym w odniesieniu do przedmiotowej linii niskiego
napiecia. Przedmiotows linie jako wydzielong cze$¢ przedsiebiorstwa panstwowego Zaktad (...) wniesiono aportem
do wskazanej spolki zgodnie z aktem przeksztalcenia z dnia 12 lipca 1993 roku. Tre$¢ aktu nie pozostawia watpliwosci
co do przekazania powstajacej Spolce nie tylko praw wlasnos$ci, uzytkowania wieczystego czy wynikajacych z najmu
lub dzierzawy, ale rowniez posiadania wszelkich stuzebno$ci gruntowych niezbednych do dalszej eksploatacji sieci. W
konsekwencji tego przeksztalcenia nastepca prawnym Skarbu Panstwa stala sie wskazana Spotka. Nastepcy prawni
— w kolejnych przeksztalceniach — przejmowali caly zakres dzialalnoéci poprzednikéw zwigzany z przesylem i cale
ich mienie shuzace wykonywaniu obowigzkoéw operatora sieci przesylowych, w szczegblnoSci urzadzenia energetyczne
i sluzebnos$ci konieczne do ich eksploatacji. W ocenie Sadu przekazanie (...) S.A. mienia przeksztalcanego
przedsiebiorstwa panstwowego i wydanie Spdlce infrastruktury przesylowej obejmowalo rowniez przekazanie jej
posiadania stuzebnosci obejmujacej prawo dostepu do niej w celu prawidlowej eksploatacji przedmiotowych linii 15
kV i 0,4 kV oraz stacji trafo.

Prowadzi do wniosku, ze w dacie uplywu terminu tego zasiedzenia wlascicielem linii 15 kV i 0,4 kV oraz stacji trafo
w T. i posiadaczem stuzebno$ci nie byl juz Skarb Panstwa, ale jednoosobowa spotka Skarbu Pahstwa majaca odrebna
od niego osobowo$¢ prawna — (...) S.A. z siedziba w L. i na jej rzecz, z doliczeniem w trybie art. 176 k.c. posiadania
poprzednika, doszlo z dniem 17 lutego 2001 roku do podnoszonego przez uczestniczke zasiedzenia.

Wedtug art. 176 § 1 k.c., jezeli podczas biegu zasiedzenia nastapilo przeniesienie posiadania, obecny posiadacz moze
doliczy¢ do czasu, przez ktéry sam posiada, czas posiadania swego poprzednika. Jezeli jednak poprzedni posiadacz
uzyskat posiadanie w zlej wierze, czas jego posiadania moze by¢ doliczony tylko wtedy, gdy lacznie z czasem posiadania
obecnego posiadacza wynosi przynajmniej lat trzydziesci. Przepis art. 176 k.c. nie czyni rozrbznienia, czy przeniesienie
posiadania ma nastapi¢ na podstawie czynnosci prawnej, czy takze w inny sposéb, w tym na przyklad z mocy
prawa. Zgodnie ze stanowiskiem utrwalonym w orzecznictwie, do przeniesienia posiadania moze doj$¢ w kazdy ze
sposobow wskazanych w art. 348-351 k.c. Stosownie do art. 348 k.c. przeniesienie posiadania nastepuje przez wydanie
rzeczy. Wydanie dokumentéw, ktore umozliwiaja rozporzadzanie rzecza, jak rowniez wydanie srodkéw, ktore daja
faktyczna wladze nad rzecza, jest jednoznaczne z wydaniem samej rzeczy. Przeniesienie posiadania samoistnego na



posiadacza zaleznego albo na dzierzyciela moze tez nastapi¢ na mocy samej umowy miedzy stronami (art. 351 k.c.).
Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze akt notarialny z 12 lipca 1993 roku przeksztalcenia Zakladu (...) w (...) Spotke Akcyjna jest
dokumentem stwierdzajacym, ze doszlo do przeniesienia posiadania wszelkich nieruchomoéci, przez ktore przebiega
przekazywana infrastruktura przesylowa w pelnym zakresie niezbednym do jej eksploatacji.

Racje ma Sad I instancji ,iz w konsekwencji J. i M. matzonkowie K. nie moga skutecznie domagac sie ustanowienia
shluzebnosci przesylu na rzecz uczestniczki, ktora juz dysponuje analogiczng stuzebnoscig obciazajaca nieruchomos$é
wnioskodawczyni.

Nie znajduje takze uzasadnienia zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu

art. 1,2 ,3 ust.1, art. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece ( tekst jedn. Dz. U. z 2013r.
poz.707 ze zm.) . W swoich wywodach skarzacy pomija, iz wpis sluzebnosci do dzialu III ksiegi wieczystej nie ma
charakteru konstytutywny a jedynie deklaratoryjny. Brak stosownego wpisu nie przesadza zatem w zadnym razie tego,
ze stuzebno§¢ taka nie istnieje. Wpis do ksiegi wieczystej nie kreuje bowiem shuzebno$ci. Nadto skarzacy pomijaja
fakt , iz nabywali nieruchomo$ci objete wnioskiem w latach 1995- 2000, natomiast zasiedzenie stuzebnosci przesylu
nastgpilo dopiero w 2001r. — zatem po nabyciu przedmiotowych nieruchomosci przez wnioskodawcow.

W tym stanie rzeczy w ocenie Sagdu Okregowego, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu w oparciu o przepis
art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.



