Sygn. akt III Ca 495/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 29 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi w sprawie o sygn. akt
I C 1211/12 z powddztwa L. S. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o zadoSéuczynienie i odszkodowanie w punkcie
1. zasadzit od (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz L. S. kwote 25.695 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:
24.235 zl za okres od 5 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty, 65 zl za okres od 25 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty, 1 395z} za
okres od 8 lipca 2014 r. do dnia zaplaty, w punkcie 2. oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci, a w punkcie 3. uznajac, iz
powdd wygral sprawe w 51% rozdzielil stosunkowo pomiedzy stronami koszty procesu pozostawiajac ich szczegolowe
wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wnidst powod, zaskarzajac go w czedci oddalajacej powodztwo, tj. co do kwoty
25.000 z} oraz co do orzeczenia o kosztach procesu. Skarzacy kwestionowanemu orzeczeniu zarzucik:

1. naruszenie prawa materialnego, w szczegolno$ci art. 445 §1 k.c. poprzez ustalenie naleznej powodowi kwoty
zado$éuczynienia w sposob razaco zanizony w kontek$cie ustalenn postepowania dowodowego, a w szczegblnosci w
odniesieniu do stwierdzonych przez bieglych lekarzy nastepstw zdrowotnych wypadku;

2. naruszenie prawa procesowego, ktéore mialo wplyw na wynik sprawy, a w szczegblnosci art. 233 §1 k.p.c.
przez dokonanie oceny dowodéw w sposéb dowolny, a nie swobodny, co skutkowalo przyznaniem powodowi
razaco zanizonej kwoty zado§éuczynienia, pomimo istnienia przestanek do przyznania zado$éuczynienia w zadanej
wysokosci.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku i zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego
kwoty 49.000 zt zado$¢uczynienia, tj. dodatkowo 25.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 5 kwietnia 2012 r., a
ponadto wnibslt takze o odpowiednia zmiane postanowienia o kosztach procesu w I instancji oraz o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego.

Strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja jest zasadna i skutkuje zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Za chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 23381 k.p.c., ktérego uzasadnienie sprowadza sie w istocie do
stwierdzenia, ze Sad I instancji zasadzil na rzecz powoda razaco niskie zado$¢uczynienie, pomimo istnienia przestanek
do uwzglednienia zadania w pelnej wysokoSci. W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze art. 233 § 1 k.p.c. reguluje
jedynie kwestie oceny wiarygodnoéci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow, a nie poczynionych
ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskow. Uchybienia w tym zakresie winny
zatem skonkretyzowac sie w zarzucie sprzecznos$ci ustalen faktycznych z materialem dowodowym, czego apelujacy
nie uczynil. Z uwagi na powyzsze mozna jedynie przypuszczac, ze skarzacemu w rzeczywistosci nie tyle chodzilo o
zakwestionowanie podstawy faktycznej ustalonej przez Sad Rejonowy, co o dokonang przez tenze Sad wykladnie art.
445 § 1 k.c.

Sad Okregowy zatem podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy, nie
aprobujac jednak wnioskow z nich wywiedzionych co do wysokoéci zasadzonego zado$¢uczynienia.

Przystepujac do oceny zasadnoS$ci zarzutu naruszenia przepisu prawa materialnego, nalezy rozwazy¢, czy Sad
Rejonowy dopuécil sie naruszenia art. 445 §1 k.c. poprzez bledng wykladnie pojecia ,odpowiednia suma”
oraz nieuwzglednienie przy okre$laniu naleznego zado$éuczynienia wszystkich poprawnie dokonanych ustalen
faktycznych. W piémiennictwie wskazuje sie, ze wyrazenie ,,odpowiednia suma” jest wyrazem stusznego zalozenia, ze
ze wzgledu na istote krzywdy nie da sie jej wyliczy¢ w spos6b Scisly. Jednakze judykatura wyksztalcila powszechnie



akceptowane zasady orzekania w tym zakresie, zgodnie z ktorymi okrelajac wysoko$é zado$cuczynienia sad
winien wzia¢ pod uwage caloksztalt okolicznodci sprawy, w tym szczegdlnie okolicznoéci dotyczace konkretnej
osoby pokrzywdzonej, jak np. stopien poniesionego uszczerbku, trwalo§¢ skutkéw, prognozy na przyszlos§é, wiek
pokrzywdzonego (wyrok SN z 18.11.2004 r., I CK 219/2004, LexPolonica 1538848).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz sadow powszechnych za utrwalony uznaje sie poglad, iz sad odwolawczy moze
korygowa¢ wysoko$é zadoSéuczynienia wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy majacych na
to wplyw jest ono niewspétmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygorowane lub razaco niskie (wyrok SN z 9.07.1970
r., III PRN 39/70, PiP (...)).

W realiach niniejszej sprawy godzi sie zauwazy¢, ze zasadzonemu przez Sad pierwszej instancji zado$éuczynieniu
nie mozna przypisa¢ waloru odpowiednio$ci. Ustalajac zakres krzywdy doznanej przez powoda nalezalo wziaé¢ pod
uwage laczny stopien uszczerbku na zdrowiu skarzacego, ktéry - zgodnie z opiniami bieglych sadowych lekarza
chirurga — ortopedy, lekarza neurologa i lekarza chirurga naczyniowego - wynosil w sumie 31%, a na ktory sktadat sie
uszczerbek trwaly w wysokosci 11% i uszczerbek dlugotrwaly w wysokosci 20%. Poza tym ustalajac zakres krzywdy
powoda zaakcentowac nalezy, ze pow6d zmuszony byl poddaé sie dlugotrwalemu i bolesnemu procesowi leczenia
oraz rehabilitacji, w tym zabiegowi operacyjnemu, w czasie ktérego wykonano otwarte nastawienie i zespolenie
zfamania prawego obojczyka drutem K., dwukrotnej hospitalizacji, a poza tym wymagal unieruchomienia koniczyny, co
wigzalo sie z konieczno$cig noszenia lgcznie przez p6l roku gorsetu ortopedycznego oraz temblaka wielofunkcyjnego.
Niewatpliwie tez z opinii bieglych oraz zeznan powoda wynika, ze stopien dolegliwoéci odczuwanych przez apelujacego
byl znaczny, co wigzalo sie z koniecznoscia przyjmowania Srodkéw przeciwbdélowych, przy czym pomimo zakonczenia
z dobrym wynikiem leczenia i pomy$lnych rokowan, skarzacy caly czas musi liczy¢ sie z koniecznoScia okresowego
przyjmowania lekdw przeciwbdlowych, a takze z przy$pieszonym wystapienie zmian zwyrodnieniowych. Niebagatelng
takze okolicznoScig jest i ta, ze powdd musial zrezygnowaé z dotychczasowej pracy zarobkowej, przy czym do dzi$
ma klopoty ze znalezieniem zatrudnienia, albowiem wcze$niejsze zatrudnienie polegajace na wykonywaniu pracy
fizycznej utracit wlasnie w wyniku wypadku. Majac na uwadze wszystkie wyzej wymienione okolicznoSci, a przy tym
mlody wiek powoda, ktory obecnie ma 26 lat, Sagd Okregowy doszedl do przekonania, ze adekwatnym do rozmiaru
cierpien skarzacego jest zado$¢uczynienie w tacznej kwocie 50.000 zt.

Skoro ubezpieczyciel wyplacil powodowi tytulem zadoSéuczynienia kwote 13.000 zl, a Sad Rejonowy zasadzil z tego
tytulu dalsze 24.000 zl, przeto Sad II instancji, w oparciu o przepis art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok w
tym zakresie podwyzszajac kwote zasadzona tytulem zado$c¢uczynienia dodatkowo o kwote 13.000 zl, a w pozostalym
zakresie powodztwo oddalil.

O odsetkach od zasadzonego $wiadczenia tytulem zadoS§éuczynienia Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 § 1
k.c. majac na uwadze, ze powod rozszerzyl przedmiotowe roszczenie do kwoty 49.000 zl dopiero w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego (k. 123). W konsekwencji Sad II instancji przyjat jako ich date poczatkowa dzien 7 lipca 2014
r. Wyniki kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku skutkowaly jego zmiang w opisanym zakresie na podstawie art.
386 §1k.p.c.

Z przedstawionych przyczyn apelacje w odniesieniu do zadania zasadzenia odsetek za
okres od dnia 5 kwietnia 2012 r. oddalono na mocy art. 385 k.p.c., o czym Sad Okregowy
orzekl w punkcie II. sentencji.

Zmiana orzeczenia o kosztach procesu pierwszoinstancyjnego stanowila konsekwencje opisanych wyzej zmian w
zakresie rozstrzygnie¢ o zadaniach glownych powoda, albowiem powod ostatecznie wygral sprawe w 76%. W tym
zakresie Sad II instancji orzekt na mocy art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. jak w punkcie I. lit. b) sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto stosownie do art. 100 w zw. z art. 391 §1 k. p. c. stosunkowo
koszty te rozdzielajac przy przyjeciu, iz przy wskazywanej warto$ci przedmiotu zaskarzenia na kwote 25.000 zt powod



(apelujacy) wygral sprawe w 52%, za$§ pozwany w 48%. Na koszty postepowania apelacyjnego poniesione przez
apelujacego zlozyly sie koszty oplaty sadowej od apelacji w wysokoS$ci 1250 z} oraz koszty pelnomocnika w kwocie
1200 z} ustalone zgodnie z § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 461) — lacznie zatem 2450 zk. Na koszty poniesione przez
pozwanego w postepowaniu apelacyjnym zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1200 zl ustalone zgodnie
z § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu ( t.j. Dz. U. z 2013r, poz. 490). Iloczyn kwoty 3650 zl oraz 48% wynosi 1752
z}. R6znica pomiedzy kosztami naleznymi powodowi (2450 z1) a kosztami naleznymi pozwanemu (1752 z) w zakresie
postepowania apelacyjnego wyniosla zatem 698 zl na rzecz powoda. Tak tez rozstrzygnieto w punkecie III. wyroku.



