Sygn. akt III Ca 501/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w Lowiczu, w sprawie z powddztwa (...) Bank (...)
Spolki Akeyjnej w W. przeciwko J. N. o zaplate, zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej kwoty:

- 9.760,87 z w ramach nalezno$ci gléwnej wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy
lombardowej kredytu (...) od kwoty 8.885,93 zl od dnia 28 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty;

- 144,92 7t tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
W wywiedzionej apelacji pozwana J. N. zaskarzyla orzeczenie w calo$ci i wystapila o:

e umozliwienie splaty kwoty 8.885,93 zt wedlug regul dla kredytu odnawialnego, tzn. poprzez comiesieczne
regulowanie odsetek oraz splate kredytu w razie poprawy sytuacji finansowej;

e rozlozenie zadluzenia na réwne raty miesieczne w wysokoéci po 50 zl kazda;
e nie obcigzanie jej odsetkami umownymi;
e odstgpienie od zasadzania od niej kosztow procesu.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik strony powodowej zwrocil sie o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej na
rzecz banku (...) kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym i
z tego wzgledu zgodnie z przepisem art. 505" § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku tego sadu powinno zawieraé jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisow prawa. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik wlasciwej oceny zebranego materialu
dowodowego. Sad Okregowy w calo$ci podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i w konsekwencji
przyjmuje za swoje. Odzwierciedlone w stanie faktycznym okolicznosci sprawy wiernie bowiem oddaja catoksztalt
stosunkow i relacji zachodzacych pomiedzy stronami. Sad wnikliwie wzial pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace
znaczenie dla rozstrzygniecia. Nie spos6b tez powiedzie¢, aby Sadowi umknal jakikolwiek aspekt sprawy. Inaczej
moéwigc okolicznosci faktyczne sprawy zostaly nalezycie zweryfikowane i ocenione oraz we wlaéciwy spos6b powiazane
z odpowiednimi unormowaniami prawnymi. Tym samym na pelng akceptacje zastuguja tez rozwazania merytoryczne,
stanowigce konsekwencje bezblednie zastosowanych przepiséw prawa materialnego.

Pod adresem rozstrzygniecia nie zostaly zgloszone zadne skonkretyzowane zarzuty, jednak ogélna wymowa Srodka
odwolawczego wskazuje na to, ze apelujaca chce dokonaé splaty zadtuzenia wedlug samodzielnie ustalonych i
dogodnych dla siebie regul. Zaproponowane przez pozwana rozwiazania nie moga sie jednak ostac.

Przede wszystkim, wobec wypowiedzenia umowy kredytu i postawienia go w stan natychmiastowej wymagalno$ci, nie
wchodzi w rachube regulowanie zalegloSci przez pozwang wedlug regut obowiagzujacych dla uprzednio zaciagnietego
kredytu odnawialnego. Wbrew zapatrywaniom apelujacej Sad nie jest wladny dokona¢ takiej ingerencji w stosunki
pomiedzy stronami, gdyz calkowicie przekreSlaloby to skutki zwigzane z nie wykonaniem zobowigzania przez
dluznika. Poza tym skoro zaciggniecie kredytu jest czynnoScia prawng wynikajaca ze zgodnego o$wiadczenia woli
stron konkretnej umowy, to wszelkie modyfikacje czy tez przeksztalcenia tego stosunku sga réwniez uwarunkowane



zgoda obu stron. Z akt sprawy nie wynika natomiast aby pozwana zabiegala w banku na przyklad o zawarcie ugody
lub tez wnioskowala o rozlozenie dlugu na raty albo o umorzenie cze$ci naleznosci chociazby w zakresie odsetek. W
tym miejscu godzi sie podniesé, ze J. N. samodzielnie podjela decyzje o skorzystaniu z propozycji strony powodowej w
zakresie udzielenia kredytu, ktéry nastepnie zostat zrealizowany droga udostepnienia pozwanej wnioskowanych przez
nig $rodkéw finansowych. Nalezy rowniez zalozyé, iz pozwana zapoznala sie z umowg laczaca strony, potwierdzila
jej znajomo$¢ wlasnorecznym podpisem, znala wysoko$¢ przyznanej kwoty oraz wysoko$¢ miesiecznej raty, ktora
zobowigzala sie splaca¢. Jednoczes$nie pozwana miala §wiadomo$¢ odnosnie koniecznoéci uiszczania odsetek od
kapitalu gléwnego. Tym samym osoba zaciggajaca tego rodzaju zobowigzanie powinna liczy¢ sie z obowigzkiem
jego splaty i uwzgledniaé to w planowaniu wydatkoéw, w tym nawet w przypadku pogorszenia sie wlasnej sytuacji
majatkowej. W $wietle tego pozwana nie moze obecnie konsekwencjami swojej decyzji obarczaé powodowego banku.
Wobec braku dobrowolnego zaspokojenia wierzyciel byl za§ uprawniony do dochodzenia nalezno$ci na drodze
sadowej, co zreszta uczynit inicjujac niniejsza sprawe.

W przedmiotowej sprawie, jak stusznie stwierdzil Sad Rejonowy, nie moze takze znalez¢ zastosowania art. 320
k.p.c. Stosownie do tego unormowania rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego
terminu do spelnienia zasadzonego $wiadczenia jest mozliwe tylko ,w szczegblnie uzasadnionych wypadkach”.
Takie wypadki zachodzg, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny lub zdrowotny pozwanego speienie
zasadzonego od niego $wiadczenia w spos6b niezwloczny lub jednorazowy byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione
albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (tak np. Andrzej Jakubecki, Komentarz do art. 320
k.p.c. LEX, 2013, a takze Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 25 stycznia 2013 roku, I ACa 1080/12, opubl.
baza prawna LEX Nr 1313300). Jak wnika z powyzszego przepis ten ma charakter wyjatkowy, nie tylko procesowy,
ale i materialnoprawny, poniewaz rozlozenie na raty w istotny sposéb rzutuje na kwestie realizacji zasadzonego
$wiadczenia oraz wplywa réwniez na zakres naleznych wierzycielowi odsetek. Dokonujac wiec oceny, czy w sprawie
zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek, o ktérym mowa w treSci powolanego przepisu, nie mozna tracié¢ z pola
widzenia interesu strony wygrywajacej proces. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze ochrona, jaka
zapewnia pozwanemu art. 320 Kk.p.c. nie moze by¢ stawiana ponad ochrone powoda w procesie cywilnym i wymaga
uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, a zatem takze uzasadnionego interesu powoda (por. wyrok SN z dnia
23 czerwca 1972 1., I CR 599/71, opubl. baza prawna LEX Nr 7099).

W rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwo$ci, iz sytuacja osobista, rodzinna i finansowa pozwanej jest na chwile
obecng zla. Apelujaca bowiem nie pracuje, nie przystuguje jej zasilek dla oséb bezrobotnych, ani tez nie uzyskuje
zadnych dowodobw, przez co wraz z dwojka matoletnich dzieci pozostaje na utrzymaniu swoich rodzicow. Zwazyé
réwniez nalezy, iz pozwana nie ma aktualnie realnych perspektyw na poprawe wlasnego losu, gdyz taki stan rzeczy
ma juz pietno trwaloSci, skoro utrzymuje sie on od stycznia 2013 r. W takich okoliczno$ciach postawa autorki apelacji
deklarujacej zamiar a takze gotowo$¢ dobrowolnego ratalnego spelnienia §wiadczenia na rzecz strony powodowej
oraz przeznaczenia na ten cel dostepnych $rodkéw, jakkolwiek zastugujaca na pozytywna ocene, w uznaniu Sadu nie
gwarantuje jednakze dokonania przez pozwanag rzeczywistej splaty kredytu. Zdaniem Sadu Okregowego rozlozenie
zasgdzonego $wiadczenia na raty w sytuacji, gdy dochody gospodarstwa domowego pozwanej nie pozwalaja na
zaspokajanie nawet biezacych potrzeb, skutkowaloby na pewno daleko idacym opdznieniem wykonania wyroku, a
zatem naruszaloby usprawiedliwiony interes powoda o charakterze ekonomicznym, tym bardziej ze bankowi zadna
miarg nie mozna przypisywaé¢ odpowiedzialnoéci za sytuacje finansowa, w jakiej pozwana, aktualnie sie znajduje.
Przychylenie sie do propozycji pozwanej i ustalenie miesiecznej raty na poziomie 50 zl przekladatoby sie na ponad 16
— letnig splate zadluzenia. Nie bedzie wiec przesada stwierdzenie, ze uregulowanie nalezno$ci w wysokosci 9.760,87
z} pozostaje nierealne, nawet w przypadku rozlozenia tegoz §wiadczenia na raty.

Konkludujac skoro bardzo skromne mozliwoéci majatkowe pozwanej nie daja w okoliczno$ciach rozpoznawanej
sprawy gwarancji realnego zabezpieczenia faktycznego regulowania zasadzonego $wiadczenia w ratach, za$
stosunkowo niska wysoko$¢ deklarowanej przez apelujaca raty skutkowalaby wydluzeniem okresu splaty ponad
rozsadna miare z punktu widzenia strony powodowej, to nalezy sie zgodzi¢ ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, iz w
rozpoznawanej sprawie wniosek J. N. o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty nie zaslugiwal na uwzglednienie.



Z tych wszystkich wzgledow, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalit apelacje pozwane;j.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl w oparciu o art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Statuowana
przez ten przepis zasada stlusznosci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu, przemawia
bowiem za nieobcigzaniem pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, ktore powstaly po
stronie powodowego banku. Przeciwne rozstrzygniecie stanowiloby za$ dla pozwanej nadmierna dolegliwo$¢, ktora
dodatkowo pogorszylaby jej dramatyczng sytuacje finansowa.



