Sygn. akt III 641/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 lutego 2015. Sad Rejonowy dla Lodzi Sroédmiescia w Lodzi w sprawie z powodztwa
(...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w (...) z siedziba w L. przeciwko H. O. o zaplate — oddalil powddztwo i
zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 600 zl tytulem kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze H. O. byl czlonkiem zarzadu (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w L. do
2001 roku. H. O. oraz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L. pozostawali w sporze sadowym.

W dniu 23 lipca 2013 roku Sad Apelacyjny w Lodzi w wyniku rozpoznania apelacji obu stron od wyroku Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 21 marca 2011 roku, sygn. akt VIII P 9/10, wydal wyrok w sprawie z powodztwa H. O.
przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w L., na mocy ktérego zmienil zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze w miejsce zasadzonych kwot zasadzit od (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia z w L. na rzecz H.
O. wynagrodzenie za prace za okres od kwietnia 2007 roku do wrze$nia 2008 roku w kwotach szczeg6lowo opisanych
w wyroku wraz z ustawowymi odsetkami za kazdy miesigc od dnia 11 — go kazdego miesiaca.

H. O. w dniu 23 lipca 2013 roku by}t obecny na ogloszeniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi. Zlozyl pismo w sadzie
o nadeslanie odpisu wyroku i w ciagu tygodnia poczta wyrok zostal mu przestany. H. O. sadzil, ze w taki sam sposéb
wejdzie w posiadanie odpisu wyroku pozwana spotka.

Na mocy postanowienia z dnia 31 lipca 2013 roku Sad Apelacyjny w Lodzi nadal powyzszemu wyrokowi klauzule
wykonalno$ci w zakresie zasadzonych w punkcie 1 odsetek ustawowych od dat wskazanych w treéci orzeczenia do dnia
16 sierpnia 2010 roku stwierdzajac, ze tytul uprawnia do egzekucji, oddalil wniosek w pozostalej czesci.

Pismem z dnia 31 lipca 2013 roku H. O. wezwal (...) Sp. z o.0. z siedziba w L. do zaplaty kwoty przyznanej wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Lodzi, syng. akt ITI APa 19/13, w dniu 23 lipca 2013 roku kwoty z tytulu odsetek od wypltaconego
wynagrodzenia zgodnie z podana przez Sad zasada. H. O. prosil w tym piSmie o przestanie mu sposobu wyliczenia
odsetek i uwzglednienie kwoty odsetek dotychczas zaplaconych, wskazal, ze odsetki winny mu by¢ przeslane w
terminie 7 dni od otrzymania wyroku, za$ po tym terminie przekaze sprawe do egzekucji komorniczej.

W dniu 30 lipca 2013 roku (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w L., dzialajaca przez adwokata
J. O., wystapila z wnioskiem o sporzadzenie uzasadnienia wyroku z dnia 23 lipca 2013 roku i doreczenie wyroku wraz
z uzasadnieniem na adres pelnomocnika pozwanego.

W zwiagzku z pismem H. O. A. G. napisala mail do H. O., informujac, ze sp6lka niezwlocznie po uzyskaniu odpisu
wyroku ureguluje odsetki, wskazujac ze na dzien dzisiejszy spotka nie dysponuje takim dokumentem. A. G. poprosila
o nadeslanie odpisu wyroku, jezeli H. O. nim dysponuje w celu przyspieszenia wyplaty. Wskazala, ze z wyroku zostang
potracone roszczenia spotki wobec H. O..

H. O. w dniu 2 sierpnia 2013 roku w korespondencji mailowej kierowanej do R. (...) wskazal, ze jego wezwanie do
zaplaty nalezy rozumie¢, Ze dotyczy terminu 7 dni po otrzymaniu przez spotke wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 23
lipca 2013 roku.

Wobec nie dokonania dobrowolnej wplaty kwoty odsetek zasadzonych przedmiotowym wyrokiem, w dniu 1 wrze$nia
2013 roku H. O. zlozyl do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi wniosek o
wszczecie egzekucji przeciwko dtuznikowi (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w E. na podstawie
tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 lipca 2013 roku, sygn. akt III Pa 19/13.

Na mocy postanowienia z dnia 11 pazdziernika 2013 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi A. K. postanowil ustali¢ niezbedne koszty do celowego przeprowadzenia egzekucji w sprawie w



wysokosci 2.687,75 zl i obcigzyt nimi w calo$ci dluznika. Na mocy w/w postanowienia Komornik Sadowy zakonczyl
postepowanie egzekucyjne w sprawie i pozostawil tytul wykonawczy w aktach sprawy.

Sad Rejonowy uznal za niewiarygodne stanowisko likwidatora spélki (...), wedlug ktérej dzialania pozwanego mialy
na celu wyrzadzenie szkody spétce. Dzialanie pozwanego mieScito sie w granicach prawa, stad tez wzajemne animozje
pomiedzy pozwanym a przedstawicielami wladz sp6lki pozostawaly indyferentne dla oceny zachowania pozwanego.
Watpliwe, wedtug Sadu I instancji, bylo réwniez stanowisko A. G., wedlug ktérego nie bylo mozliwym wcze$niejsze
uzyskanie odpisu wyroku. Podkres§lenia wymaga, ze co najmniej do dnia zloZenia wniosku o uzasadnienie wyroku, a
wiec do 30 lipca 2013 roku akta musialy znajdowacé sie w sadzie i nie byly wypozyczone sedziemu referentowi, skoro
nie wplynal jeszcze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia. Do tego dnia spo6tka z prawdopodobienstwem graniczacym
z pewnoS$cia mogla otrzymac odpis wyroku.

W oparciu o tak poczynione ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal powbddztwo za nieuzasadnione.

Za podstawe odpowiedzialnoéci pozwanego Sad wskazal art. 415 k.c. Dla stwierdzenia odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej pozwanego, nalezato ustali¢ istnienie trzech przestanek, a mianowicie: szkody, faktu (zdarzenia), z
ktérym ustawa wiaze odpowiedzialnoé¢ sprawcy — tj. czynu wlasnego sprawcy noszacego znamiona winy oraz zwiazku
przyczynowego miedzy dzialaniem sprawcy i szkoda.

Wedlug Sadu I instancji, powodztwo podlegalo oddaleniu z powodu nie spelienia podstawowej przestanki
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, tj. istnienia po stronie pozwanego czynu, z ktéorym ustawodawca wigzalby
odpowiedzialno$é cywilna. Powo6d wywodzil odpowiedzialno$¢ pozwanego, wskazujac, ze pozwany przedwcze$nie
skierowal do egzekucji tytul wykonawczy w postaci wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi, sygn. akt III APa 19/13,
pomimo tego, ze w istocie udzielil powodowej spodlce odroczenia zaplaty zasadzonej na jego rzecz naleznoSci
odsetkowej. Argumentacji powoda nie sposéb podzieli¢. Powod jest spotka prawa handlowego, wystepuje wiec w
obrocie jako profesjonalista, do ktérego nalezy stosowaé podwyzszony miernik starannosci, o ktérym stanowi art.
355 § 2 k.c. Zwazywszy na te okoliczno$¢ powdd winien w oparciu o przepisy prawa powszechnie obowigzujacego we
wlasnym zakresie ustalié, kiedy spoczywa na nim obowiazek wykonania wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23
lipca 2013 roku oraz jakie konsekwencje wigzacé sie beda z niewykonaniem w spos6b dobrowolny powyzszego wyroku.
Orzeczenia sadu drugiej instancji staja sie prawomocne z chwilg ich wydania (art. 363 § 1 k.p.c.). Z prawomocno$ci
orzeczen sadu drugiej instancji wynika ich wykonalno$¢. Wstrzymanie wykonalnos$ci wyroku sadu drugiej instancji
moze nastgpic jedynie w przypadku okre§lonym w art. 388 k.p.c. Wyrok z dnia 23 lipca 2013 roku wydany przez Sad
Apelacyjny w Lodzi byl wiec prawomocny, a zarazem wykonalny z chwila jego wydania. Pozwany juz od dnia wydania
wyroku mégt skutecznie zadaé od powoda zaplaty nalezno$ci nim zasadzonych, w tym takze wystapi¢ z wnioskiem o
wszczecie egzekucji. Pozwany wystepujac w dniu 1 wrzeénia 2013 roku do Komornika Sadowego celem przymusowej
realizacji powyzszego tytulu wykonawczego nie naruszyt zadnego przepisu prawa bezwzglednie obowiazujacego,
ustalonego zwyczaju, czy tez zasad wspolzycia spolecznego. Pozwany podjal kroki prawem przewidziane w celu
wyegzekwowania naleznych mu kwot stwierdzonych w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 lipca 2013 roku.

Oceny tej, wedlug Sadu Rejonowego, nie zmieniat fakt, ze H. O. w korespondencji mailowej kierowanej do powodowej
spolki wskazal, ze zada zaplaty w terminie 7 dni po otrzymaniu wyroku przez spotke. Nalezalo uznaé za wiarygodne
twierdzenia pozwanego, ze wskazujac ten termin myslal, Ze jest to termin realny na uzyskanie odpisu wyroku w
sprawie. Wedlug pozwanego skoro on sam otrzymat odpis wyroku w bardzo krétkim terminie, to rowniez powod méogt
odpis tego wyroku otrzymacé w ciagu kilku dni. Przeciwne stanowisko powoda nie jest przekonywujgce. Jakkolwiek
z dokumentdéw zalaczonych przez powoda wynikalo, ze w dniu 30 lipca 2013 roku powd6d wystapil z wnioskiem o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku, ktory to wyrok wraz z uzasadnieniem zostal doreczony pozwanemu w dniu 2
pazdziernika 2013 roku, to powod przecenia znaczenie tej okolicznos$ci dla odpowiedzialnoéci pozwanego. Procedura
cywilna przewiduje bowiem otrzymywanie odpisu dokumentéw, w tym takze odpisu wyroku wydanego w sprawie,
niezaleznie od otrzymania wyroku wraz z uzasadnieniem. Powdd mogt zatem wystapi¢ o wydanie odpisu wyroku w
trybie art. 9 § 1 k.p.c. obok zadania uzasadnienia wyroku zgloszonego w trybie art. 328 § 1 k.p.c. Zgodnie z prawem
termin na sporzadzenie uzasadnienia zostal okre$lony przez ustawodawce na dwa tygodnie, juz chociazby z tego



wzgledu otrzymanie wyroku wraz z uzasadnieniem przedluza sie o czas niezbedny do sporzadzenia uzasadnienia.
Warto podkreslié, ze stosownie do tresci art. 9 § 1 k.p.c. strony maja prawo przegladaé akta sprawy, powdd mogt
zatem zazadac akt sprawy, sporzadzi¢ notatki na okoliczno§¢ kwot podlegajacych zaplacie na rzecz powoda oraz
dat, od ktorych zostaly zasadzone odsetki od powoda na rzecz pozwanego, tak aby mozliwym bylo wyliczenie kwot
naleznych pozwanemu. Nieskorzystanie przez powoda z innych opcji uzyskania odpisu wyroku w sprawie winno
obcigza¢ samego powoda. Podkre$lenia wymaga, ze od daty 23 lipca 2013 roku do dnia 1 wrzesnia 2013 roku powod
dysponowal ponad miesiecznym terminem, kiedy mogl uzyskaé¢ odpis przedmiotowego wyroku lub uzyskaé¢ wglad
w akta sprawy. Pozwanego za$ nie moga obcigza¢ skutki dzialalno$ci powoda zmierzajace do uzyskania odpisu
wyroku wraz z uzasadnieniem, nie za$ odpisu samego wyroku. Nie sposob rowniez czynié zarzutu pozwanemu, ze nie
udostepnit powodowi wlasnego odpisu wyroku, poniewaz pozwany nie mial takiego obowiazku.

Whbrew stanowisku powoda, nie sposéb rowniez oswiadczenia pozwanego, ze wnosi o zaplate naleznych odsetek w
terminie 7 dni po otrzymaniu przez spotke wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi, traktowaé jako odroczenie zaplaty
zasadzonej od niego nalezno$ci. Nawet gdyby podzieli¢ stanowisko powoda, to termin 7 dni nalezalo rozumie¢ w
sposob, ktory podal pozwany. Jak juz natomiast wskazano powdd dysponowal terminem ponad miesiecznym na
realizacje przedmiotowego wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Koszty postepowania pozwanego
w przedmiotowej sprawie to wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoéci 600 zlotych ustalone przez sad z
uwzglednieniem rodzaju i stopnia zawiloéci sprawy oraz nakladu pracy pelnomocnika na podstawie § 6 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (Dz. U. 2013.461j.t.).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyt powodd, zaskarzajac go w caloSci, zarzucajgc naruszenie prawa
procesowego, to jest art. 23381 kpc poprzez niezgodne z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego przyjecie, ze:

a) dzialanie pozwanego miescilo sie w granicach prawa, podczas gdy pozwany w porozumieniu z powodem odroczyl
termin platnoSci nalezno$ci wynikajacych z prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego, a nastepnie uzgodnionego
terminu nie dochowal, kierujac sprawe do egzekucji, co z kolei narazito powoda na szkode;

b) od daty 23 lipca 2013 roku do 1 wrzesnia 2013 roku powo6d dysponowal ponad miesiecznym terminem, kiedy mog}
uzyskaé odpis przedmiotowego wyroku lub uzyskac wglad w akta sprawy, a w konsekwencji uznanie za niewiarygodne
zeznan A. G. w zakresie podejmowanych trzech prob uzyskania wyroku podczas, gdy z materialu dowodowego wynika,
iz powodka oraz jej pelnomocnik nie uzyskali odpisu wyroku z powodu awarii systemu, za$ po dniu 30 lipca 2013
roku, tj. po ztozeniu wniosku o uzasadnienie akta znajdowaly sie u sedziego referenta i pozostawaly tam przez okres
3 miesiecy (przy czym termin do sporzadzenia uzasadnienia przez Sad Apelacyjny wynosil 2 tygodnie).

Nadto apelujacy zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj. art. 471 k.c. przez jego niezastosowanie, a w konsekwencji
przyjecie, ze podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego jest art. 415 k.c., podczas gdy w ocenie powoda pozwany ponosi
odpowiedzialno$é kontraktowa, gdyz wzywajac powoda do zaplaty nalezno$ci wynikajacych z prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego udzielil powodowej spolce odroczenia terminu platnosci, potwierdzajgc ten termin na zapytanie
powodowej spotki. Apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w caloéci, oraz
rozstrzygniecie o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego za postepowanie przed Sadem I
instancji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesowych, w tym kosztéw zastepstwa wedlug
norm, za postepowaniem przed sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

apelacja powoda jako bezzasadna podlegal oddaleniu.



Zaskarzony wyrok zostal wydany w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Powyzsze ustalenia Sad
Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, uznajac za zbedne powielanie ich w dalszej czeéci uzasadnienia.

Za chybiony nalezalo uznac¢ podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 233 § 1
k.p.c. poprzez niezgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego przyjecie, ze dzialanie pozwanego miescilo
sie w granicach prawa, podczas gdy pozwany w porozumieniu z powodem odroczyl termin platnoéci naleznosci
wynikajacych z prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego, a nastepnie uzgodnionego terminu nie dochowal, kierujac
sprawe do egzekucji, co z kolei narazito powoda na szkode, oraz, ze od daty 23 lipca 2013 roku do 1 wrzeénia 2013 roku
powod dysponowal ponad miesiecznym terminem, kiedy mogt uzyska¢ odpis przedmiotowego wyroku lub uzyskaé
wglad w akta sprawy, a w konsekwencji uznanie za niewiarygodne zeznan A. G. w zakresie podejmowanych trzech
prob uzyskania wyroku podczas.

W mysl powolanego wyzej przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest
tu dokonanie okre§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w
danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujgcej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron, na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $§wiadkami, stronami, dokumentami i innymi Srodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regutom
logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami
oraz uwzglednia¢ zasady dosSwiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien
prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre$lonego materialtu dowodowego Sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne

z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi
sie osta¢ choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia Zyciowego, zas podniesione w tym zakresie zarzuty stanowig w istocie jedynie
niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu pierwszej instancji

izmierzaja w istocie wylacznie do zbudowania na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej
sprawie alternatywnego w stosunku do ustalonego przez Sad Rejonowy, korzystnego dla skarzacego, stanu
faktycznego.

Sad ten poczynil swoje ustalenia faktyczne na podstawie caloksztaltu zgromadzonych w toku postepowania dowodéw,
tj. przedlozonych dokumentéw, po czesci zeznan likwidatora powodowej Spotki oraz zeznan pozwanego, ktorych
wiarygodno$¢, rzetelno$é, prawdziwo$¢ i moc dowodowa zostala przez Sad pierwszej instancji oceniona w sposob
prawidlowy.

W szczegdlnoéei Sad I instancji logicznie argumentowal wiarygodno$é twierdzenia pozwanego, ze wyznaczony
powodowej Spolce przez pozwanego w korespondencji mailowej termin zaplaty 7 dni po otrzymaniu wyroku przez
Spolke byt rozumiany przez niego jako termin realny na uzyskanie odpisu wyroku w sprawie, odwolujac sie do
stanowiska pozwanego, ze skoro on sam otrzymal odpis wyroku w bardzo kréotkim terminie, to rowniez pow6d mégt
odpis tego wyroku otrzymaé w ciagu kilku dni. Sad Okregowy podzielil argumentacje Sadu I instancji, ze przeciwne
stanowisko powoda nie jest przekonywujace, gdyz powdd cho¢ wystapil z wnioskiem o sporzadzenie uzasadnienia



wyroku, ktory to wyrok wraz z uzasadnieniem zostal doreczony pozwanemu w dniu 2 pazdziernika 2013 roku,
to jednak powdd mogl wystapié o wydanie odpisu wyroku w trybie art. 9 § 1 k.p.c. obok zadania uzasadnienia
wyroku zgloszonego w trybie art. 328 § 1 k.p.c.. Nie bez znaczenia dla uznania za prawidlowa takowej oceny Sadu I
instancji wiarygodnosci zeznan powoda i w konsekwencji braku zasadno$ci stanowiska powoda pozostaje przy tym
fakt, ze strona powodowa reprezentowana byla w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym przez profesjonalnego
pelnomocnika.

Jesli natomiast chodzi o zarzut nieprawidlowego uznania za niewiarygodne zeznan A. G. w zakresie podejmowanych
trzech prob uzyskania wyroku, podczas gdy powod nie uzyskat odpisu wyroku z powodu awarii systemu, a nastepnie
braku dostepnoéci akt z powodu sporzadzania przez sedziego referenta, to pozostaje on bezzasadny, zwazywszy na to,
ze w istocie strona powodowa bezspornie nie zlozyla wniosku o wydanie odpisu wyroku obok zlozonego wniosku o
doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem.

Odnoszac sie w nastepnej kolejnoéci do zarzutu naruszenia prawa materialnego art. 471 k.c. przez jego
niezastosowanie, to w ocenie Sadu Odwolawczego takze ten zarzut pozostaje bezzasadny. Sad I instancji zastosowal
bowiem wlasciwy przepis prawa materialnego i dokonal jego prawidlowej interpretacji przyjmujgc, ze podstawa
odpowiedzialnoSci pozwanego jest art. 415 k.c.. Przepis art. 471k.c. jest podstawa odpowiedzialno$ci kontraktowej,
ktora na gruncie stanu faktycznego ustalonego w przedmiotowej sprawie nie ma miejsca. Wydanie wyroku z dnia
23 lipca 2013r. przez Sad Apelacyjny w Lodzi w sprawie sygn. akt III APa 19/13 nie skutkowalo powstaniem miedzy
stronami stosunku zobowigzaniowego. Powstanie stosunku zobowigzaniowego miedzy stronami nie wywotal rowniez
fakt wyznaczenia przez pozwanego powodowi terminu 77 dni na spelnienie §wiadczenia. Ocena tego o$wiadczenia
oraz ustalona przez Sad Rejonowy wola pozwanego, jaka oS§wiadczeniu towarzyszyla, nie wskazuja na to, ze miedzy
stronami doszlo do zawarcia ugody w rozumieniu art.917 k.c., skoro strona powodowa nie musiala wyrazié zgody na
zlozenie takiego oSwiadczenia przez pozwanego. Przede wszystkim jednak zamiarem pozwanego nie bylo zawieranie
z powodem umowy o odroczenie terminu platno$ci naleznoéci wynikajgcych z wyzej opisanego wyroku.

Sad Rejonowy prawidlowo zatem uznal, ze w niniejszej sprawie odpowiedzialno§¢ pozwanego mogla by¢ ocenia
jedynie w kategoriach odpowiedzialno$ci deliktowej. Oddalenie powo6dztwa bylo natomiast zasadne, gdyz wystapienie
przez pozwanego do Komornika z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego w celu wyegzekwowania
roszczen pozwanego objetych wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi, bylo dzialaniem, ktére nie pozostawalo w
sprzecznoéci z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa, ustalonymi zwyczajami oraz zasadami wspoélzycia
spolecznego, a wiec nie nosilo znamion czynu zabronionego.

Przy tak poczynionych rozwazaniach Sad Okregowy na podstawie art.385 kpc oddalil apelacje powoda jako
bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl zgodnie z wyrazona

wart. 98 § 11 § 3k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialnoSci za wynik sporu, zasadzajac od powoda (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w (...) z siedziba w L. na rzecz pozwanego H. O. kwote 300 zl. Na kwote te
zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego w postepowaniu apelacyjnym ustalone w oparciu o § 2
ust. 112, § 6 ust.3 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 28 wrze$nia 2002 r.
w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. 2013.461 j.t.).



