Sygn. akt III Ca 656/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 lutego 2015 roku, w sprawie o sygn. akt VIII C 2180/14, z powodztwa (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. przeciwko J. S. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi Wydzial VIII Cywilny
zasadzil od J. S. na rzecz (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. kwote 1.054,47 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1
maja 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwote 227 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na ustaleniach faktycznych
i rozwazaniach prawnych, ktoére przedstawiaja sie nastepujaco:

Pozwany J. S. zawarl w dniu 30 kwietnia 2013 roku z (...) Sp6lka Akcyjna w W. (obecnie (...) Spolka Akcyjna
w W.) umowe o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych na warunkach promocyjnych P_BONUS_B_ (...)_48 i
otrzymal ulge w wysokoSci 1.083,37 zL. Pozwany otrzymat pisemne warunki promocji oraz regulamin. Umowa
zostala zawarta na czas do dokonania ostatniego obowiazkowego doladowania, przy czym we wskazanym okresie
obowigzywania umowy abonent obowiazany byt w kazdym cyklu rozliczeniowym przynajmniej raz dotadowaé konto
kwota obowigzkowego dotadowania, ktéra w przypadku umowy zawartej pomiedzy stronami wyniosta 50 zt z VAT
(kwota minimalnego obowiazkowego dotadowania). Umowa zostala zawarta na 48 obowigzkowych doladowan. W
przypadku jednostronnego rozwigzania umowy przed uplywem czasu, na ktéry zostala zawarta przez abonenta lub
operatora z przyczyn lezacych po stronie abonenta, abonent zobowigzany byl zaplaci¢ kare umowna za niewykonanie
zobowigzania niepienieznego w postaci nieutrzymania aktywnej karty SIM. Kara umowna nie mogla przekroczyc
wysoko$ci udzielonej ulgi i miala by¢é pomniejszona o proporcjonalna jej warto$é za okres od dnia zawarcia umowy do
jej rozwigzania. Pismem z dnia 19 sierpnia 2013 roku zostalo dokonane wypowiedzenie przez powoda umowy zawartej
przez strony, bowiem pozwany nie dokonywal obowiazkowych doladowan. Jednoczeénie pozwany zostal pouczony,
ze do dnia 18 wrze$nia 2013 roku moze uzupekic zalegle dotadowania. W dniu 19 sierpnia 2013 roku powo6d wystawit
fakture numer (...) na kwote 978,82 zl, stanowigcg kare umowna, z terminem platnoéci - 26 sierpnia 2013 roku.
Pozwany w dniu 22 wrze$nia 2013 roku wystapil do powoda o rozlozenie naleznosci na 10 rat miesiecznych, wskazujac
na niskg emeryture. Pozwany nie wywigzat sie z ratalnej platnosci. Powdd wystawil noty odsetkowe, w tym w dniu 2
pazdziernika 2013 roku na kwote 12,55 z} oraz w dniu 2 kwietnia 2014 roku na kwote 63,10 zl.

Pozwany J. S. utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1.479,67 zk., choruje na cukrzyce typu 2, obustronny niedostuch,
parkinsonizm.

Sad I instancji uznal, Zze powddztwo jest zasadne. Wskazal, ze bezsporne w sprawie bylo, iz strony laczyla umowa
o $Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, na podstawie ktorej pozwany winien utrzymywaé aktywnga karte SIM i
dokonywa¢ comiesiecznych obowigzkowych doladowan na kwote 50 zt z VAT. Pozwany nie kwestionowal zasady
swojej odpowiedzialno$ci oraz wysokoéci kwoty dochodzonej pozwem, stanowigcej kare umowna za niewykonanie
$wiadczenia niepienieznego. Obowigzek zaplaty wynikal z umowy z dnia 30 kwietnia 2013 roku. Pozwany jako
podstawe zadania oddalenia powodztwa wskazal jedynie swoj podeszly wiek (72 lata), zly stan zdrowia oraz niska
emeryture. W ocenie Sadu meriti sytuacja rodzinna, zZyciowa czy tez zla sytuacja ekonomiczna pozwanego, na
ktoére pozwany sie powoluje jako na Zroédlo zaniechania platnosSci obciazajacych pozwanego, nie powodujg i nie
moga spowodowaé uchylenia obowigzkéw umownych wynikajacych z zawartej z powodem umowy. Pozwany winien
wykonywac swoje obowigzki bez wzgledu na swojg sytuacje rodzinng i zyciowa. Sad I instancji podkreslil, ze w chwili
zawarcia umowy z dnia 30 kwietnia 2013 roku. pozwany byl juz osobg zaawansowana wiekowo — mial okolo 70 lat
oraz osoba schorowana — jego dolegliwo$ci zdrowotne, co wynika z za$wiadczen lekarskich przedstawionych przez
pozwanego, datuja sie od 1990 roku. To woéwczas pozwany doznat urazu glowy, utracil shuch, jak rowniez od kilkunastu
lat chorowat na cukrzyce i parkinsonizm. Sad wskazal, ze wiek oraz stan zdrowia pozwanego, ktory jest podobny
jak w chwili obecnej, nie przeszkodzily pozwanemu zawrze¢ umowe o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Co
wiecej, pozwany w chwili zawarcia umowy dysponowal emerytura w wysokosci, ktéra podat w sprzeciwie od nakazu
zaplaty. Okoliczno$¢ ta — w ocenie Sagdu Rejonowego — wynika chociazby z wniosku pozwanego skierowanego do



powoda przed wniesieniem pozwu, w ktérym pozwany uznal zadluzenie i wnio6st o jego rozlozenie na raty. Zatem
pozwany w chwili zawarcia umowy ocenil swoja sytuacje finansowa w ten sposob, ze umozliwila ona skorzystanie z
oferty powoda. Na etapie postepowania sgdowego pozwany nie przedstawit zadnych okoliczno$ci, ktére bylyby nowe
i ktore uzasadnialyby odstapienie od dochodzenia nalezno$ci wynikajacych z umowy z dnia 30 kwietnia 2013 roku.
Pozwany w toku procesu — przed wydaniem wyroku w sprawie — nie wykazat aby jego sytuacja ekonomiczna zmienila
sie i aby ponosil nadzwyczajne wydatki.

Majac to na uwadze Sad I instancji zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dochodzong pozwem kwote.

O odsetkach ustawowych Sad meriti orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dluznik opbznia
sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6Znienia, chociaz by nie ponidst
zadnej szkody i chociaz by opdZznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Wskazal, ze na koszty procesu poniesione przez powoda
zlozyla sie oplata sadowa od pozwu w kwocie 30 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt i kwota 180 z}
bedaca minimalng stawka wynagrodzenia radcy prawnego bedacego pelnomocnikiem powoda obliczona od wartoSci
przedmiotu sporu na podstawie § 6 w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajac orzeczenie w calo$ci.

W uzasadnieniu apelacji wskazal, ze w chwili zawierania umowy z powodem tj. w dniu 30 kwietnia 2013 roku miatl
ograniczong zdolno$¢ do czynnoéci prawnych, jest dotkniety kalectwem gluchoty, stwierdzonym za$wiadczeniem
lekarskim z okresu przed zawarciem umowy, nadto wszystkie choroby i dolegliwoéci juz wtedy istnialy. Podniosl, ze
zlozyl wniosek o ,,odsuniecie go od sprawy” w dniu 10 lutego 2015 roku, na ktéra ,,z wylozonych we wniosku powodow”
nie stawil sie, a sprawa mimo to odbytla sie pod jego nieobecnosé i bez ,,jego obrony” zapadt obcigzajacy go wyrok.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja powoda jest bezzasadna i podlega oddaleniu.

Zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie ostac.

Niniejsza sprawa podlegala rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym. Zgodnie z art. 505" pkt. 1 k.p.c. w
postepowaniu uproszczonym rozpoznaniu podlegaja miedzy innymi sprawy o roszczenia wynikajace z umow, jezeli
wartoSci przedmiotu sporu nie przekracza dziesieciu tysiecy zlotych.

Poniewaz rozpoznanie niniejszej sprawy nastgpilo w postepowaniu uproszczonym, Sad Okregowy na podstawie art.
505'° § 11i § 2 k.p.c. orzekl na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego. Zaznaczy¢ takze nalezy, ze w

postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1" k.p.c. apelacje mozna oprze¢ tylko na zarzutach naruszenia prawa
materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, badz naruszenia przepiséw postepowania,
jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy. Natomiast w my$l art. 505" § 1 k.p.c. sad drugiej instancji nie
przeprowadza postepowania dowodowego

z wyjatkiem dowodu z dokumentu.



W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji prawidlowo zebral material dowodowy, a nastepnie na podstawie
wszechstronnej analizy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad II instancji w calosci podziela i
przyjmuje za wlasne.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil tez zgromadzony w sprawie material dowodowy.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnioslt, ze w chwili zawierania umowy z powodem tj. w dniu 30 kwietnia 2013 roku
miat ograniczong zdolno$é do czynnosci prawnych, jest dotkniety kalectwem gluchoty, stwierdzonym zaswiadczeniem
lekarskim z okresu przed zawarciem umowy, nadto wszystkie choroby i dolegliwoéci juz wtedy istnialy. Wskazal, ze
zlozyt wniosek o ,,odsuniecie go od sprawy” w dniu 10 lutego 2015 roku, na ktéra ,,z wylozonych we wniosku powodow”
nie stawil sie, a sprawa mimo to odbytla sie pod jego nieobecno$c i bez ,,jego obrony” zapadl obciazajacy go wyrok.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze skarga apelacyjna pozwanego, zostala wniesiona przez samego pozwanego.
Apelacja powinna czyni¢ zado$¢, co najmniej pewnym minimalnym standardom starannoéci i jasnoéci wywodu, czego
jednak nie czyni. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 18 czerwca 2010
roku w sprawie V CSK 448/09 (LEX nr 677914), ze zarzuty apelacyjne moga by¢ formulowane w spos6b dowolny i nie
muszg Sciéle okresla¢ dostrzezonych uchybien ze wskazaniem konkretnych przepiséw ocenianych, jako naruszone.
W zwigzku z tym, zwazywszy takze na nieobowigzywanie w postepowaniu apelacyjnym przymusu adwokacko-
radcowskiego, dopuszczalne sg zarzuty formulowane w sposéb ogdlny. Tym bardziej niewykluczone sg zarzuty
odbiegajace od argumentacji jurydycznej, nieodnoszace sie do konkretnych przepiséw, niepostugujace sie jezykiem
prawniczym, pojeciami prawno-technicznymi itd. Oznacza to, ze gdy strony niereprezentowane przez profesjonalnych
pelnomocnikéw formuluja zarzuty apelacyjne w sposéb nienawiazujacy bezposrednio do okre$lonych przepisow
prawa, sad drugiej instancji musi samodzielnie dokonaé jurydycznej oceny dochodzonego zadania i skonfrontowac
ja z zaskarzonym orzeczeniem oraz motywami rozstrzygniecia. Zarzuty maja bowiem charakter pomocniczy i nie
ograniczaja swobody sadu. Swiadezy o tym takze fakt, Ze art. 368 § 1 pkt. 2 k.p.c. naklada na skarzacego jedynie
obowiazek ,zwiezlego" przedstawienia zarzutow. Jednakze wniesiona apelacja w rzeczywistoéci nie zawiera zadnych
konkretnych zarzutéow odnoszacych sie do przedmiotowej sprawy. W rzeczywisto$ci apelacja pozwanego zawiera
niedopuszczalng prezentacje wlasnego stanowiska, bedacego wynikiem odmiennych ustalen niz te, poczynione przez
Sad pierwszej instancji w oparciu o zgromadzony material. Polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji
i przedstawienie wlasnej wersji wydarzen nie stanowi wystarczajacej podstawy do uwzglednienia apelacji (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 wrzeénia 2013 roku, I ACa 500/12, LEX nr 1220468). W sytuacji,
kiedy Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwiazany zarzutami dotyczacymi naruszenia
prawa procesowego; bierze pod uwage z urzedu jedynie naruszenia prawa procesowego prowadzace do niewazno$ci
postepowania, a zwigzanie to oznacza, ze sad drugiej instancji nie bada i nie rozwaza wszystkich mozliwych naruszen
prawa procesowego popelionych przez sad pierwszej instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca
2010 roku, V CSK 448/09, LEX nr 677914), sformulowanie zarzutéw w taki sposob, jak w przedmiotowej skardze
apelacyjnej, zwalnia wiec Sad od blizszej analizy tych zarzutow.

Wskaza¢ nalezy, ze przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu tresci art. 328 § 2 k.p.c., naklada na sad orzekajacy
obowiazek: po pierwsze - wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, po drugie - uwzglednienia
wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie - skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych
przeprowadzeniu poszczeg6lnych dowodéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci, po czwarte -
wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej wyzszej instancji i skarzagcemu na weryfikacje
dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny, badz tez jego zdyskwalifikowanie, po piate -
przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodéw, na ktérych sad sie opart i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 marca 2012 roku, I ACa
62/13, LEX nr 1344197). Sad I instancji sprostal wszystkim tym wymaganiom, poczynil ustalenia faktyczne, wyjasnil,
na jakim materiale dowodowym opart swoje ustalenia faktyczne i dokonal oceny prawnej ustalonych faktow.

Apelujacy powoluje sie na stan zdrowia, w tym na ,kalectwo ghuchoty”. Wskazuje, ze nie uslyszal tego, co do niego
moéwil przedstawiciel strony powodowej przy podpisywaniu umowy. Taki argument jest jednak chybiony. Jak wynika



z akt sprawy pozwany posiada wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest nauczycielem akademickim (k. 71, k. 73 odwro6t).
Zatem nawet gdyby przy zawieraniu umowy z powodem apelujacy nie slyszal kierowanych do niego wypowiedzi
przedstawiciela strony powodowej — to mial mozliwo$¢é zapoznania sie z tekstem proponowanej mu umowy. Pozwany
podpisujac umowe zaakceptowal jej warunki. Jak wynika ze skladanych przez pozwanego w niniejszej sprawie
pism, posiada on umiejetnos$é formutowania swojego stanowiska w sposdb jasny. Pozwany, jak wynika z materiatu
dowodowego, zlozyl podanie o rozlozenie zadluzenia na 10 rat. Wprawdzie w uzasadnieniu podania podal, ze ,nie wie
jaka umowe podpisywal” (k. 38), lecz - w ocenie Sadu Odwolawczego - zapis ten $wiadczy jedynie o probie unikniecia
odpowiedzialnoSci za zaciagniete zobowigzania. Pozwany nie wykazat stanu wylaczajacego $wiadome podjecie decyzji
w przedmiocie zawarcia kwestionowanej obecnie umowy, nie wykazal aby byt osoba ubezwlasnowolniong czeSciowo
badz calkowicie. Pozwany w postepowaniu przed Sadem I instancji zostal pouczony o konieczno$ci udowodnienia
twierdzen i okolicznosci, z ktorych wywodzi skutki prawne korzystne dla siebie, poprzez zgloszenie wnioskow
dowodowych, o mozliwoS$ci ustanowienia pelnomocnika procesowego, a takze o tresci art. 162 k.p.c., art. 217k.p.c., art.
229 k.p.c.iart. 230 k.p.c. (k. 471k. 76). O tym, zZe pozwany zrozumial tre$¢ pouczenia $wiadczy fakt, ze w uzupelnieniu
apelacji (k. 88) zlozyt wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu (prawomocnie oddalony — k. 110-110 odwrét).
Nadto w toku postepowania przed Sadem Rejonowym pozwany w zakreS§lonych terminach sktadal pisma procesowe,
wskazujace na dobra orientacje o stanie sprawy. Pozwany byt prawidlowo powiadomiony o terminie rozprawy przed
Sadem I instancji (k. 76). Zlozenie zatem wniosku o ,,odsuniecie od sprawy” ze wzgledu na podeszly wiek oraz stan
zdrowia nie moglo skutkowa¢ korzystnym dla pozwanego rozstrzygnieciem.

Sad Odwolawczy podziela cala argumentacje jurydyczna Sadu a quo. W niniejszej sprawie w zwigzku z jednostronnym
rozwigzaniem umowy przed uplywem czasu, na ktory zostala zawarta, z przyczyn lezacych po stronie abonenta,
abonent zobowiazany jest zaplaci¢ kare umowna za niewykonanie zobowigzania niepienieznego w postaci
nieutrzymania aktywnej karty SIM.

Apelacja nie zawiera zadnych argumentéw jurydycznych, logicznych lub wynikajacych z do§wiadczenia zyciowego,
ktore by te ocene zmienily.

Z tych wszystkich powodow apelacja pozwanego podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 102 k.p.c. W ocenie Sagdu Okregowego — w przedmiotowe;j
sprawie istnieja podstawy do zastosowania art. 102 k.p.c. Zgodnie z trescig art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegdlnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.
Przypomnie¢ nalezy, ze w judykaturze wyrazono poglad, iz sposob skorzystania

z art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym Sadu i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy
wystapil szczegblnie uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia odstgpienie, a jesli tak, to w jakim zakresie, od generalnej
zasady obciazania kosztami procesu strony przegrywajacej spor. Kwalifikacja ,,wypadkoéw szczegolnie uzasadnionych"
nalezy do Sadu, ktéry majac na wzgledzie okolicznos$ci konkretnej sprawy powinien przede wszystkim kierowac sie
poczuciem sprawiedliwoSci oraz zasadami wspoélzycia spolecznego. Sa to zaréwno okoliczno$ci zwigzane z samym
przebiegiem postepowania jak i takie, ktére postepowania w sposob bezposredni nie dotycza, wigza sie natomiast z
sama strona, jej sytuacja osobistg i majatkowa. Artykut 102 k.p.c. jest szczeg6lnym rozwigzaniem, niepodlegajacym
wykladni rozszerzajacej, wykluczajagcym stosowanie wszelkich uogdélnien, wymagajacym do swego zastosowania
wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci. Stanowi on zatem swoista mozliwos¢, pozostawiajac Sadowi pewna swobode
w przyznawaniu zwrotu kosztow procesu, gdyby stosowanie zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy (wyrazonej
w art. 98 k.p.c.) nie dalo sie pogodzi¢ z zasadami slusznoéci (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30
wrzeénia 2011 roku, sygn. akt III PZ 6/11, LEX nr 1101330; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 listopada
2010 roku, sygn. akt II PZ 38/10, LEX nr 687034; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2010 roku,
sygn. akt II PZ 21/10, LEX nr 661507). Jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy zakwalifikowanie przypadku, jako
»Szczegblnie uzasadnionego" wymaga rozwazenia catoksztattu okolicznoéci sprawy. W ocenie Sadu Odwolawczego w
niniejszej sprawie istnialy podstawy do zastosowania art. 102 k.p.c. Jak wynika z akt sprawy w dniu 19 lutego 2015
roku pozwany zlozyl pismo procesowe zatytulowane ,sprzeciw”, w ktérym ustosunkowat sie do pisma procesowego
powoda z dnia 29 stycznia 2015 roku. Sad potraktowal to pismo jako apelacje od wyroku, nie zobowiazujac pozwanego



do jednoznacznego sprecyzowania charakteru tego pisma. W tych okoliczno$ciach, uwzgledniajac ponadto trudng
sytuacje materialng pozwanego wskazang w o$wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrodlach
utrzymania, a takze schorzenia, jakie cierpi pozwany oraz jego wiek — w ocenie Sadu Okregowego - obcigzenie strony
pozwanej kosztami procesu przeciwnika byloby niezgodne z zasadami stusznoéci.



