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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 listopada 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi oddalil
powddztwo w stosunku do H. C. i P. W. (1) oraz zasadzil od A. W. na rzecz H. C. kwote 4.017 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

Sad pierwszej instancji powyzsze orzeczenie oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach
prawnych:

Jesienig 2010 roku H. C. jadac ulica (...), zobaczyl baner reklamowy firmy zajmujacej sie ukladaniem kostki brukowe;j.
Pozwany zatrzymal sie i wszed! na teren skladu kostki brukowej. Tam spotkal sie A. W., ktorej powiedzial, ze jest
zainteresowany kompleksowym wykonaniem prac zwiazanych z polozeniem kostki brukowej, obejmujacym materiat
i robocizne. Powddka poprosila pozwanego, aby ten zostawil jej numer swojego telefonu. Na podany numer do H.
C. zadzwonil P. W. (1). Pozwani po raz pierwszy spotkali sie na nieruchomosci H. C.. Wstepnie rozmawiali na temat
kosztow inwestycji. P. W. (1) w sposéb ogolny przedstawil koszty, ktére obejmowaly cene kostki i plyt azurowych oraz
koszt robocizny. Tylko taka, kompleksowa usluga interesowala H. C.. W pdzniejszym czasie w skladzie przy ul. (...)
H. C. rozmawial tylko z P. W. (1). H. C. przyjezdzal do skladu wylacznie po to, aby wybraé rodzaj i kolor kostki, a
takze kolory obrzezy i palisady, tak, aby pasowaly do koloru kostki. P. W. (1) sprawial wrazenie, jakby byl wlaScicielem
skladu, co potwierdzil wreczajac H. C. swoja wizytowke. W tresci wizytowki znajdowaly sie m.in. informacje: POLAN-
BUD P. W. (1), sprzedaz i ukladanie kostki brukowej. W skladzie przy ul. (...) otrzymal réwniez ulotke reklamowa, w
ktorej znajdowaly sie nastepujace informacje: POLAN- (...) Sklad (...), E. ul. (...).

H. C.1ijego zona D. C. byli przekonani, ze przy ul. (...) w L., firma (...) prowadzi dzialalno$¢ polegajaca na sprzedazy
i ukladaniu kostki brukowe;j.

P. W. (1) powiedzial H. C., ze ma firme, posiada wszelki sprzet i nie ma problemu, aby zajal sie wykonaniem prac,
ktorymi zainteresowany byl H. C.. Wiosng 2011 roku P. W. (1) zatelefonowal do H. C., informujac go, ze moze juz
wchodzi¢ z pracami. H. C. prosil P. W. (1) o przedstawienie umowy, na co ten odpowiedzial, ze musi wchodzi¢ z
pracami, a umowe przygotuje. We wstepnej kalkulacji P. W. (1) podal, Ze lgczna warto$¢ prac wyniesie okoto 70000
zlotych. Pozwani uzgodnili, ze cena uslugi bedzie opiewala na kwote 110 brutto zl za 1 metr kwadratowy kostki i
bedzie obejmowala stan gotowy, to znaczy polozenie kostki i obrzezy trawnikowych wraz z materialami, polozenie
palisady w cenie 100 zlotych brutto za metr biezacy oraz plyt azurowych w cenie 80 zlotych brutto za metr kwadratowy.
Ostateczna cena do zaplaty miala zosta¢ okreslona po zakonczeniu prac i wynikac z przemnozenia ilo$ci polozonych
metroéw i ceny ustalonej za jeden metr. Byly to uzgodnienia, ktére mialy znalez¢ odzwierciedlenie w umowie. W czasie
wykonywania prac, kiedy na plac budowy zostal wprowadzony juz sprzet, H. C. przypomnial P. W. (1) o umowie, na
co uslyszal odpowiedz, ze umowa bedzie i Ze nie powinien sie tym martwié.

Prace brukarskie rozpoczely sie na poczatku maja 2011 roku. H. C. uméwiony byl z P. W. (1) tak, ze to P. W. (1) bedzie
zamawial wszystkie materialy i zrobi wszystko ,na gotowo”.

W trakcie realizacji prac Henry C. uidcil na rzecz P. W. (1) zaliczki na poczet wykonywanych prac, w nastepujacych
kwotach:

- w dniu 30 czerwca 2011 roku 25000 zlotych;
- w dniu 5 lipca 2011 roku 5000 zlotych;
- w dniu 1 sierpnia 2011 roku 15000 zlotych

H. C. informowal Zone, ze kwoty zaliczek obejmuja koszt materialu i robocizny, a takze, ze ostateczna kwota do zaplaty
zostanie okreslona po zakonczeniu prac i bedzie wynikata z przemnozenia faktycznie utozonych metréw i uzgodnionej



ceny. K. brukowa, ktora zostala dostarczona na budowe prowadzona przez H. C. zostala u producentéw zamoéwiona
przez A. W..

Pod koniec wykonywania prac H. C. zwrocit uwage P. W. (1), ze zniszczyl duzo kostki, ze duzo materialu pozostatego
po docinaniu kostki znalazlo sie pod azurowymi plytami i ze duzo uszkodzonej kostki gdzie$ zniknelo.

W dniu 29 sierpnia 2011r. A. W. wystawila na nazwisko H. C. fakture VAT na laczna kwote 50691,60 zlotych z tytulu
sprzedazy materialow w postaci kostki brukowej, plyt azurowych i obrzezy palisadowych.

H. C. nie uiécil naleznos$ci wynikajacej z umowy, poniewaz uwazal, ze nie zawieral zadnej umowy z A. W..

P. W. (1) opuscil miejsce robo6t we wrzesniu 2011 roku. Wedlug H. C. prace nie zostaly zakoniczone. Wobec zgloszenia
wadliwos$ci wykonania prac H. C. nie wyplacil P. W. (1) reszty umowionej ceny.

W dniu 8 wrzesnia 2011 roku H. C. wystosowal do firmy (...) na adres L. ul. (...) wezwanie do wykonania prac zgodnie
z zasadami i przepisami prawa, w szczegblnoSci zgodnie z instrukecja producenta dotyczaca zasad ukladania kostki
brukowej, usuniecia zgloszonych przez zamawiajacego wad i usterek, zakoniczenia rob6t i uprzatniecia terenu budowy
oraz zgloszenia do odbioru wykonanych bez wad rob6t w terminie 7 dni. Pismo pod wskazanym adresem nie zostalo
podjete i zwrocono je nadawcy. Wowcezas D. C. zwrécita sie do Urzedu Miasta L., gdzie uzyskala informacje, ze P. W. (1)
nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej, natomiast firma (...) zarejestrowana jest na innego mezczyzne, ktéry rowniez
nosi nazwisko W. i prowadzi dzialalno$¢ pod adresem L., ul. (...). W dniu 15 wrze$nia 2011 roku H. C. skierowat pismo
tej samej treSci do POLAN-BUD P. W. (1) na ul. (...) lokal (...). Okazalo sie, ze firma (...) jest wlasno$cig E. W. — brata
P.W. (1).

Sad meriti poczynil nadto nastepujace ustalenia:

- cena rynkowa materialow objetych faktura VAT z dnia 29 sierpnia 2011 roku wynosi
42083,78 zl;

- stawka rynkowa ulozenia kostki brukowej o nazwie S. zlota jesien firmy (...) wynosi z materialem 112,48 z}/m.kw.;
- stawka rynkowa ulozenia plyt azurowych G. 10x10x60 (...) spétka jawna wynosi z materialem 82,56 zl/m.kw.;

- stawka rynkowa polozenia palisady F. 11/40 braz — (...) spolka jawna wynosi z materialem 83,94 zt/m.b.;

- stawka rynkowa ulozenia kostki brukowej o nazwie S. zlota jesien firmy (...) wynosi bez materiatu 44,29 zt/m.kw.;
- stawka rynkowa ulozenia plyt azurowych G. 10x10x60 (...) spdétka jawna wynosi bez materiatu 26,16 zt/m.kw.;

- stawka rynkowa polozenia palisady F. 11/40 braz — (...) spolka jawna wynosi bez materiatu 10,89 zl/m.b.;

- stawka rynkowa wynagrodzenia dla calo$ci robét, jakie mialy zosta¢ wykonane na nieruchomoéci powoda wynosi
89500,79 zl, kwota ta obejmuje material i robocizne;

- stawka rynkowa wyzej wymienionych rob6t bez materialow wynosi natomiast 33963,50 zl.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi uznal, ze powodztwo nie
zastugiwalo na uwzglednienie. W ocenie Sadu pierwszej instancji powddka nie udowodnila, ze zawarta z H. C. umowe
o wskazanej przez siebie tresci. O zawarciu tej umowy nie moze $wiadczy¢ fakt, ze A. W. wystawila na nazwisko
pozwanego fakture VAT. Przedmiotowa faktura nie zostala zaakceptowana przez pozwanego, ktéry konsekwentnie
twierdzil, ze z A. W. nie laczyl go zaden stosunek prawny. Ustalenia faktyczne poczynione w niniejszej sprawie
pozwalaja natomiast stwierdzi¢, ze H. C. zawarl umowe z P. W. (1) na wykonanie rob6t budowlanych na swojej
nieruchomos$ci z materialéw, ktoére zapewnié i dostarczy¢ w wykonaniu umowy miat P. W. (1). Okoliczno$é powyzsza
pozwala rowniez stwierdzi¢, iz H. C. nie uzyskat korzy$ci majatkowej kosztem powddki, poniewaz materialy do



wykonania prac brukarskich zapewnial mu P. W. (1). Tym samym, zarzut bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego
H. C. kosztem powodki uznano za bezzasadny.

Oddaleniu podlegalo réowniez powodztwo w stosunku do P. W. (1). Powddka pozostaje z P. W. (1) w zwigzku
malzenskim. Powodka prowadzi sklad kostki brukowej, a pozwany zajmuje sie m.in. ukladaniem kostki. Zdaniem
Sadu pierwszej instancji, nie mozna wykluczyé¢, ze P. W. (2) po przyjeciu zlecenia od H. C. nieformalnie pobierat od
powodki material na wykonanie prac i rozliczal sie z nig po ich wykonaniu. W niniejszej sprawie nie zostalo jednak
wykazane, jaki stosunek prawny laczyl te strony niniejszego postepowania. Dodatkowo w toku sprawy powddka nie
domagala sie zaplaty od P. W. (1).

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla powddka, zaskarzajac orzeczenie w caloéci i wnoszac o jego zmiane poprzez
uwzglednienie powodztwa i zasadzenie od pozwanego H. C. na rzecz powodki kwoty 50.691,60 zlotych tytulem
zaplaty ceny za sprzedane materialy wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 2 wrze$nia 2011 roku, ewentualnie
za$ o zasadzenie od pozwanego H. C. na rzecz powddki kwoty 42.083,78 zlotych wedlug cen z daty przekazania
materialow, ewentualnie kwoty 37.631,96 zlotych wedlug cen z daty sporzadzenia opinii z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty, tytutem zwrotu warto$ci korzysci jaka uzyskal pozwany kosztem powodki
bez podstawy prawnej oraz o zasgdzenie od pozwanego H. C. na rzecz pow6dki kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powyzszemu wyrokowi skarzaca zarzucila:

1) naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 k.p.c., polegajace na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodow
poprzez bezpodstawne przyjecie, iz powodka nie sprzedala pozwanemu H. C. materialdéw brukarskich, bedacych
przedmiotem sporu, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, w tym dowody z dokumentéw, w sposéb
jednoznaczny wskazuja, iz H. C. naby} od powddki kostke brukowa oraz pozostale materialy wynikajace z faktury VAT
z dnia 29 sierpnia 2011 roku;

2) niezaleznie od powyzszego, nawet gdyby przyjac¢ w §lad za Sadem I instancji, iz powddka nie zawarla z pozwanym
umowy sprzedazy i nie lgczyt ich zaden stosunek prawny, to roszczenie A. W. znajduje uzasadnienie w tresci art. 405
k.c. i nast. Zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci faktur VAT dolaczonych do pozwu nie pozostawia
bowiem watpliwoéci, iz materialy brukarskie, ktore powodka dostarczyta H. C. i ktore zostaly nastepnie wbudowane
w jego nieruchomos$é przez P. W. (1), stanowily wlasnoé¢ powddki. Tym samym, pozwany H. C. uzyskal korzysé
majatkowa kosztem A. W. bez podstawy prawne;.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.
Sad Okregowy w calo$ci przyjmuje i podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy.

Rozpoczynajac analize zarzutow apelacji, nalezy odnie$é sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw prawa procesowego,
gdyz prawidlowo ustalony i oceniony stan faktyczny determinuje kierunek dalszych rozwazan w aspekcie prawa
materialnego.

Jako chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 233 k.p.c. Stosownie
do powolanej powyzej normy, Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktéw, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowiacego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnosSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron, na podstawie wlasnego



przekonania sedziego powzietego w wyniku bezpo$redniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw wynikajgcych z art. 233 §
1 k.p.c. i musi sie osta¢, cho¢by w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy
wnioskowanie Sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkdéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena
dowod6éw moze by¢ skutecznie podwazona.

W niniejszej sprawie nie sposéb uznaé, by Sad pierwszej instancji dokonal ustalen faktycznych wbrew wyzej
wskazanym zasadom. Z zebranego w sprawie materialtu dowodowego wynika bowiem, iz H. C. zawarl umowe
wylacznie z P. W. (3), zas$ jej tre$¢ opiewala nie tylko na samo wykonawstwo, to jest jej zalozenie kostki brukowej na
placu nalezacym do pierwszego z pozwanych, lecz rowniez obejmowala jej dostarczenie wraz z innymi koniecznymi
materialami. Do obowigzkéw P. W. (1) nalezalo zatem réwniez zapewnienie stosownych materialow brukarskich do
wykonania prac. Poza pierwsza, pobiezna rozmowa z powodka, ktéra miala miejsce jesienig 2010 roku, we wszystkich
kwestiach zwigzanych z zawarciem i wykonaniem umowy H. C. kontaktowat sie wylacznie z P. W. (1), ktory z kolei
zachowywat sie jak wlaéciciel firmy (...). P. W. (1) zapewnial bowiem swego kontrahenta, ze ma firme i posiada wszelki
sprzet, ktory umozliwi wykonanie powierzonych prac. Material dowodowy zgromadzony w aktach niniejszej sprawy
nie daje za$ zadnych podstaw do ustalenia, ze H. C. zawieral dwie osobne umowy — jedna o sama sprzedaz towaru z A.
W., druga o wykonawstwo z mezem powddki, P. W. (1), tym bardziej, ze H. C. zalezalo na kompleksowym wykonaniu
ushugi. Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil wiec stan faktyczny, wywodzac z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wnioski logiczne, spojne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Jako bezzasadny nalezalo uznaé takze zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmie$cia w
Lodzi przepisow Kodeksu cywilnego traktujacych o bezpodstawnym wzbogaceniu poprzez ich niezastosowanie.
Istota bezpodstawnego wzbogacenia jest sytuacja polegajaca na wzroScie wartoSci majatku po stronie podmiotu
wzbogaconego kosztem jednoczesnego pogorszenia sytuacji majatkowej lub osobistej osoby zubozonej, bez podstawy
prawnej. Przeslanke braku podstawy prawnej nalezy rozumie¢ w sposéb zobiektywizowany, jako brak tytulu
prawnego, legitymizujacego przesuniecie korzysci do majatku wzbogaconego. Korzy$¢ musi by¢ przy tym uzyskana bez
podstawy prawnej jakiegokolwiek rodzaju, co ma miejsce wowczas, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani
przepis ustawy, ani orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna. Odpadniecie tak rozumianej podstawy przysporzenia
juz po uzyskaniu korzysci majatkowej otwiera droge do dochodzenia roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 lutego 2015 roku, I Aca 1011/14, LEX nr 1661117)

W niniejszej sprawie przysporzenie majatkowe po stronie H. C. nastapilo w wykonaniu umowy zawartej przez
pozwanego z P. W. (1). Stosownie do tresci kontraktu, do obowigzkéw P. W. (1) nalezalo nie tylko ulozenie kostki
brukowej, plyt azurowych i palisady, lecz rowniez ich dostarczenie. Pochodzenie kostki brukowej oraz pozostalych
materialow nie bylo przy tym przedmiotem przedmiotowej umowy. Istotne bylo jedynie, ze nabyciem materialow
brukarskich miat sie zajaé¢ P. W. (1), co zreszta zostalo przez pozwanego uczynione. Stosowne materialy brukarskie
H. C. uzyskal zatem od swojego kontrahenta. Strony umoéwily sie przy tym, iz cena kompleksowej ustugi ulozenia

kostki brukowej wraz z jej dostarczeniem bedzie wynosila 110 zt za m®, co w sumie winno daé kwote okolo 70.000 zk.
Usluga zostala cze$ciowo wykonana, za§ H. C. uiScil P. W. (1) zaliczki na poczet wykonanych prac w lacznej kwocie
45.000 zl. Biorac pod uwage charakter umowy obowigzujacej miedzy pozwanymi, powyzsza kwota obejmowala nie
tylko wynagrodzenie za wykonanie ustugi, ale réwniez koszty materialow.

W niniejszej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, by H. C. uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem A. W.. Biorac
pod uwage istote umowy bedacej przedmiotem niniejszego postepowania, to na P. W. (1), jako zobowigzanemu



do dostarczenia materialow brukarskich, ciazyl obowiazek dostarczenia, a nastepnie ulozenia kostki brukowej wraz
z pozostalymi materialami, za co nastepnie maz powddki mial otrzymaé stosowne wynagrodzenie. Co prawda,
wynagrodzenie zostalo uiszczone przez H. C. tylko w czeSci, jednakze kwestia ta nie jest przedmiotem niniejszego
postepowania i winna stanowi¢ przedmiot rozstrzygniecia w osobnym procesie. Tyczy sie ona bowiem stosunku
zobowiazaniowego laczacego wylacznie pozwanych.

Reasumujge, w niniejszej sprawie H. C. nie uzyskal korzysci majatkowej bez podstawy prawnej, nie sposob takze
przyjac, by byl wzbogacony kosztem A. W.. Sad Rejonowy zasadnie zatem uznal, iz nie zaistnialy podstawy do
zastosowania przepisOw o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje powodki wywiedziona od caloSci
zaskarzonego wyroku jako bezzasadna, nie znajdujac roéwniez podstaw do zmiany tudziez uchylenia przedmiotowego
orzeczenia co do oddalenia powodztwa wobec P. W. (1).

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego zostalo oparte na tresci art.

98 §1i3k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 6 i § 12 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity z 2013 roku, poz.
490 ze zm.).



