Sygn. akt III Ca 825/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 lutego 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi zasadzit od W. C. na rzecz (...)
Finanse I (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K. 19.857,07 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego ustalanego przez Narodowy Bank Polski w skali roku od dnia 3 lipca
2013 roku do dnia zaplaty oraz 2.666,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu w caloéci.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na ustaleniach, ze w dniu 5 grudnia 2011 roku pozwany W. C. zawar}
z Bankiem (...) S.A. z siedziba we W. umowe o kredyt gotéwkowy Nr (...) w wysokoSci 17.322,93 zl. Oprocentowanie
kredytu wynosilo 15.99 % w skali roku. Splata kredytu miata nastgpi¢ w 72 miesiecznych réwnych ratach. Catkowity
koszt kredytu wynosil 10.459,93 zl, w tym odsetki od kredytu w wysokosci 9.940,24 zl. W przypadku powstania
zadluzenia przeterminowanego, oprocentowanie mialo wynosié¢ czterokrotnos¢ stopy kredytu lombardowego NBP w
skali roku. Odsetki od nalezno$ci przeterminowanych mialy by¢ naliczane wedlug zasady okreSlonej dla naliczania
odsetek od kredytu wykorzystanego.

Na wniosek Banku (...) S.A. z siedzibg we W. z dnia 15 marca 2013 roku, Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym
dla Eodzi Widzewa w Lodzi A. P. wszczal postepowanie egzekucyjne o egzekucje kwoty 16.618,73 zl wraz z odsetkami
w wysokoSci 2.796,92 zl, kosztami procesu i kosztami zastepstwa w egzekucji i dalszymi odsetkami. Podstawa
prowadzonej egzekucji byl bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 12 paZzdziernika 2012 roku obejmujacy
wierzytelno$¢ wynikajgca z umowy nr (...) z dnia 5 grudnia 2011 roku, ktéremu Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi, VIII Wydziat Cywilny w sprawie (...) nadal klauzule wykonalno$ci.

W dniu 16 kwietnia 2013 roku W. C. przekazal Komornikowi Sgdowemu dokument zatytulowany ,Zadanie udzielenia
wyjasénien (...)”, uzupeliony przez pozwanego o jego dane osobowe, stan majatku, zrédlo utrzymania. W dokumencie
tym pozwany zlozyt oswiadczenie, ze zobowiazuje sie dokonywaé wplat w wysokosci 50 zt miesiecznie.

W toku postepowania egzekucyjnego pozwany W. C. wplacil Komornikowi dwa razy kwote po 50 zl (w dniu 02 maja
2013 r.124 czerwca 2013 r.). Nadto Naczelnik Urzedu Skarbowego L. przekazal Komornikowi kwote 556 zl stanowigca
wierzytelno$¢ powoda z tytutu nadplaty podatku za 2012 rok. Z tych kwot Komornik przekazal wierzycielowi 600 zl,
za$ pozostala kwote zaliczyt na poczet wydatkow i optat komorniczych.

W dniu 25 czerwca 2013 roku Bank (...) wnidst o umorzenie postepowania egzekucyjnego w oparciu o art. 825 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 19 lipca 2013 roku Komornik umorzy! postepowanie w sprawie na podstawie art. 825 § 1 k.p.c.
i ustalil koszty postepowania egzekucyjnego, ktérymi obcigzyl pozwanego.

W dniu 24 czerwca 2013 roku Bank (...) S.A. we W. dokonal cesji wierzytelno$ci na rzecz powoda, na mocy ktorej
Bank przenidst na powoda miedzy innymi wierzytelno$c¢ przystugujaca mu wobec pozwanego w wysokos$ci 19.731,35
z}, w tym kwote 16.618,73 zl tytulem kapitalu, kwote 1.154,96 zt tytulem odsetek umownych, kwote 1.806,66 zt tytulem
odsetek karnych, kwote 151 z} tytulem kosztow.

W rozwazaniach prawnych, Sad Rejonowy wskazal, ze podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego stanowi art. 69 ust.
1. ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe. Dalej, zgodnie z dyspozycja art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze
bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia, chyba, ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania.

Z ustalonego stanu faktycznego bezspornie wynika, iz pozwany nie wywiazal sie z laczacej go z Bankiem (...) S.A.
umowy, poniewaz zaprzestat splaty rat kredytu.

W niniejszej sprawie strona powodowa nabyla wierzytelnosé o zwrot kredytu wobec pozwanego od Banku (...) S.A. we
W. ze skutkiem prawnym. Cho¢ istotnie powdd, jako nastepca prawny Banku (...), nie ztozyl do akt dowodu doreczenia



pozwanemu wezwania do zaplaty w formie pisemnej, to jednak nie jest jedyny dowéd, z ktérego mozna wnioskowaé o
wymagalnoSci roszczenia objetego pozwem. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze zaden przepis ustawy nie przewiduje
obowigzku uprzedzenia dtuznika o powstaniu zalegloSci i jej wysokoS$ci na piSmie pod rygorem niewazno$ci badz dla
celow dowodowych. Rowniez strony nie przewidzialy dla tej formy zadnego rygoru.

Okolicznos$cia niewatpliwa jest rowniez, ze Bank (...) S.A. wystawil przeciwko pozwanemu bankowy tytutl egzekucyjny,
ktéremu tutejszy Sad nadal klauzule wykonalno$ci. Nadmienié nalezy, ze w toku postepowania o nadanie klauzuli
wykonalno$ci sad bada, czy przedlozony przez wierzyciela bankowy tytul egzekucyjny spelnia warunki formalne
okre$lone w art. 96 ust. 2 prawa bankowego, w tym m.in. czy zawiera wzmianke o wymagalnosci dochodzonego
roszczenia. Po przeprowadzonej kontroli formalnej bankowego tytutu egzekucyjnego tutejszy Sad nadal klauzule
wykonalno$ci, za$§ pozwany nie zaskarzyl postanowienia w tym przedmiocie, nie kwestionowal zatem wiarygodnoSci
bankowego tytulu egzekucyjnego, w tym faktu, ze pierwotny wierzyciel mogl wszczaé przeciwko pozwanemu egzekucje
wymagalnego roszczenia. Co wiecej, w toku prowadzonego przeciwko pozwanemu postepowania egzekucyjnego o
wyegzekwowanie kwot 16.618,73 z} tytulem naleznoSci gléwnej oraz odsetek w wysoko$ci 2.796,92 zl, pozwany sam
zadeklarowal wole splacania tej zalegloSci w kwotach po 50 zl miesiecznie.

Reasumujac te cze$c rozwazan Sad Rejonowy stwierdzil, Ze istnieja dostateczne dowody aby stwierdzié, ze roszczenie
dochodzone pozwem jest wymagalne i moze by¢ dochodzone w tym postepowaniu przez powoda.

Roéwniez kolejny z zarzutow podniesionych przez pozwanego dotyczacy powagi rzeczy osadzonej nie zaslugiwal
zdaniem Sadu Rejonowego na aprobate. Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, bankowy tytul
egzekucyjny nie ma mocy wigzacej orzeczenia sadowego ani nie stwarza stanu powagi rzeczy osadzonej. Wobec
tego, mimo ze po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnosci tytul taki pozwala na egzekwowanie §wiadczenn w nim
wymienionych, w istocie dotyczy on roszczen stale jeszcze dochodzonych w tym sensie, ze nie zostaly one osadzone
(tak m.in. Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 11 lipca 2014 r., I ACa 116/14, LEX nr 1504391).

Zwazyc¢ nalezy, ze bankowy tytul egzekucyjny moze by¢ podstawa egzekucji prowadzonej wedlug przepisoéw Kodeksu
postepowania cywilnego po nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalnoSci wylacznie przeciwko osobie, ktéra
bezposérednio z bankiem dokonywala czynno$ci bankowej albo jest dluznikiem banku z tytulu zabezpieczenia
wierzytelno$ci banku wynikajacej z czynnosSci bankowej i zlozyla pisemne o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz
gdy roszczenie objete tytulem wynika bezposrednio z tej czynnoSci bankowej lub jej zabezpieczenia (art. 97 ust. 1
ustawy Prawo bankowe).

Bankowe tytuly wykonawcze s3 szczegélnymi rodzajami tytuldbw wykonawczych, ktdérymi moga postugiwaé sie
wylacznie banki. Strona powodowa nie jest bankiem, a zatem nie mogla prowadzi¢ postepowania egzekucyjnego
wszczetego na podstawie takiego bankowego tytulu wykonawczego. Jedyna mozliwoScia dochodzenia swojej
wierzytelno$ci bylo uzyskanie przez powoda tytutu egzekucyjnego w postepowaniu sgdowym rozpoznawczym.

Na koniec Sad Rejonowy odniost sie do zarzutu kwestionowania roszczenia co do wysokoéci, ktory w sprawie niniejszej
nie mogt skutkowaé oddaleniem powddztwa. Pozwany nie wskazal bowiem w jakim zakresie kwestionuje powodztwo,
tzn. o jaka kwota roszczenie powoda powinno by¢ nizsze i dlaczego. Bezsporne jest, - pozwany przyznal to, bowiem
podczas przeshuchania - ze pozwany zaniechal splacania rat kredytu po okolo 5. miesigcach od jego uzyskania. Nie
splacil zatem co najmniej 67 rat kredytu (bylo ich lacznie 72). Kwestionujac prawidlowos$é obliczonej przez powoda
kwoty glownej oraz odsetek, pozwany powinien byl wskazaé, ze zgodnie z dokonanymi wplatami kwota roszczenia
gléwnego powinna by¢ mniejsza o okre§long kwote i wykazaé, w jakiej wysoko$ci splacil pierwotnego wierzyciela.
Z akt komorniczych wynika, ze w toku postepowania egzekucyjnego o zaplate kwoty16.618,73 zl, pozwany wplacit
Komornikowi dobrowolnie wylacznie kwote 100 zl. Nadto, z tytulu nadplaty podatku Komornik wyegzekwowal
dodatkowg kwote 556 z}. Po potraceniu z tych kwot naleznych Komornikowi optat sadowych i wydatkéw, pierwotny
wierzyciel zostat zaspokojony do kwoty 600 zl. Biorac pod uwage powyzsze, nadto fakt, ze kwota kredytu wynosila
17.322,93 zl, za$ z wplaconych przez pozwanego 5. rat, pewna ich cze$é pokrywata nalezne bankowi odsetki kapitalowe,
kwota dochodzona pozwem jest uzasadniona.



O odsetkach Sad Rejonowy orzekl zgodnie z art. 481 § 1i 2 k.c.
O kosztach Sad Rejonowy orzekl zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost powdd, zarzucajac mu naruszenie:

1. art. 95 ust. 1 Prawa Bankowego w zw. z art. 6 k.c. przez jego bledna wykladnie i uznanie, ze wyciag z ksiag bankowych
jest dokumentem urzedowym, ktéry przesadza o wysokoSci roszczenia objetego pozwem, wobec faktu zanegowania
wysoko$ci roszczenia przez pozwanego i nie sprecyzowania przez powoda sposobu obliczenia zagdanej w pozwie kwoty
(mimo takiego wniosku pozwanego);

2. art. 233 k.p.c., art. 232 k.p.c., art. 229 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego, w tym przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i wyprowadzenie
niezgodnych z do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logiki wnioskéw, w szczegoblnoSci:

- uznanie za udowodniong zasadno$¢ i wysoko$¢ roszczenia, w sytuacji gdy pozwany zanegowal wskazang w wyciagu
z ksigg bankowych wysoko$¢ oraz zazadal w pisémie procesowym z dnia 27 maja 2014 r. zobowiazania powoda
do przedlozenia wszelkiej dokumentacji zwigzanej ze sposobem rozliczenia wplat pozwanego, w tym calosci ksiag
bankowych, potwierdzen wplat pozwanego z okresu trwania umowy oraz przedstawienia sposobu wyliczenia kwoty
wynikajacej z pozwu, w tym naleznos$ci gléwnej i odsetek, a powod nie przedlozyt zadnego z tych dokumentow;

- uznanie, ze istnieja dostateczne dowody, ze w zwigzku z nieuregulowaniem w terminie zalegltoéci Bank wypowiedzial
pozwanemu umowe, a niesptacona kwota naleznosci gléwnej stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek za op6znienie
w spehlieniu §wiadczenia, podczas gdy z akty sprawy nie wynika, aby wierzytelno$¢ byla wymagalna, a pierwotny
wierzyciel spelil warunki okreslone w § 8 pkt. 2 oraz § 10 umowy kredytowej, ktére przesadzaly o mozliwoSci
postawienia kredytu w stan wymagalno$ci;

- uznanie, ze roszczenie zostalo udowodnione co do wysoko$ci, tj. kapital w wysokoSci 16.065,73 zl, odsetki karne
za opOznienie naliczone przez pierwotnego wierzyciela w wysoko$ci 2.572,22 zl, odsetki umowne naliczone przez
pierwotnego wierzyciela do dnia cesji w wysoko$ci 1.154,96 zt oraz odsetki w wysokoéci czterokrotno$ci stopy kredytu
lombardowego NBP naliczone przez powoda od dnia nastepnego po dniu cesji do dnia 2 lipca 2013 r. w wysokoSci
64,16 zl, wobec ustalonego przez Sad stanu faktycznego i wskazania, ze pozwany wplacil komornikowi dobrowolnie
wylacznie kwote 100 zl, a z tytulu nadplaty podatku komornik wyegzekwowal dodatkowo kwote 556 zl i ze po
potraceniu z tych kwot naleznych komornikowi oplat, pierwotny wierzyciel zostatl zaspokojony do kwoty 600 zl.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci uwzgledniajacej
powodztwo i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego.

Zarzuty apelacji sprowadzaly sie do konsekwentnie prezentowanego przez skarzacego takze w toku postepowania
przed Sadem Rejonowym stanowiska, ze powdd nie udowodnil ani wymagalnoéci ani wysoko$ci dochodzonego
roszczenia.

Uzasadniajac powyzsze, skarzacy wskazal na brak w aktach sprawy jakichkolwiek wiarygodnych dokumentéw na
okoliczno$¢ wypowiedzenia umowy o kredyt gotowkowy z dnia 5 grudnia 2011 r. oraz wysoko$ci zadluzenia z tego



tytulu wzgledem pierwotnego wierzyciela. W szczegdlnosci, skarzacy podniosl, iz takim dokumentem nie moze byc
zalaczony do akt sprawy wyciag z ksigg rachunkowych banku na dzien 24 czerwca 2013 r., gdyz nie jest on dokumentem
urzedowym o jakim mowa w art. art. 95 ust. 1 Prawa Bankowego.

W pierwszej kolejno$ci uznaé nalezy, ze w sprawie niniejszej nie istnieja zadne watpliwoéci co do tego, ze powdd nie
splacal zaciggnietego kredytu i ze w zwiazku z tym, umowa kredytowa zostata wypowiedziana.

Mimo braku w aktach sprawy dokumentu wypowiedzenia, sporzadzonego stosownie do § 10 umowy kredytowej z
dnia 5 grudnia 2011 r., istotnym bylo ustalenie, czego nie podwazyl pozwany, ze przed wytoczeniem powoddztwa
prowadzona byla egzekucja na podstawie tytulu wykonawczego: bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 12
pazdziernika 2012 r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia 26 lutego 2013 r. w celu odzyskania kwoty
zadluzenia. Podkreslié przy tym nalezy, ze skarzacy nie zaskarzyl postanowienia Sadu o nadaniu bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci. W toku ww. postepowania, tj. w dniu 16 kwietnia 2013 r. pozwany udzielil
komornikowi niezbednych informacji do prowadzenia egzekucji, w tym zobowiazal sie do comiesiecznej splaty
zadluzenia w wysoko$ci 50 zl. Tym samym, pozwany przyznal fakt istnienia zadluzenia. Wszystko powyzsze prowadzi
do wniosku, ze dochodzone pozwem roszczenie jest wymagalne.

W tym miejscu nalezy przyznaé racje skarzacemu, ze wyciag z ksigg rachunkowych banku w $wietle aktualnych
przepisbw prawa, a zwlaszcza art. 95 ust. 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. z 2015 r.
poz. 128) nie stanowi dokumentu urzedowego. Jednakze, nie mozna sie zgodzi¢ z tym, iz wyciag ten, majac w
postepowaniu cywilnym moc jedynie dokumentu prywatnego, nie moze stanowi¢ wiarygodnego dowodu, w oparciu
o ktory Sad uprawniony jest na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. poczynié¢ wiazace ustalenia faktyczne. W ocenie Sadu
odwolawczego za$§ prawdziwo$¢ i autentyczno$é zalaczonego do pozwu wyciggu z ksiag bankowych, podpisanego
przez upowazniona do tego osobe, nie moze w $wietle pozostalego zgromadzonego materiatu dowodowego (w tym
dokumentéw zgromadzonych w aktach postepowania egzekucyjnego Km 4088/13) budzi¢ watpliwosci.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania egzekucyjnego Km 4088/13
wynika, ze pozwany wplacil komornikowi kwote w lacznej wysokosci 100 zt (50 z w dniu 2 maja 2013 r. oraz 50
z} w dniu 24 czerwca 2013 r.), a dodatkowo naczelnik Urzedu Skarbowego przekazal komornikowi kwote 556 zl (15
maja 2013 r.). Ostatnia z przekazanych wplat zostala dokonana w dniu 24 czerwca 2013 r., a wiec w dniu wystawienia
wyciagu z ksiag rachunkowych banku. W dzien poézniej, tj. 25 czerwea 2013 r. pierwotny wierzyciel pozwanego
skierowal do Komornika wniosek o umorzenie egzekucji.

Stad, zasadnym jest wniosek, ze kwestionowany wyciag z ksigg rachunkowych z dnia 24 czerwca 2013 r. uwzglednia
wplaty dokonywane w toku egzekucji. Wniosek ten wynika réwniez z dokonanego zestawienia wplat. Skoro egzekucja
dotyczyla m.in. kwoty 16.618,73 zl tytutem nalezno$ci gtoéwnej, a w wyniku egzekucji przekazano wierzycielowi kwote
600 zl, to nie budzi watpliwoSci ustalenie w wyciggu z ksiagg rachunkowych pozostalej do splaty naleznoéci glownej
jako 16.065,73 zl.

Sad Rejonowy zreszta, wbrew twierdzeniom pozwanego, nie przyjal, ze rzeczony wyciag ma moc dokumentu
urzedowego (prozno szukaé w uzasadnieniu wyroku takiego sformulowania). Przyczyna za$, dla ktérej Sad Rejonowy
uznat bezzasadno$¢ kwestionowania przez skarzacego wysoko$ci dochodzonego roszczenia bylo to, iz sam skarzacy
nie wykazal, w jakim zakresie kwestionuje powo6dztwo, tzn. o jaka kwote roszczenie powoda powinno by¢ nizsze i
dlaczego. Kwestionujac prawidlowo$¢ obliczonej przez powoda kwoty gléwnej oraz odsetek, pozwany powinien byl
wykaza¢ cho¢ wysoko$¢ splaty pierwotnego wierzyciela, co moglo by byé podstawa do obliczenia, o ile kwota roszczenia
glownego powinna by¢ mniejsza.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze roszczenie powoda zostalo w niniejszej sprawie
udowodnione na podstawie zlozonych dokumentéw, w tym w szczego6lnoSci dokumentu w postaci wyciagu z ksiag
rachunkowych, zaré6wno co do zasady, jak i co do wysokoéci.



Majac na uwadze powyzsze nalezy sie zgodzi¢ z Sagdem Rejonowym, iz w sprawie niniejszej zostalo udowodnione
zaréwno powstanie zadluzenia, jak i jego wysoko$¢ w oparciu o wskazane wyzej dokumenty.

W konsekwencji Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje jako niezasadng.



