Sygn. akt ITI Ca 843/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi:

1) zasadzit od (...) S.A. w S. na rzecz B. S. kwote 77.000 zlotych tytulem zado$¢éuczynienia z ustawowymi odsetkami
od kwot:

a) 9.000 zlotych od dnia 9 lutego 2011 roku do dnia zaplaty;
b) 68.000 zlotych od dnia 15 maja 2013 roku do dnia zaplaty.

2) zasadzil od (...) S.A. w S. na rzecz B. S. kwote 9.181 zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od
kwot:

a) 1.100 zlotych od dnia 9 lutego 2011 roku do dnia zaplaty;
b) 8.081 zlotych od dnia 15 maja 2013 roku do dnia zaplaty.

3) ustalil, ze (...) S.A. w S. odpowiada za skutki wypadku z dnia 12 lipca 2009 roku, ktére moga ujawnié sie u powoda
B.S.

4) o kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac nimi pozwanego i szczegdlowe ich rozliczenie
pozostawiajac referendarzowi sadowemu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z 11/12 lipca 2009 r. okolo godz. 00.00 - 1.00 powdd B. S. spotkal sie z P. S. w Klubie na rogu ulic (...) w E..
Obydwaj bawili sie ze swoimi znajomymi. Podczas tej nocy K. M. i B. S. rozmawiali z P. S. w klubie i nie widzieli, aby
pil alkohol. K. M. wydawalo sie to wrecz dziwne, ze P. jest w klubie i nie pije, ale ten odparl, ze to z tego powodu, ze
bedzie prowadzil auto. B. S. i P. S. ponownie spotkali sie okolo 4.00, i wraz P. D. i K. M. wracali do domu ulicg (...) na
piechote. Po drodze zjedli w barze kanapki i poszli do domu B. S.. Okolo 6.00 P. S. odebral telefon komérkowy, po czym
niezwlocznie poprosil B. S., by koniecznie pojecha¢ gdzie$ jego samochodem, przy czym nie wyjawit celu wyjazdu. B.
S. nie chcial sie zgodzi¢, gdyz byl nietrzezwy, poniewaz na nocnej imprezie w klubie wypit dwa, trzy piwa i nie czul
sie na silach. P. S. przekonywal go dluzszy czas twierdzac, ze jest trzezwy i moze prowadzi¢ samochdd. W konicu B. S.
zgodzil sie uzyczy¢ swoj samochdd H. (...) o nrrej. (...), dal P. S. kluczyki i dokumenty, a sam wsiadl na tylne siedzenie.

P. S. najpierw podjechal na przystanek autobusowy przy (...), skad zabrat do samochodu A. G. i S. K., ktérzy rowniez
byli w klubie tej nocy, czekajacych na przystanku na autobus, zeby wrdci¢ do domu. Wezeéniej bowiem P. S. dzwonil do
S. K., poniewaz zamierzali gdzie§ razem pojechaé. A. G. widziala P. przed wypadkiem tylko cztery razy na tyle krotko
by nie méc rozrdéznié czy byl w tej chwili pijany czy trzezwy. Byl bowiem zabawny.

S. K. przyjechal sam autobusem do klubu (...) okolo 22.00 lub 23.00., nie spotkal tam zadnych znajomych. Nie
pamietal co sie dzialo w tym klubie czy byl w jakim$ innym klubie, czy wyszed! z klubu sam. Obudzil sie w szpitalu.
Dopiero po wypadku dowiedziat sie o jego okoliczno$ciach od A. G..

P. S. juz od skrzyzowania ul. (...) z ul. (...) wyprzedzal i wymijal inne samochody z duza predkoscia, potem jechatl
srodkowym pasem trzypasmowej ul. (...).

Jak dojechat do skrzyzowania ul. (...) z ul. (...), na lewym pasie stal autobus, ktéry mial skreca¢ w lewo. P. S. nagle
skrecil w prawo na prawy pas i wtedy samochod zostal podbity przez kraweznik, nastepnie samochod przewrdcit sie,
Scigl sygnalizator §wietlny i uderzyt w drugi sygnalizator Swietlny tzw. bramowy, i w konsekwencji nastapil wypadek.



Samochod byt przewrdcony. A. G. lezala na boku, na B. S.. Jacy$ panowie wyjeli ja przez bagaznik. S. K. ,wyskoczyl”
przez okno, i w wypadku mial uszkodzona czaszke w postaci pekniecie czaszki i krwiaka.

P. S. mial sw¢j samochod, ktory kupita mu mama K. P., stal u niego pod domem.

P. S. prowadzit samochod tydzien przed wypadkiem. P. S. prowadzacego samocho6d widzial takze kilkukrotnie K. M.,
zakladal wiec, ze P. S. mial prawo jazdy. Koledzy nie mieli kontaktu na co dzien, widywali sie co jaki$ czas. Nie wiedzieli
rowniez ile P. S. mial lat.

S. K. wiedzial, ze P. S. robi prawo jazdy. P. S. m6wil mu, kiedy ma egzamin na prawo jazdy, ale S. K. nie przywiazywal
do tego uwagi. Ponadto nigdy wcze$niej nie jezdzil z P. S. samochodem.

Prokuratura Rejonowa L. umorzyla postepowanie ze wzgledu na $§mieré¢ sprawcy.

B. S. z miejsca zdarzenia zostal przewieziony karetka sanitarna do Szpitala Wojewodzkiego w Z.. Hospitalizowany
poczatkowo na Oddziale Intensywnej Terapii, od 18.VIIL. 2009 r. na Oddziale O. - Urazowym gdzie rozpoznano uraz
czaszkowo - mdzgowy, ztamanie obu koéci udowych, zlamanie obu koéci lewego przedramienia. Po wyprowadzeniu
powoda z ciezkiego stanu og6lnego w dniu 15.VIL.2009 r. operacyjnie zespolono zlamania trzonéw kosci udowych
gwozdziami Srédszpikowymi, kosci lewego przedramienia blaszkami (...) i §rubami. Przebieg pooperacyjny byl
niepowiklany i w dniu 28VII.2009r powoda wypisano do domu z zaleceniem prowadzenia fotelowo - 16zkowego trybu
zycia bez obciazania operowanych konczyn dolnych oraz kontroli w Oddziale za 8 tygodni. Wystawiono powodowi
recepty na fraxiparyne 40 amp. zaldiar. Powoda ponownie przyjeto do Oddzialu w dniu 6.VII.2009 r. Dodatkowo
rozpoznano zastarzale zlamanie trzonu II i III ej koSci §rodrecza lewego, zastarzale ztamanie paliczka blizszego palca
V - go reki lewej. W dniu 7.VIII 2009 r. zespolono odlamy II - ej koSci §rodrecza dwoma drutami K.. Ustawienie
odlamow I11 - ej koSci $rodrecza okreslono jako poprawne, ztamanie paliczka palca V - z niewielkim przemieszczeniem.
Po zabiegu konczyne unieruchomiono w szynie gipsowej. W dniu 8.I1X. 2009 r. usunieto powodowi obydwa druty K.
z wygojonej II - ej ko$ci $§rodrecza. W dniach 28.1X - 30.X.2009 r. powo6d przebywal na leczeniu usprawniajacym w
Klinice (...) w £.. W wyniku leczenia uzyskano poprawe zakresu ruchéw konczyny goérnej lewej i obu koniczyn dolnych.
Powdd zostal wypisany do domu z zaleceniem chodzenia o kulach z niepelnym obcigzanie lewej koficzyny dolnej. W
dniu 19.1.2010 r. powod byl badany przez ortopede w (...) przy ul. (...). Jak wynika z zapisu wizyty, pacjent poruszal sie
o kulach, ale do gabinetu wszedl bez kul. W obrazie rtg stwierdzono zaawansowany zrost prawego uda, nieco stabszy,
ale rowniez obecny postepujacy zrost uda lewego. W obrebie przedramienia - peten zrost zlamanej koéci promieniowej
ilokciowej. Powod zglaszal bble lewego kolana po plastyce wiezadla krzyzowego przedniego (operacja w marcu 2009
r.) Pacjent ¢wiczyl na silowni chcac powrécié do gry w pilke nozng. W lutym 2010 r. powo6d chodzil juz bez kul,
zglaszal dolegliwosci bolowe lewego uda i kolana. Skierowano chorego na pole magnetyczne i do usuniecia zespolenia
z lewego przedramienia. W okresie 4.XI. - 8.XI.2010 r. pow6d przebywal w Klinice (...) przy ul (...) w L.. Podczas
pobytu usunieto choremu metal ze zro$nietej ko$ci promieniowej, natomiast stwierdzono cechy stawu rzekomego w
zakresie zlamania kos$ci lokciowej. W toku zabiegu nawiercono kilkakrotnie okolice stawu rzekomego pozostawiajac
zespolenie. W dniu 30.VIII.2011 r. usunieto powodowi gwozdzie Srodszpikowe z wygojonych zlaman obu kosci
udowych. Przebieg pooperacyjny powiklany byl zespolem popunkcyjnym po znieczuleniu zewnatrzoponowym. W dniu
5.IX.2011 r. wypisano powoda do domu zezwalajac na pelne obcigzanie koniczyn. Wystawiono recepte na fragmin 14
amp.. W dniu 11.X.2011 r. powdd zglosil sie do przychodni z objawami bélowymi i uczuciem niestabilno$ci w zakresie
lewego stawu kolanowego. W badaniu ortopedycznym stwierdzono dodatni objaw szufladkowy i skierowano chorego
na badanie (...).

W wyniku wypadku w dniu 12 lipca 2009 r. z oceny ortopedycznej B. S. doznal zlamania trzonéw kosci udowych
obu konczyn dolnych, zlamania trzon6w obu koS$ci lewego przedramienia, ztamania trzonu II - €j koSci $rodrecza,
przypodstawnego zlamania III - ej koSci $rodrecza i zZlamania paliczka podstawnego palca V - go reki lewej, urazu
glowy z rang szarpana okolicy potylicznej, rany grzbietu reki prawe;j.



Leczenie ortopedyczne powoda polegalo na krytym nastawieniu i zespoleniu gwozdziami Srodszpikowymi zlaman obu
kos$ci udowych, otwartym nastawieniu i zespoleniu zlamania trzonu II - ej kosSci $rddrecza, unieruchomieniu lewej
reki w szynie gipsowe;j.

Cierpienia fizyczne powoda zwigzane z odniesionymi obrazeniami byly znaczne w ciggu pierwszych dwbch miesiecy
po wypadku. Po tym czasie w trakcie nastepnego miesiaca cierpienia zwigzane ze wstepnym okresem rehabilitacji
byly umiarkowane i stopniowo zmniejszajace sie w czasie. Aktualnych dolegliwosci ze strony lewego kolana nie mozna
laczy¢ bezposrednio z przedmiotowym wypadkiem, gdyz juz przed zdarzeniem z lipca 2009 r. mial miejsce uraz
wiezadlowy kolana w zwigzku z uprawianiem przez powoda wyczynowo gry w pilke nozna.

Laczny procentowy uszczerbek z oceny ortopedycznej wynosi 27%. Na trwaly uszczerbek na zdrowiu spowodowany
przedmiotowym wypadkiem skladaja sie: 3% pkt 1 a w odniesieniu do blizny okolicy potylicznej glowy, 5% pkt 123 aw
zwigzku z przebytym zlamanie ko$ci lewego przedramienia, po 1% - zlamania koSci §rédrecza i paliczka podstawnego
palca V - go (3% razem), po 8% pkt 147 a (16% w sumie) - ztamaniem obu ko$ci udowych.

W okresie pierwszych trzech miesiecy po wypadku powdd wymagal pomocy innych oséb w czynnosSciach zycia
codziennego w wymiarze okolo 5 godzin dziennie w zakresie przygotowania posilkow, sprzatania, pomocy w
gruntownym myciu a takze podawaniu basenu. Po tym czasie zakres pomocy wynosil okolo 3 godziny dziennie
przez okres nastepnych 3 miesiecy, co obejmowalo pomoc w gotowaniu, zakupach, sprzataniu i 2 godziny
dziennie w nastepnych trzech miesiacach. Po okresie okolo 9 miesiecy od wypadku powdd nie wymagal juz
pomocy w wykonywaniu podstawowych czynnoSci zycia codziennego. Obecnie takze pomocy w czynnoSciach natury
egzystencjalnej nie wymaga.

Powod nie wymagat leczenia farmakologicznego, z wyjatkiem doraZnego zazywania lekéw przeciwbdlowych. Koszt
tego leczenia nie przekroczyt kwoty 50 z w skali miesigca przez okres dwoch miesiecy po wypadku. Do poniesionych
wydatkéw naleza rowniez koszty zwigzane z profilaktyka przeciwzakrzepowa - w sumie okolo 50 ziL Leczenie
stacjonarne ortopedyczne i rehabilitacyjne powoda odbywalo sie w publicznych zakladach opieki zdrowotnej - zatem
bezplatnie.

Aktualny stan ortopedyczny powoda jest dobry. Ztamania zrosly sie bez znieksztalcen i wiekszych ograniczen funkcji.
Rokowanie odno$nie powrotu do zdrowia jak przed wypadkiem jest pozytywne. Dysfunkcja lewego stawu kolanowego
zalezna jest od uszkodzenia wiezadlowego doznanego przez powoda juz przed wypadkiem.

Powod w wyniku wypadku z oceny neurologicznej doznal: urazu glowy ze sthuczeniem moézgu, pourazowego
krwawienia podpajeczynéwkowego z obrzekiem modzgu, stluczenia lewego pluca, zlamania trzonéw obu koSci
udowych, zlamania trzondéw obu koéci lewego przedramienia, ztamania IT ko$ci §rédrecza lewego, ztamania IIT ko$ci
Srodrecza lewego, zlamania paliczka blizszego palca V reki lewej, licznych ran cietych i thuczonych ciala.

Powod po wypadku byt hospitalizowany w Oddziale Intensywnej Terapii, Oddziale Ortopedii i Oddziale (...). Przebyt
leczenie operacyjne obu ko$ci udowych, kosci przedramienia i §rédrecza lewego. Po wypisaniu ze szpitali leczenie
kontynuowal ambulatoryjnie.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda z oceny neurologicznej spowodowany wypadkiem w dniu 12 lipca 2009
r. dotyczacy uszkodzenia typu neurologicznego - stanu po przebytym urazie glowy powiklany stluczeniem moézgu
skutkujacy bolami glowy i zaburzeniami pamieci, wynosi 8%- punkt 10a. Przebyte zlamania kosci koniczyn dolnych
i konczyny gornej lewej bez nastepstw neurologicznych, natomiast uszczerbek na zdrowiu z powodu ww. schorzen
nalezy do oceny ortopedycznej.

Zakres cierpien fizycznych i psychicznych w zwiazku z doznanymi obrazeniami nalezy byl znacznego stopnia w ciagu
pierwszych dwoch miesiecy po wypadku, w p6Zniejszym okresie jako miernego stopnia gléwnie z powodu skutkow
przebytych zlaman kos$ci. Okresowo wystepowaly bole i zawroty glowy z zaburzeniem pamieci i koncentracji.



Powod wymagal pomocy 0s6b trzecich przez trzy miesiace w wymiarze pieciu godzin dziennie, w péZniejszym okresie
wymagal pomocy z powodu schorzenia ortopedycznego i zakres pomocy zostal oceniony przez bieglego ortopede.

Po wypadku zlecono stosowanie doraznie lekéw przeciwbolowych, ktorych koszt wyniost okolo 50 zl/miesiac przez
okres dwoch miesiecy. Dodatkowo powod miatl zlecony lek N. 1200 j. - (koszt 60 tabletek wyniost 55 zI) w okresie
leczenia do stycznia 2011 zlecono trzy opakowania. Leczenie rehabilitacyjne pow6d mial wykonywane w Zakladach
Opieki Zdrowotnej w ramach NFZ.

Rokowanie na przyszlosé powoda jest dobre. Pow6d miat wykonane kontrolne badanie komputerowe glowy, w
ktérym nie stwierdzono zmian pourazowych weze$niej opisywanych. Badaniem neurologicznym nie stwierdzono
objawow ogniskowych i ubytkowych ukladu nerwowego. Zglaszane dolegliwo$ci bdlowe glowy i zaburzenia pamieci
s3 odczuciem subiektywnym i okresu ich ustapienia nie da sie przewidziec.

Z oceny z zakresu chirurgii plastycznej uszczerbek na zdrowiu powoda wynikajacy z obrazen odniesionych w zdarzeniu
z dnia 12.07.2009 r. i nastepstw ich leczenia w postaci: pourazowej blizny skory owlosionej glowy w okolicy
potylicznej - 3% - punkt 1A, pourazowej blizny prawego przedramienia 1 % - per analogiam punkt 19A - Pooperacyjne
blizny lewego przedramienia i lewej reki -Staly uszczerbek na zdrowiu bedacy wynikiem istniejacych znieksztalcen
bliznowatych lewego przedramienia i reki 3 % - per analogiam punkt 19A - uszkodzenie powlok twarzy - blizny i ubytki
- oszpecenie bez zaburzen funkeji (1-10%) w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002 r. DZ.U.234; Pooperacyjnej blizny prawego uda -Staly uszczerbek na zdrowiu bedacy wynikiem istniejacych
znieksztalcen bliznowatych uda oceniam na 2% - punkt 149; pooperacyjnej blizny lewego uda - staly uszczerbek na
zdrowiu bedacy wynikiem istniejacych znieksztalcen bliznowatych uda 2% - punkt 149. Suma stalego uszczerbku na
zdrowiu z punktu widzenia chirurgii plastycznej wynosi 11%.

Opisane blizny stanowig trwale oszpecenie powoda. Nie powoduja zaburzen czynno$ciowych. Nie jest mozliwe
calkowite usuniecie istniejacych blizn w drodze operacji plastycznej ani poprzez leczenie zachowawcze. Mozliwa
jest tylko korekta poprawiajaca wyglad czesSci blizn na drodze operacji plastycznej. Zabiegi korekcyjne znieksztalcen
pourazowych wykonywane sg nieodplatnie w oddzialach chirurgii plastycznej w ramach nowy z NFZ.

Celem poprawy wygladu blizn powod stosowal masé C. w iloéci 2 opakowan na miesiac przez okres okolo 6 m-cy (C.
- ok. 18 zl 1 op).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit powodowi 15000 z} tytulem zado$éuczynienia.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy wskazal, ze opinia bieglego ortopedy byta
kwestionowana przez strone pozwana, na skutek czego biegly wydal ustna opinie uzupelniajaca, w ktéorych wyjasnit
przyjecie uszczerbku 16 % w odniesieniu do obu kosci udowych. Wszystkie opinie sa spdjne, logiczne, konsekwentne
oraz wyczerpujace.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom §wiadka K. P. w tym zakresie, w jakim utrzymywala, ze wszyscy koledzy, ktorzy
w dniu 12 lipca 2009 r. jechali samochodem z jej synem wiedzieli, ze nie ma on prawa jazdy i jest dopiero w trakcie
kursu na prawo jazdy; nadto wiedzieli, Ze nie ma ukonczonych 18 lat, gdyz wszyscy byli zaproszeni na jego 18 urodziny
—w chwili $émierci P. S. brakowalo 5 dni do 18 — tych urodzin. Zeznania te sa niewiarygodne w §wietle zeznan §wiadkow
A.G.,K. M, S.K.iB. 8., ktérzy w ogoble nie podnosili kwestii 18 urodzin P. S., na ktére rzekomo mieli by¢ zaproszeni.
Skoro wydarzenie to mialo wkrotce nastapi¢ $§wiadkowie ci niewatpliwie by je pamietali, zwlaszcza zestawiajac je z
tragicznag $miercia kolegi przed uzyskaniem przez niego pelnoletnioéci. Zatem zeznania matki P. S. s3 odosobnione, i
nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Sad oddalil wniosek dowodowy strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego do spraw rekonstrukeji
wypadkow na okoliczno$é czy zaistniale u powoda obrazenia powstalyby, gdyby powdd mial zapiete pasy
bezpieczenstwa podczas jazdy, uznajac, ze wniosek jest spézniony i ma na celu jedynie przedtuzenie postepowania.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powbdztwo za zasadne w caloSci.

Majac na uwadze, ze pozwany nie kwestionowal podstaw odpowiedzialno$ci, koniecznym bylo rozwazenia kwestii, czy
i ewentualnie w jakim stopniu powod przyczynil sie do powstania szkody, ktory to zarzut podnioést pozwany.

Sad Rejonowy wskazal, ze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody ma miejsce
wowcezas, gdy szkoda jest skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktérym ustawa laczy obowigzek odszkodowawczy
innego podmiotu, ale takze zachowania sie samego poszkodowanego. Zachowanie sie poszkodowanego jest wiec w
konstrukeji przyczynienia traktowane jako adekwatna wspolprzyczyna powstania lub zwiekszenia szkody. U podloza
tej konstrukeji tkwi zalozenie, ze jezeli sam poszkodowany swoim zachowaniem wplynal na powstanie lub zwiekszenie
szkody, stusznym jest, by ponioést konsekwencje swego postepowania. Przyczynienie sie w ujeciu art. 362 k.c. oznacza,
ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a szkoda istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy. Wina lub oczywista
nieprawidlowo$¢ (albo ich brak) po stronie poszkodowanego podlegaja uwzglednieniu przy ocenie, czy i w jakim
stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie odszkodowania.

W niniejszej sprawie z zeznan Swiadkow A. G., K. M., S. K. i powoda B. S. nie wynika by wiedzieli oni, ze sprawca
wypadku P. S. nie mial prawa jazdy. Przeciwnie, mogli by¢ przekonani, ze ma prawo jazdy poniewaz Swiadek K. M. i
B. S. widzieli go jezdzacego samochodem wcze$niej, nawet jeszcze tydzien przed wypadkiem, gdyz auto 2, 3 miesigce
przed wypadkiem kupila mu mama — §wiadek K. P.. Dla §wiadka K. M. i powoda B. S. bylo oczywiste, ze P. S. ma prawo
jazdy skoro mial samochdd i nim jezdzil. Wprawdzie §wiadek S. K. w swych zeznaniach podal, ze P. S. robil kurs na
prawo jazdy i mial dopiero wyznaczony termin egzaminu, jednak w dniu 12 lipca 2009 r., kiedy wsiadal do samochodu
z P. S. nie mogl podzieli¢ sie swoja wiedza z pozostalymi pasazerami H. (...) odnoénie tego faktu, gdyz nie pamietal
nawet momentu opuszczenia klubu, wsiadania do auta, ani samego wypadku. O okoliczno$ciach tych dowiedzial sie
dopiero od A. G.. Uzasadnione jest zatem stwierdzenie, ze nie byt trzeZwy, co uniemozliwilo mu ostrzezenie kolegow
o braku uprawnien P. S. do kierowania pojazdami. Natomiast A. G. nie wiedziala nawet, ze w dniu 12 lipca 2009 r.
wsiadla do samochodu bedacego wlasno$cia powoda, a nie P. S., gdyz widziala go jedynie kilka razy przed wypadkiem.
Znajomo$c z P. S. nie byla takze na tyle intensywna, by §wiadkowie wiedzieli, ze jest w trakcie kursu na prawo jazdy.
Nadto $wiadkowie ci nie wiedzieli, Ze nie ma ukonczonych 18 lat, w swoich zeznaniach nie odniedli sie do kwestii
zaproszenia na 18 urodziny. Skoro wydarzenie to mialo wkrotce nastgpic¢ Swiadkowie ci niewatpliwie by je pamietali,
zwlaszcza zestawiajac je z tragiczng $miercia kolegi na 5 dni przed uzyskaniem przez niego pelnoletnio$ci.

Wyniki postepowania dowodowego wskazuja réwniez i na to, ze nie ma podstaw by przyja¢, iz P. S. byl nietrzezwy w
chwili prowadzenia samochodu. Swiadek K. M. i powdd w nocy z 11/12 lipca 2009 r. spotkali sie z P. S. w Klubie na
rogu ulic (...) w L. i nie widzieli, aby pil alkohol. K. M. wydawalo sie to wrecz dziwne, ze P. jest w klubie i nie pije, ale ten
odparl, ze to z tego powodu, ze bedzie prowadzil auto. ROwniez rano w mieszkaniu powoda w obecnos$ci $§wiadka K.
M., P. S. dluzszy czas przekonywal powoda do koniecznosci wyjazdu samochodem powoda twierdzac, ze jest trzezwy
i moze prowadzi¢ samochod. Dlatego usprawiedliwiona jest niewiedza powoda co do tego, Ze byl trzezwy. A. G. tym
bardziej nie mogta ocenic czy P. w chwili gdy wsiadala do samochodu rano byl pijany czy trzezwy. Jedyne co zwrocilo jej
uwage, to ze byl zabawny, co nie jest spostrzezeniem, ktore §wiadczyloby o jego nietrzezwosci. Krotka i powierzchowna
znajomo$¢ z P. uniemozliwiala precyzyjne stwierdzenie stanu w jakim sie znajdowal tuz przed wypadkiem.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze powdd nie wiedzial zaré6wno o braku uprawnien P. S. do prowadzenia pojazdow,
jak i o tym, czy byl w stanie nietrzezwos$ci, a w konsekwencji powdd nie przyczynil sie do powstania ani zwiekszenia
szkody poprzez udostepnienie P. S. samochodu H. (...) celem przejazdzki w dniu 12 lipca 2009 .

Na skutek przedmiotowego wypadku powo6d doznal szeregu uszkodzen ortopedycznych, neurologicznych i blizn.
Konsekwencje urazu prowadza do przyjecia, iz trwaly uszczerbek na zdrowiu poszkodowanego ocenié nalezy na 46
% (chirurg ortopeda 27%, neurolog 8 %, chirurg plastyk 11 %) Pomimo fakultatywnego charakteru zado$¢uczynienia,
okoliczno$ci konkretnej sprawy uzasadniaja, w ocenie Sadu Rejonowego, przyznanie go powodowi. Nalezy tu
podkreslié, iz ustalajac wysokoséc zadoSéuczynienia, sad w zaden spos6b nie jest zwigzany procentowym uszczerbkiem
na zdrowiu ustalonym przez bieglego lekarza. Ta okoliczno$¢ ma jedynie da¢ pewna wskazowke co do wielko$ci



zado$céuczynienia, lecz w zaden sposob jej nie przesadza. Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia sad zwazyt na stopien
trwalego uszczerbku na zdrowiu, bedacego nastepstwem wypadku (46 %), utrwalenie stanu zdrowia powoda, tzn.
nie przewiduje sie mozliwo$ci poprawy ani tez istotnego pogorszenia. Sad Rejonowy mial réwniez na uwadze, ze na
skutek wypadku, powod przeszedl liczne operacje, rehabilitacje, nadal odczuwa bdle ndg i glowy, co wyklucza jego gre
w futbol, ktéry przed wypadkiem uprawial. Z drugiej za$ strony dobre rokowania.

Rozwazajac te okolicznosci sad uznal, ze odpowiednim dla powoda zado$éuczynieniem bedzie kwota 92.000 zl.
Ustalenie zado$¢uczynienia w tej wysoko$ci uwzglednia jego kompensacyjny charakter, przedstawiajac ekonomicznie
odczuwalng wartoé¢ i nie jest nadmierne w stosunku do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Sad
Rejonowy wzial pod uwage fakt, iz w toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacita powodowi tytutem
zado$éuczynienia kwote 15.000 zl, uznajac, iz dopiero lacznie z zasadzong kwota, wysoko$¢ zado$éuczynienia jest
wystarczajaca. Dlatego Sad Rejonowy zasadzil z tego tytulu na jego rzecz kwote 77.000 zl uwzgledniajac w tym zakresie
powdbdztwo w calosci.

W rozpoznawanej sprawie, na skutek przedmiotowego wypadku u poszkodowanej powoda powstala szkoda z uwagi
na konieczno$¢ korzystania z pomocy oséb trzecich.

Koszty opieki w okresie pierwszych trzech miesiecy po wypadku wyniosly 4275 zl (90 dni x 5 godz. x 9,50 z1); w ciagu
kolejnych trzech miesiecy — 2565 z (90 dni x 3 godz. x 9,50 z1), w ciggu nastepnych trzech miesiecy — 1710 z} (90 dni
x 2 godz. x 9,50 zl = 1710,00 z}), }acznie koszy opieki wyniosly 8.550 zt.

Jako miarodajna do oceny kosztéw opieki przyjeta zostala przez Sad stawka w wysokosci 9,50 zl wskazana w
pozwie przez powoda, mieszczaca sie w stawkach stosowanych przez (...) za godzine opieki, za okres, kiedy
mial miejsce wypadek. Majac na wzgledzie, ze powod przez caly ww. czas wymagal pomocy osob trzecich, i fakt,
ze to najblizsi powinni pomagaé sobie wzajemnie i to, ze najblizsi udzielali powodowi, jak réwniez ze pomoc
taka byla Swiadczona w pierwszym okresie w szpitalu nie moze oznaczaé, aby w tym zakresie byla wylaczona
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza strony pozwanej. Przeciez taka pomoc w ogole nie wchodzitaby w rachube, gdyby
nie zdarzenie wywolujace szkode. Opieka rodzicéw nad powodem nie pozbawia wiec go prawa do zadania z tego tytulu
odszkodowania.

Nadto na odszkodowanie skladaly sie koszty lekow neurologicznych, ortopedycznych i do smarowania blizn w kwocie
631 zl, co wynika z opinii bieglych w sprawie.

Sad Rejonowy zasadzil dochodzong przez powoda kwote w wysokosci 9.181 z} tytulem odszkodowania.

O odsetkach od zasadzonych kwot tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania orzeczono na podstawie art. 481 8§11 2
k.c. w zwiazku z art. 455 k.c., zgodnie z zadaniem strony powodowej, tj. od dnia roku.

W zakresie zadania zasadzenia odsetek Sad Rejonowy zwazyl, iz stosownie do przepisu art. 481 § 1 k.c., stanowiagcego
— zgodnie z dyspozycja art. 359 § 1 k.c. — formalne, ustawowe Zrédlo odsetek, jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chocby nie ponidst zadnej szkody i chociazby
op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Istotne jest wiec ustalenie
momentu, w ktérym dhuznik opdznil sie ze spelnieniem Swiadczenia. Pow6d dochodzil odsetek od dnia doreczenia
odpisu pozwu, ktore nastgpito 8.02.2011 1 od dnia doreczenia odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo.

Z uwagi na to, ze zadanie powoda zostalo uwzglednione w caloéci, sad o kosztach procesu rozstrzygnal na podstawie
art. 98 k.p.c. pozostawiajac do rozliczenia referendarzowi sgdowemu.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt apelacja pozwany, w zakresie kwoty 60.327 ztotych, stanowigcej 70% zasadzonej przez
Sad Rejonowy kwoty tytulem zado$¢uczynienia i odszkodowania.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucit:



1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tredcia zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepisoOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na rozstrzygniecie Sadu:

a) art. 217 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 9 pkt 1 ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 roku o zmianie ustawy kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw poprzez oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow w sytuacji, gdy Sad nie zobowiazal strony w toku postepowania
do zgloszenia wszelkich srodkéw dowodowych pod rygorem pominiecia, a wniosek pozwanego byl uzasadniony w
szczego6lnosci zeznaniem powoda na rozprawie w dniu 8 maja 2013 roku, w ktérym stwierdzil, ze nie pamieta czy miat
zapiete pasy oraz zwazywszy na zakres uszczerbku na zdrowiu powoda bedacego skutkiem wypadku i co za tym idzie
powazne watpliwosci co do zapiecia przez powoda paséw bezpieczenstwa;

b) art. 236 k.p.c. poprzez niewydanie postanowienia dowodowego w przedmiocie dopuszczenia dowodu z
dokumentow sktadajacych sie na akta szkody nr 56042/2009 w sytuacji, gdy informacje zawarte w aktach szkodowych
mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegblno$ci informacje zawarte w protokole przeshuchania A.
G,;

c¢) art. 233 k.p.c. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowod6éw i w spos6b sprzeczny z zasadami
logicznego rozumowania i zasadami do§wiadczenia zyciowego poprzez:

- odmoéwienie mocy dowodowej zeznaniom $wiadka K. P. - na okoliczno$¢, iz osoby, ktore znajdowaly sie w
samochodzie w chwili wypadku wiedzialy, ze kierujacy pojazdem nie ma prawa jazdy i jest dopiero w czasie kursu na
prawo jazdy oraz wiedzialy, ze nie ma ukonczonych 18 lat, gdyz byly zaproszone na jego 18-te urodziny, ktore mialyby
miejsce 5 dni po wypadku - na tej tylko podstawie, ze pozostali §wiadkowie nie wypowiedzieli sie na te okoliczno$é
w toku postepowania;

- pominiecie dowodu z dokumentéw sktadajgcych sie na akta szkody nr 57253/2009, w ktorych znajdowaly sie
protokoly z przestuchan $wiadkéw zdarzenia przeprowadzonych przez Policje w sprawach o sygn. 2517/09 1 (...)
401/09, w szczeg6lnosci zeznan Swiadka A. G. - pasazerki pojazdu nalezacego do powoda - na okoliczno$¢, iz
Swiadek wiedziala, ze kierujacy pojazdem nie ma 18 lat i ze wkrotce maja sie odby¢ jego urodziny, nie dokonanie ich
oceny poprzez ich poréwnanie z zeznaniami zlozonymi przez §wiadkdéw w sprawie cywilnej co ma wplyw na ocene
wiarygodno$ci, takze uwzglednia czynnik czasu jaki minat od dnia zdarzenia;

- przyznanie mocy dowodowej wylgcznie zeznaniom powoda na okoliczno$¢, iz nie wiedzial, iz powdd nie mial
osiemnastu lat i nie mial prawa jazdy w sytuacji, gdy wedlug zeznan $wiadkéw S. K. i K. P. byli bliskimi
przyjaciolmi i czesto razem spedzali czas zwlaszcza w $wietle okoliczno$ci, iz powod byl bezposérednio zainteresowany
rozstrzygnieciem sprawy;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze powdd nie
przyczynil sie do powstania szkody, w sytuacji, gdy powod wsiadl do samochodu i pozwolit go prowadzi¢ P. S., ktory
nie posiadat prawa jazdy i nie mial ukoniczonych 18 lat.

Przy tak sformulowanych zarzutach apelujacy wniosl ostatecznie o zmiane zaskarzonego wyroku co do kwot
zasadzonych w punktach 1. i 2. wyroku w ten sposob, ze:

- w punkcie 1 kwote 77.000 zlotych obnizyé¢ do kwoty 23.100 zlotych;

- obnizenie kwoty zasadzonej w punkcie 1a do kwoty 2.700 zlotych;

- obnizenie kwoty zasadzonej w punkcie 1b do kwoty 20.400 zlotych;

- obnizenie kwoty 9.181 zlotych zasadzonej w punkcie 2 do kwoty 2.754 zlotych;

- obnizenie kwoty 1.100 zlotych zasadzonej w punkcie 2a do kwoty 330 zlotych;



- obnizenie kwoty 8.081 zlotych zasadzonej w punkcie 2b do kwoty 2.424 zlotych;
Nadto skarzacy wniost o zasgdzenie na swoja rzecz od powoda kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy dodatkowo ustalil:

W toku postepowania apelacyjnego pozwane (...) Spotka Akcyjna w S. polgczylo sie z (...) Spolka Akcyjna w S. -
poprzez przejecie - w drodze przeniesienia calego majatku (...) Spotki Akeyjnej w S. na rzecz (...) Spotki Akeyjnej w
S. (dowdd - postanowienie k. 358, zas§wiadczenie o dokonaniu wpisu k. 359, wypis z KRS k. 360 - 366).

Skala i obraz odksztalcen przestrzeni pasazerskiej pojazdu, bardzo szeroki zakres mozliwych kierunkéw i warto$ci
przyspieszen doznawanych przez osoby w pojezdzie podczas takiego zdarzenia nie pozwalaja wskazaé jednoznacznie,
ktore z doznanych przez powoda obrazen powsta¢ mogly na skutek nie uzycia paséw bezpieczenstwa, a ktore
powstalyby pomimo ich prawidlowego uzycia (dowod - opinia bieglego R. O. k. 316 - 319).

Fakt nie zapiecia przez powoda paséw nie mial znaczenia dla powstania obrazen (zlaman koéci) lewej koticzyny gornej,
stluczenia pluc i urazu glowy. Natomiast zapiete pasy bezpieczenstwa powinny, ale nie musialy zabezpieczy¢ przed
zlamaniem koéci ud. Poniewaz nie da sie precyzyjnie odtworzy¢ ustawienia konczyn powoda wobec oparcia (przed
wypadkiem) ani tez rozstrzygnac, czy i na ile doszlo do odgiecia oparcia fotela przedniego (w trakcie I fazy wypadku) to
nie mozna w sposob kategoryczny wykluczy¢ lub bardziej uprawdopodobnié¢ wplywu nie zapiecia paséw na zlamania
koéci ud (dowdd - opinia bieglego P. B. k. 337 - 346).

W momencie zaistnienia wypadku kierujacy przedmiotowym samochodem P. S. znajdowal sie pod wplywem alkoholu.
Przeprowadzona po wypadku sekcja zwltok wykazala w jego organizmie stezenie alkoholu we krwi na poziomie 1,46
promila, zas§ w moczu na poziomie 1,63 promila (dowdd - postanowienie o umorzeniu postepowania oraz wynik badan
w zalaczonych aktach prokuratorskich 1 Ds 1183/09 Prokuratury Rejonowej L.).

Sporzadzone w toku postepowania apelacyjnego opinie nie nasuwaja Sadowi Okregowemu zadnych watpliwoéci, sa
jasne, przekonujace, rzetelne i logiczne, odpowiadaja na pytania zakre$lone bieglym w tezach dowodowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo zasadna.

W pierwszej kolejnosci dla uporzadkowania dalszego wywodu nalezy podkresli¢, ze apelacja pozwanego, pomimo
sformutowania w jej treSci szeregu odrebnych zarzutéw dotyczacych naruszenia zaré6wno przepisow prawa
procesowego jak i prawa materialnego, sprowadza sie w swej istocie do jednego zagadnienia. Mianowicie ocena
zasadno$ci wywiedzionej apelacji wymaga odpowiedzi na pytanie czy powdd przyczynil sie swoim zachowaniem do
powstania szkody, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi na to pytanie rozwazenia, czy przyczynienie to uzasadnia
dokonanie miarkowania przyznanych na jego rzecz Swiadczen, a jesli tak to w jakim stopniu.

W toku trwania calego postepowania w niniejszej sprawie pozwany wskazywal trzy okoliczno$ci, ktére moga stanowic
podstawe przyjecia, ze powod przyczynil sie swoim zachowaniem do powstania szkody i jej rozmiaru.

I tak przyczynienia powoda upatrywat w:
1) fakcie niezapiecia przez powoda paséw bezpieczenstwa w samochodzie, ktéry ulegl wypadkowi;
2) jazda w charakterze pasazera z kierowca, ktory byl pijany;

3) jazda w charakterze pasazera z kierowca, ktory byt niepelnoletni i nie posiadal prawa jazdy;



Jakkolwiek w ocenie Sadu Okregowego mozna przypisa¢ powodowi przyczynienie sie do zaistnienia szkody, to nie z
wszystkich przyczyn wskazanych powyze;.

Jak bowiem wynika z opinii bieglych sporzadzonych na etapie postepowania apelacyjnego strona pozwana nie
udowodnita aby fakt niezapiecia przez powoda paséw bezpieczenstwa doprowadzil do powiekszenia zakresu obrazen
jakich ten doznal w wyniku zaistnienia przedmiotowego wypadku. Ta wiec okoliczno$¢ nie moze prowadzi¢ do
przyjecia przyczynienia powoda.

Ocena pozostatych dwoch okoliczno$ci wymaga natomiast odniesienia sie do oceny materialu dowodowego zebranego
w sprawie dokonanej przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W myél art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji,
czy zostala wykazana prawdziwoéc¢ faktéow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujace;j
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopient prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontek$cie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie
Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie
naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w calosci
logiczna i zgodna z zasadami doSwiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie i bardzo obszernie
rozbudowane w treéci kazdej z rozpoznawanych apelacji zarzuty stanowia w istocie jedynie niczym nieuzasadniong
polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

W zakresie ustalenia czy powod wiedzial o fakcie nieposiadania przez kierujacego samochodem P. S. prawa jazdy i jego
niepelnoletnio$ci, zachodzi opisana wyzej sytuacja. Sad Rejonowy dysponowal dwiema wzajemnie sie wykluczajacymi
grupami zeznan. Sad Rejonowy dal w tym zakresie wiare twierdzeniom i zeznaniom powoda, lecz swa ocene w sposéb
nalezyty uzasadnil, nie naruszajac w niej zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Skarzacy dazyt
do podwazenia dokonanej przez Sad Rejonowy oceny powolujac zeznania §wiadkdow A. G. i K. P. - matki P. S., w
szczegoblnosci zlozone w toku postepowania przygotowawczego.

Z zeznan tych $wiadkéw, przy dokonaniu ich prawidlowej oceny nie sposéb jednak wyprowadzi¢ wnioskow
oczekiwanych przez skarzacego.

I tak $wiadek A. G. w toku postepowania przygotowawczego zeznala, ze wiedziala, iz P. S. chodzil na kurs prawa jazdy
ale nie wiedziala, czy go ukonczytl. Z zeznan tych wynika rowniez, ze $§wiadek wiedziala, iz P. S. nie ukonczyt 18 lat



zycia. Nie sposob jednak nie zauwazy¢, ze powyzsze zeznania Swiadka odnosily sie do jej stanu wiedzy. Z zadnego ich
fragmentu nie wynika, aby taka sama wiedza dysponowal powdd, a przeciez jedynie jego stan wiedzy jest istotny dla
oceny, czy doszlo z jego strony do przyczynienia sie do zaistnienia wypadku, czy zwiekszenia rozmiaru szkody.

Natomiast §wiadek K. P., matka P. S., przestuchana w toku niniejszej sprawy istotnie zeznala, ze powdd znal jej syna,
wiedzial, iz ten nie ma prawa jazdy i nie ma ukonczonych 18 lat oraz, ze powdd i jej syn przyjaznili sie. Rzecz jednak
w tym, ze zeznania te musza by¢ uznane za calkowicie niewiarygodne. Pozostaja one bowiem w razacej sprzecznosci z
zeznaniami tego samego Swiadka zlozonym w toku postepowania przygotowawczego. Wowczas bowiem zeznala, ze w
ogole nie zna B. S., tym samym jest oczywistym, ze nie mogla posiadaé¢ wiedzy o tym jaka wiedze na temat jej syna B.
S. posiada. O braku wiarygodno$ci zeznan tego $wiadka Swiadczy rowniez to, ze przestuchiwana w toku postepowania
przygotowawczego wbrew oczywistym faktom twierdzila, ze niemozliwym jest aby samochéd prowadzil jej syn, gdyz
"nigdy tego nie robi i nie ma o tym pojecia".

Blednie natomiast Sad Rejonowy ustalil, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze kierujacy pojazdem P. S. byl w
momencie wypadku nietrzezwy. Wniosek taki pozostaje w razacej sprzeczno$ci z wynikiem badania sekcyjnego
przeprowadzonego u P. S. po wypadku, ktore stwierdzilo w jego organizmie stezenie alkoholu we krwi na poziomie
1,46 promila, za§ w moczu na poziomie 1,63 promila.

Bezpodstawnie tez Sad Rejonowy przyjal, ze powdd nie miat w chwili wsiadania do samochodu i chwili wypadku
SwiadomoSci, ze kierujacy pojazdem P. S. znajduje sie w stanie nietrzezwos$ci. Wniosek taki Sad Rejonowy wysnul
na podstawie twierdzen powoda, ze nie widzial aby P. S. pil alkohol oraz, ze P. S. przekonywal go, iz jest
trzezwy. Wniosek ten jest sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, a nadto pomija
caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego. Jak wskazano wyzej w chwili zaistnienia wypadku stezenie
alkoholu w organizmie P. S. wynosilo okolo 1,5 promila. Jest to stan definiowany jako stan upojenia alkoholowego,
ktoremu towarzysza objawy takie jak zaburzenia rownowagi, btedy w logicznym mys$leniu, opdznienie czasu reakgcji,
agresywno$¢, brawura. W Swietle zasad doswiadczenia zyciowego nie sposob przyjac, aby powod nie zauwazyl tego
typu zmian w zachowaniu P. S. i nie potrafit ich powigza¢ z faktem nietrzezwoSci tego ostatniego. W szczegblnoSci,
ze jak twierdzi powod sam nie znajdowal sie pod duzym wplywem alkoholu, gdyz spozyt jedynie dwa czy trzy piwa
(informacyjne wyjaénienia powoda - potwierdzone w cato$ci w jego zeznaniach). Z calag pewno$cig nie znajdowat sie
wiec w stanie, ktéry uniemozliwial mu zauwazenie faktu nietrzezwosci P. S., w szczego6lnoéci, ze jak podal powdd
P. S. zapewnial go, ze jest trzeZwy, okoliczno$c¢ ta byla wiec przez powoda brana pod uwage. Nadto przyjmuje sie
powszechnie, ze okoliczno$é podejmowania dzialan pod wplywem alkoholu nie determinuje mozliwo$ci ztagodzenia
wyniklych z nich skutkéw prawnych.

Powyzszy blad w ustaleniach faktycznych rodzi istotne konsekwencje prawne. Z utrwalonego juz w orzecznictwie
stanowiska wynika wprost, ze osobe, ktéra decyduje sie na jazde samochodem z kierowca bedacym w stanie
po spozyciu alkoholu, nalezy traktowaé za przyczyniajaca sie do powstania odniesionej w wyniku wypadku
komunikacyjnego szkody, gdy stan nietrzezZwosci kierowcy pozostaje w zwigzku z tym wypadkiem (wyrok SN z dnia
20 listopada 2003 r., III CKN 606/00, wyrok SN z dnia 2 grudnia 1985 r., IV CR 412/85, wyrok SA w Lodzi z dnia
20 lutego 2014 r., I ACa 1076/13).

Przy ustalaniu stopnia przyczynienia sie poszkodowanego pasazera nalezy mie¢ na wzgledzie, iz jego stopien
zawinienia nie moze by¢ powazniejszy niz stopien zawinienia kierowcy, ktéry wbrew wyraznemu zakazowi prowadzil
pojazd w stanie nietrzeZwoSci. W rozpatrywanym stanie faktycznym naganno$¢ postepowania powoda nie ograniczala
sie jedynie do §wiadomej jazdy z nietrzezwym kierowcg. Powdd bowiem udostepnit P. S. wlasny samochod.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy stanal na stanowisku, ze przyczynienie powoda do powstania szkody winno wynosié
50%, za$ dalej idacy wniosek skarzgcego o ustalenie stopnia przyczynienia na poziomie 70% nie mogt odnie$é
oczekiwanego skutku chocby z tej przyczyny, ze powod pozostawat jedynie pasazerem pojazdu i nie spowodowal
wypadku bezposérednio wlasnym zachowaniem.



W ugruntowanym orzecznictwie Sagdu Najwyzszego oraz sadéw powszechnych wskazuje sie, ze samo ustalenie
przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani w zadnym
razie nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest warunkiem wstepnym, od ktérego w
ogole zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym,
gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowigzku szkody, a ponadto - stopien przyczynienia nie jest
bezposrednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢
ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynic, decyduje sad w procesie sedziowskiego
wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c.. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest
uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okolicznoéci in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowane;j
- jest jego powinnoscia. Do okolicznosci, o ktérych mowa w art. 362 k.c., zaliczaja sie - miedzy innymi - wina lub
nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, poréwnanie stopnia winy obu stron, rozmiar doznanej krzywdy i
ewentualne szczegdlne okoliczno$ci danego przypadku, a wiec zaréwno czynniki subiektywne, jak i obiektywne. Samo
przyczynienie ma charakter obiektywny, a elementy subiektywne maja znaczenie dopiero na etapie ,miarkowania”
odszkodowania. Natomiast poréwnanie stopnia winy stron, jak réwniez sytuacja, w ktorej tylko sprawcy mozna
wine przypisa¢, maja niewatpliwie istotne znaczenie przy okre$laniu ewentualnego ,,odpowiedniego” zmniejszenia
obowigzku odszkodowawczego (por. wyrok SN z 19 listopada 2009 r. w sprawie IV CSK 241/09, Lex nr 677896; wyrok
SN z 8 lipca 2009 r. w sprawie I PK 37/09, Lex nr 523542; podobnie wyrok SA w Lublinie z 9 kwietnia 2013 r. w
sprawie I ACa 18/13, Lex nr 1313361).

W realiach przedmiotowej sprawy, biorac w szczegdlno$ci pod uwage wysoki stopien zawinienia powoda zachodza
przestanki uzasadniajgce miarkowanie naleznego mu odszkodowania i zado$éuczynienia. Zasadnym jest przy tym
miarkowanie tych kwot o 50%, w sprawie nie zachodza zadne szczegblne okolicznosci, ktore pozwalalyby dokonac
miarkowania w stopniu odbiegajacym od stopnia przyczynienia sie powoda.

Wobec powyzszego zaskarzony wyrok podlegal zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., co pociagnelo za soba
konieczno$é korekty rozstrzygniecia o kosztach procesu, zgodnie z zasadg ich stosunkowego rozdzielenia, stosownie
do wyniku sprawy.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. wzwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
nie obcigzajac powoda obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, do czego powod
bylby zobowiazany przy rozliczeniu kosztéw postepowania apelacyjnego stosownie do jego wyniku.

Art. 102 k.p.c. urzeczywistnia zasade stlusznoéci, nie konkretyzuje on pojecia ,wypadkow szczegbdlnych” totez ich
kwalifikacja nalezy do sadu, ktéry — uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci konkretnej sprawy — powinien kierowac
sie wlasnym poczuciem sprawiedliwo$ci. W przedmiotowej sprawie istnialy przestanki uzasadniajgce zastosowanie
powyzszego przepisu do powoda. Przede wszystkim zastosowanie powyzszego przepisu uzasadnia stan majatkowy
powoda a nadto fakt, Ze oceniajgc stan faktyczny przedmiotowej sprawy w sposéb obiektywny, niezaleznie od tego, iz
powdd przyczynil sie w pewnym zakresie do powstania szkody, to zostal on pokrzywdzony czynem dokonanym przez
osobe za ktora odpowiedzialno$¢ cywilna ponosi pozwany zaklad ubezpieczen. Obcigzenie wiec powoda obowigzkiem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego na rzecz tego pozwanego, pozostawalo by w sprzecznoéci z zasadami
sprawiedliwo$ci.



