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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 lutego 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, w sprawie z powodztwa (...) Bank
Spotki Akcyjnej w W. przeciwko M. C. o zaplate, zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 5.251,45
z} wraz z maksymalnymi odsetkami umownymi od kwoty 3.988,17 zl liczonymi od dnia 24 pazdziernika 2013 r. do
dnia zaplaty i odsetkami ustawowymi od kwoty 468,56 zt liczonymi od dnia 25 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty,
a takze kwote 1.450,00 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sad I instancji ustalil, ze dnia 21 pazdziernika 2009 r. (...) Bank S.A. w K. udzielil M. C. kredytu (umowa kredytowa nr
(...)) w kwocie 6.941,18 zl z przeznaczeniem na zakup samochodu osobowego. Splata kredytu miala nastapié¢ w ciaggu
60 miesiecy, zmienna stopa oprocentowania kredytu w stosunku rocznym wynosila 19,00%, za$ stopa rzeczywista
ksztaltowala sie na poziomie 34,12%. Oprocz tego w warunkach umowy zapisano wiec, ze catkowity koszt kredytu
zamyka sie kwotg 4.431,83 zl. Jednocze$nie na wypadek op6znienia w terminowym regulowaniu rat kredytu bank byl
uprawniony do pobierania odsetek umownych okre$lonych w § 20 umowy, a w ramach zabezpieczenia przewidziano
przewlaszczenie pojazdu na zabezpieczenie oraz ubezpieczenie kredytu na wypadek zgonu pozwanego, co kosztowalo
kredytobiorce odpowiednio 200,00 zl (koszt przerejestrowania pojazdu na rzecz banku) i 694,12 z1. Na mocy odrebne;j
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie powodowy bank zostal wspoétwlascicielem pojazdu w udziale wynoszacym
49/100 czesci.

Wypowiedzenie przedmiotowej umowy kredytu nastapilo z w dniu 22 stycznia 2013 r. przy zachowaniu 30-dniowego
okresu wypowiedzenia. Na chwile wniesienia pozwu zobowigzanie pozwanego wynosilo 5.251,45 zl, a na sume te
skladaly sie nastepujace kwoty:

- 3.988, 17 zt tytulem niesplaconej naleznoéci gtownej,

- 468,56 zt tytulem odsetek umownych naliczonych za korzystanie z kapitalu za okres od dnia 21 pazdziernika 2009
r. do dnia 6 marca 2013 r.,

- 489,72 7l tytulem odsetek za opdznienie w wysokoSci 4-krotnoSci zmiennej stopy oprocentowania kredytu
lombardowego NBP,

- 305,00 zl tytulem oplat i prowizji.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne, Sad Rejonowy uwzglednil zadanie pozwu jako uzasadnione na
gruncie art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (t.j. Dz. U. Nr 72 z 2002 r. poz. 665
ze zm.), przyjmujac, iz zgodnie z tre$cia umowy strony laczyl obligacyjny stosunek kredytu, a zatem obowiazkiem
kredytobiorcy byto wykorzystanie tych srodkéw zgodnie z przeznaczeniem oraz zwrot kwoty kredytu wraz z odsetkami
i prowizjami. Zdaniem Sadu I instancji, powodowy bank nalezycie wywiazal sie ze swoich obowiazkéw dowodowych,
wykazujac istnienie zobowigzania i jego wysokoéé. Zadnych uwag ani zastrzezen nie wzbudzila tez metodyka naliczenia
odsetek tak umownych, jak i ustawowych. Z kolei pozwany nie przytoczyl zadnych argumentéw przemawiajacych
za oddaleniem powddztwa. Przy tak zajetych stanowiskach na rzecz powodowego banku zostala dochodzona cala
nalezno$¢ gléwna oraz nalezno$¢ uboczna obejmujaca zaréwno odsetki umowne jak i ustawowe. W zakresie odsetek
ustawowych Sad siegnal do art. 481 § 1 k.c., przyjmujac ze naleza sie one zgodnie z zadaniem od dnia 25 paZzdziernika
2013 r. — wtedy to wniesiono bowiem pozew, a pozwany znajdowat sie juz wowczas w stanie op6Znienia. Natomiast
podstawa przyznania odsetek umownych tkwila w § 9 przedmiotowej umowy, bedacym rygorem za niesplacenie
zobowigzania. Rozstrzygniecie o kosztach procesu zostalo oparte na art. 98 k.p.c.

W wywiedzionej apelacji pozwany M. C. zaskarzyl orzeczenie w caloéci, wyrazajac niezadowolenie z zapadlego
rozstrzygniecia i wnoszac o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Skarzacy podniosl, iz orzeczenie jest dla niego krzywdzace i



niesprawiedliwe, bowiem nakazuje mu splate zbyt duzych kwot, niemajacych pokrycia w tre$ci umowy. Na tym tle
skarzacy zwrdcil uwage, iz czeSciowo uregulowat swoje zobowiazanie, a zadana od niego kwota znaczaco przekracza
warto$¢ zaciggnietego kredytu. Oprocz tego pozwany powolal sie na swoja trudng sytuacje materialng, zwigzang z
utrata pracy i brakiem dochodow.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil nastepujace okolicznosci faktyczne:

Po zawarciu umowy pozyczki doszlo do przejecia (...) Bank Spotki Akcyjnej w K. przez (...) Bank Spotke Akcyjna wW.,
co laczylo sie ze wstapieniem spo6lki przejmujacej we wszystkie prawa i obowiazki spolki przejmowanej oraz ze zmiang
jej firmy na (...) Bank SA z siedzibg w W.. (...) Bank Spoltka Akcyjna w W. zostala przejeta przez (...) Bank Spotke
Akcyjna w W, co laczylo sie ze wstapieniem sp6lki przejmujacej we wszystkie prawa i obowiazki spotki przejmowanej
oraz ze zmiang jej firmy na (...) Bank SA z siedziba w W. (dane z KRS).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uznaé za prawidlowe, a w zlozonym $rodku zaskarzenia nie zostaly wobec tego
rozstrzygniecia zgloszone zadne skonkretyzowane zarzuty. Wyrazone w apelacji stanowisko skarzacego sprowadza sie
w istocie do goloslownej i niepopartej zadnymi dowodami proby zakwestionowania ustalonej przez Sad I instancji
wysoko$ci zadluzenia. Wskazaé nalezy, iz w procesie cywilnym obowigzuje zasada kontradyktoryjnoS$ci oraz zasada
rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 k.c. i art. 232 zd. I k.p.c.), w my$l ktorej to na stronie wywodzacej z okre§lonych
okoliczno$ci skutki prawne, spoczywa ciezar ich udowodnienia. W niniejszej sprawie strona powodowa na okoliczno$¢
wysoko$ci dochodzonego roszczenia przedstawila wyciag z wlasnych ksigg rachunkowych oraz wykazala, ze doszlo
do wypowiedzenia umowy kredytu, co spowodowalo natychmiastowa wymagalno$¢ pozostalej do zaplaty naleznoSci i
powstanie po stronie pozwanego dodatkowego obowiazku zaplaty umownych odsetek karnych. Zadaniem pozwanego
bylo z kolei ewentualne udowodnienie, ze splacil dlug kredytowy w wyzszej kwocie niz wynika to z dokumentéow
przedstawionych przez bank, badz tez, ze nie zaistnialy umoéwione przeslanki do wypowiedzenia kredytu. Skarzacy
nie zdolal ani skutecznie zakwestionowa¢ dowodoéw przedstawionych przez powoda, ani tez nie powolal wlasnych
dowodo6w na okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia sprawy; ograniczyt sie jedynie do niczym niepopartych twierdzen,
ze wysoko$¢ roszezenia jest zawyzona — przyznajac jednocze$nie, ze zaprzestat splat jego rat w ustalonych terminach
— oraz do usprawiedliwiania swoich zaniechan platno$ci utratg pracy i trudna sytuacja materialna.

Sad odwolawczy zwraca uwage skarzacego, ze podnoszony przez niego w apelacji wysoki koszt kredytu ma integralny
zwiazek z faktem, iz nie splacal on swoich rat w uméwionych wezesniej terminach, a wezesniej, zawierajac umowe,
ustalil ze swoim kredytodawca, ze w takiej sytuacji bank bedzie mial prawo wypowiedzie¢ umowe i nalicza¢ karne
odsetki od pozostalej do splaty naleznosci — co znaczaco zwieksza rozmiar dlugu obciazajacego kredytobiorce w
poréwnaniu do zwyklych kosztéow kredytow opisanych w umowie. M. C. nie wyjasnia — nie wspominajac juz o
udowodnieniu — dlaczego uwaza, ze zostat ,,(...) oszukany (...)” czy ,(...) wmanipulowany w ten kredyt (...)”. Odnoszac
sie do twierdzen skarzacego, ktory wywodzi, Ze nie ponosi Zadnej winy za nieterminowe splacanie kredytu, obciazajac
odpowiedzialno$cia za ten stan rzeczy wylacznie inne osoby i podmioty, stwierdzi¢ trzeba, iz kredytobiorca wiedzial
juz po zapoznaniu sie z umowg a przed jej podpisaniem, ze przewidziany tam skutek niesplacania kredytu w postaci
powstania po stronie banku uprawnienia do wypowiedzenia umowy nie bedzie uzalezniony od przyczyn, z jakich
dluznik opéznia sie ze splata. Dla dorostego i rozsadnego czlowieka jasne jest, ze banki nie zgadzaja sie pozyczac
swoich pieniedzy na zasadach, ktore wydaje sie postulowac skarzacy — a wiec godzac sie na niesplacanie kredytu przez
dluznika i wygasniecie swojej wierzytelnoSci w przypadku, gdy kredytobiorca popadnie w klopoty finansowe.

Wobec prawidlowosci rozstrzygniecia wydanego przez Sad I instancji i braku zarzutéw apelacyjnych, ktére moglyby
doprowadzi¢ do zmiany czy uchylenia zaskarzonego wyroku Sad odwolawczy oddala apelacje na podstawie art. 385
k.p.c.



