Sygn. akt ITI Ca 890/15

UZASADNIENIE

do punktu 1 postanowienia Sagdu Okregowego, 111 Wydzialu Cywilnego Odwolawczego w L. z dnia 29 wrzeénia 2015
roku, sygnatura akt III Ca 890/15

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 marca 2015 roku, sygn. akt IT C 148/14, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w
Lodzi, IT Wydzial Cywilny, w polaczonych do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia dwoch sprawach z powddztw
D. W.

o zaplate kolejno przeciwko (I.) (...) Spolce Akcyjnej

z siedzibg w W. oraz przeciwko (II.) (...) Spolce Akcyjnej z siedzibga w W.:

I. w sprawie przeciwko (...) Spolce Akcyjnej
z siedzibga w W.:

a. zasadzit od (...) Spolki Akceyjnej z siedziba
w W. na rzecz D. W. kwote 6.877,16 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 13 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty
naleznoSci gléwnej oraz kwote 2.065,75 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu;

II. w sprawie przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.:

a. zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz D. W. kwote 3.900,00 7} z odsetkami ustawowymi od dnia
16 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty naleznosci gldwnej oraz kwote 447,87 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

b. umorzy} postepowanie w pozostalym zakresie;

III. nakazal zwréci¢ D. W. kwote 190,00 zl stanowigca niewykorzystana cze$¢ zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglego, uiszczonej w dniu 21 lipca 2014 roku, zaksiegowanej pod pozycja 2411 14/1793.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany — (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., zaskarzajac orzeczenie w
czesci w zakresie punktu I. a. sentencji, to jest w zakresie, w ktérym Sad Rejonowy zasadzit od pozwanego — (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz D. W. kwote 6.877,16 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 grudnia 2013 roku
do dnia zaplaty oraz kwote 2.065,75 zl z tytutu zwrotu kosztow procesu.

Skarzacy podniost zarzut powagi rzeczy osadzonej (res iudicata), wskazujac, ze sprawa miedzy tymi samymi stronami
— (...) S.A. w W. o to samo roszczenie — odszkodowanie za szkode z dnia 4 grudnia 2012 roku w pojezdzie marki T.
(...) nr rej. (...) zostala juz prawomocnie osadzona.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzacy wniost o uchylenie wyroku Sadu I instancji i odrzucenie pozwu w stosunku do
(...) S.A. w W. oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania przed Sadem I instancji. Nadto
skarzacy wniost o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow postepowania przed Sadem II instancji wedlug norm
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W pismie procesowym z dnia 17 wrzeénia 2015 roku (data wpltywu do Sadu) powod cofnal pozew wraz ze zrzeczeniem
sie roszczenia w stosunku do pozwanego (...) S.A.

w W. i wnibst o uchylenie wyroku Sadu I instancji w stosunku do (...) S.A.

w W. oraz umorzenie postepowania w tym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do treéci art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Cofniecie pozwu jest wyrazem



rezygnacji powoda z kontynuacji postepowania rozpoczetego wskutek wniesienia pozwu. Cofniecie pozwu, jako akt
dyspozycyjnosci powoda, wyprzedza stosowanie innych przepiséw, ktére mialyby zastosowanie do sytuacji powstalej
w procesie. Pozew moze by¢ cofniety zaréwno przed sadem pierwszej instancji, jak i przed sadem drugiej instancji.
Czynnos¢ procesowa powoda w postaci cofniecia pozwu podlega ocenie sadu, zgodnie bowiem z art. 203 § 4 k.p.c.
sad moze uzna¢ za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy
okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynnosci sa sprzeczne

z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierzaja do obejécia prawa. W ocenie Sadu Odwolawczego w
rozpoznawanej sprawie zadna z wymienionych wyzej przestanek nie wystapila. Z tego wzgledu wobec skutecznego
odwolania powodztwa skierowanego przeciwko apelujgcemu w toku postepowania apelacyjnego, uwzgledniajac tre$¢
art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., niniejsze postepowanie podlegato umorzeniu. Zgodnie za$

z art. 386 § 3 k.p.c. jezeli zachodzi podstawa do umorzenia postepowania, sad drugiej instancji uchyla wyrok oraz
umarza postepowanie.

Majac na uwadze powyzsze zgodnie z art. 386 § 3 w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy uchylil
zaskarzony wyrok w punkcie I i umorzyl postepowanie

w stosunku do pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg

wW..



