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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 marca 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi — po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa M. R. przeciwko (...) Spotce Akeyjnej w W. o zaplate — zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote
20.000,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 29 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty jako zado$¢uczynienie i kwote
1.450,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty jako odszkodowanie, a takze ustalil
odpowiedzialno$¢ pozwanego za mogace ujawnié¢ sie u powoda w przyszlosci skutki wypadku. W pozostalej czesci
powodztwo oddalil, zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.923,10 zl jako koszty procesu, zas pozostale
rozstrzygniecia zawarte w wyroku dotyczyly $ciagniecia od stron nieuiszczonych kosztéw sadowych i wydatkéw na
poczet opinii bieglych oraz przyznania bieglym wynagrodzen za stawiennictwo na rozprawie.

Sad I instancji ustalil, Ze dnia 26 kwietnia 2013 r. mial miejsce wypadek komunikacyjny, podczas ktérego w pojazd
prowadzony przez powoda uderzyl samochod osobowy kierowany przez ubezpieczonego u pozwanego 1. B.. Po
wypadku M. R. - z uwagi na dolegliwo$ci bolowe w obrebie karku promieniujace do potylicy — stawil sie na pogotowiu,
gdzie stwierdzono skrecenie kregostupa szyjnego i brak innych zmian pourazowych. Ponadto powdd zostal zbadany
przez neurologa, ktory nie dopatrzyl sie objawoé6w ubytkowych i ogniskowych w ukladzie nerwowym. Wydane zalecenia
objely noszenie kolnierza ortopedycznego przez 4 tygodnie, przyjmowanie lekdw przeciwbdlowych i kontynuowanie
leczenia w warunkach ambulatoryjnych. Po wypadku obolaly powdd borykat sie z bélami w klatce piersiowej i
nie mogl porusza¢ glowa. Dodatkowo pojawily sie tez zaburzenia snu, co sklonilo powoda do rozpoczecia leczenia
psychiatrycznego. Specjalista zauwazyl, iz powdd ma wzmozona czujno$c oraz przejawia leki komunikacyjne (ciagle
patrzenie we wsteczne lusterko), dlatego tez skierowal go do psychologa. Aktualnie powo6d nie kontynuuje tego
leczenia.

Po zdjeciu kolhierza ortopedycznego u powoda wystepowaly szyjne dolegliwo$ci bélowe promieniujace do okolicy
lewego ucha z towarzyszacymi dretwieniami IV i V palca lewej reki, co skutkowalo konieczno$cig wdrozenia leczenia
rehabilitacyjnego, a podjete dzialania przyniosly poprawe stanu zdrowia powoda i pozwolily mu na powr6t do pracy z
dniem 17 lipca 2013 r. (niezdolnoé¢ do pracy trwala od 16 maja 2013 r.). Kolejne dwa cykle fizjoterapeutyczne odbyly
sie w sierpniu i w listopadzie 2013 r.

Sad ustalil na podstawie opinii bieglego lekarza rehabilitanta, ze u M. R. wystapil dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu
w rozmiarze 4 % w zwiazku z szyjnym zespoltem bolowym w nastepstwie skretnego urazu kregostupa szyjnego, tzw.
mechanizmu ,,smagniecia biczem”. Rozmiar cierpien fizycznych powoda byl niewielki i krotkotrwaly, a zwigzane
z tym ucigzliwoSci trwaly w okresie noszenia kolnierza ortopedycznego oraz utrzymywaly sie okresowo w trakcie
poZniejszych zajec fizjoterapeutycznych. Na skutek unieruchomienia kregostupa szyjnego pow6d wymagal pomocy
0soOb trzecich w wymiarze 2 godzin dziennie w zakresie codziennych czynnosci zwiazanych z czestym schylaniem
sie, unoszeniem obu konczyn gérnych powyzej poziomu glowy (sprzatanie, pranie) oraz przy przenoszeniu ciezarow
powyzej 5 kg (zakupy). Taki stan rzeczy trwal do okolo 15 czerwca 2013 r. Przyszle rokowania sa pomysélne, aczkolwiek
w zwigzku z urazami doznanymi w wypadku liczy¢ sie nalezy z mozliwoscia przedwczesnego wystapienia choroby
zwyrodnieniowej kregostupa. W aspekcie neurologicznym M. R. zostal dotkniety 5-procentowym dlugotrwalym
uszczerbkiem na zdrowiu w zwigzku z urazem skretnym kregostupa szyjnego, ktory przelozyl sie na pojawienie sie
wtornego zespoltu korzeniowo-bolowego lewostronnego. Powod przez 10 dni do§wiadczal umiarkowanych cierpien
fizycznych, ktére wraz z uplywem czasu malaly, lecz ich nasilenie cierpien nastepowalo w sytuacjach przeciazeniowych
i przy zmianach pogody. Niezbedna powodowi pomoc o0s6b trzecich wchodzila w rachube przy ciezszych pracach
domowych przez okres 6 tygodni w wymiarze 2 godzin dziennie. Oprdcz tego przez 5 miesiecy prowadzono leczenie
farmakologiczne, ktore sprowadzalo sie do zazywania lekdw przeciwb6lowych i obnizajacych napiecie mie$niowe. W
pierwszym miesiacu koszt tego leczenia zamknat sie kwota 60,00 zl, za§ w drugim miesiacu powod musial przeznaczyc
naten cel 40,00 zl, a w kolejnych miesigcach — po 20 zl. Rokowania na przyszlo$é¢ sa pomyslne, bowiem proces leczenia
zostat ukonczony.



M. R. w wyniku wypadku doznal tez dlugotrwalym uszczerbkiem zdrowia psychicznego w rozmiarze 5 %. Zaistniale
obrazenia fizyczne doprowadzily do ograniczenia sprawnoéci ruchowej oraz wywolaly zaburzenia adaptacyjne,
ktére wymagaly leczenia farmakologicznego oraz pomocy psychologa i mialy charakter nerwicowy oraz stresowo-
pourazowy, objawiajac sie apatia, zaburzeniami snu, poczuciem zmeczenia, drazliwo$cia i lekami przed prowadzeniem
samochodu oraz ruchem ulicznym. Leki te przez okres 1,5 miesigca wymagaly obecno$ci osoéb bliskich, zwlaszcza w
trakcie wizyt lekarskich i zaje¢ rehabilitacyjnych. Ze wzgledu na liczbe takich wizyt skuteczna pomoc zamkneta sie w
rozmiarze 2 godzin dziennie, celowe tez bylo przyjmowanie stosownych lekdw. Obecnie nie zachodzi potrzeba dalszego
leczenia psychiatrycznego powoda, wobec czego przyszle rokowania nalezy uznaé za dobre.

Przed wypadkiem powod byl osoba zdrowa i nie uskarzat sie na zadne dolegliwosci. Jego matka po wypadku pomagata
mu przy czynno$ciach dnia codziennego, wymagajacych uniesienia rgk do gory, w tym w myciu glowy, praniu i
podczas sprzatania. U powoda nadal wystepuja dolegliwosci bdlowe na odcinku kregostupa szyjnego i piersiowego,
boéle ramion, a takze okresowe dretwienie 4 i 5 palca lewej dloni. Wystepuja rowniez bole glowy w czesci potylicznej,
co jest szczegoblnie odczuwalne przy zmianie pogody. Aktualnie powdd jezdzi samochodem tylko sporadycznie.

Stawka pelnej odplatnos$ci za ustugi opiekuncze od lipca 2009 r. do chwili obecnej wynosi 9,50 zl/h, a w soboty,
niedziele i §wieta pobierana jest w podwojnej wysokosci. Zgloszenie szkody mialo miejsce w dniu 28 sierpnia 2013
r., kiedy to (...) otrzymalo pismo z zadaniami powoda dotyczacymi wyplaty zado$éuczynienia w kwocie 30.000,00 zl
oraz odszkodowania w wysokoSci 2.110,57 zl. Cze$ciowa wyplata §wiadczen nastgpila w dniu 17 wrzeénia 2013 r., przy
czym powodowi przekazano kwoty 2.000,00 z} tytutem zado$cuczynienia oraz 268,50 z} jako zwrot kosztow leczenia
i dojazdow.

Sad Rejonowy, wobec niespornej i niekwestionowanej zasady odpowiedzialnosSci ubezpieczyciela, skupil swoja uwage
na wysokos$ci dochodzonych roszczen, odwolujac sie do tresci art. 444 i 445 k.c. przewidujacych naprawienie szkody
o charakterze zdrowotnym. Stwierdzil, Zze nalezne §wiadczenie z tytulu zado$cuczynienia za krzywde ma charakter
kompensacyjny i jako takie powinno mie¢ odczuwalng dla poszkodowanego warto$c¢, ktora uwzglednia okolicznoSci
konkretnej sprawy oraz zrekompensowa¢ w sposob caloSciowy wszystkie doznane przez uprawnione cierpienia
fizyczne i psychiczne. Oprocz tego Sad wyraznie podkreslil, ze dla poziomu zadoSéuczynienia decydujgcego znaczenia
nie ma bynajmniej rozmiar procentowego uszczerbku na zdrowiu, ktéry pelni¢ moze jedynie role pomocnicza przy
ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia. Zwrocono uwage na rodzaj urazéw, zakres obrazen, relatywnie umiarkowane
cierpienia, reperkusje w sferze psychicznej wyrazajace sie nerwicowymi zaburzeniami adaptacyjnymi, przejSciowe
uzaleznienie od pomocy udzielanej przez matke powoda, zakoniczony proces leczenia oraz wystapienie dtugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 14%. Za adekwatne zado$cuczynienie zostala uznana kwota 22.000,00 zl, ktéra
na skutek wezeéniej wyplaty podlegala zmniejszeniu do poziomu 20.000,00 zl.

W ramach odszkodowania Sad przyznal powodowi zwrot kosztoéw opieki w wysokoSci 1.140,00 zl, argumentujac ze
taka nalezno$¢ ma pelne oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, a zwlaszcza w opiniach bieglych, poniewaz
powod przez 2 miesigce po wypadku musial korzysta¢ z pomocy matki przez 2 godziny dziennie. Drugim elementem
odszkodowania byly za$ poniesione przez powoda wydatki na leczenie, ktore globalnie zamknely sie kwota 310,00 zl.
W pozostalej czesSci powddztwo zostalo oddalone jako niezasadne.

Odsetki od zado$éuczynienia zasadzono na podstawie art. 481 § 1 k.c.iart. 817§ 1 k.c., a poczatkowa data ich naliczania
przypadla na dzieni 29 wrzesnia 2013 r., czyli po uplywie 30 dni od wezwania do zaplaty. W dalszej kolejnoSci Sad ustalil
odpowiedzialno§¢ strony pozwanej na przyszto$c, przyjmujac, iz mimo zasadniczo pomySlnych rokowan, nie mozna
wykluczy¢ niekorzystnego rozwoju sytuacji, ktéra u powoda moze sie objawi¢ przy$pieszonym rozwojem choroby
zwyrodnieniowe;j.

W zakresie kosztow uzyto zasady przewidzianej w art. 100 k.p.c., co polegato na ich stosunkowym rozdzieleniu miedzy
stronami, proporcjonalnie do zakresu, w jakim Sad podzielil prezentowane przez nie stanowiska w toku postepowania.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana, zaskarzajac rozstrzygniecie w czesci (i uéciélajac w piSmie
procesowym z dnia 7 pazdziernika 2015 r. niezbyt precyzyjnie okre$lony poczatkowo zakres zaskarzenia):

e co do pkt 1 w zakresie kwoty 7.000,00 zt zasadzonej tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami;
e co do pkt 2 w zakresie kwoty 340,00 zl, to jest ponad kwote 1.110,00 z};

e co do pkt 3 dotyczacego ustalenia odpowiedzialnoéci skarzacego na przyszlosé;

e odpowiednio co do kosztow procesu.

Postawione orzeczeniu zarzuty sprowadzaly sie do:

 naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda razaco wygbérowanego
zado$c¢uczynienia;

« naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego w sposob dowolny, bez jego wszechstronnego rozwazenia w oparciu o zasady logiki
i doswiadczenia zyciowego, oraz poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z treSciag materialu dowodowego i
zasadzenie zado$c¢uczynienia nieadekwatnego do krzywdy powoda;

« naruszenia art. 321 k.p.c. poprzez zasadzenie odszkodowania w kwocie 340,00 zl ponad zadanie strony
powodowej.

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeSci z jednoczesnym
skorygowaniem rozstrzygniecia o kosztach procesu, jak rowniez zwrdcil sie o przyznanie mu kosztow postepowania
apelacyjnego, ewentualnie zadal uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie oraz obciazenie przeciwnika kosztami postepowania przed
Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna. Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego, ktore to ustalenia Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie wlasciwie
zastosowanych przepiséw prawa materialnego.

Przede wszystkim Sad Rejonowy nie dopuscit sie blednej wykladni art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 k.c.
polegajacej na niewlaéciwej ocenie przyjetych kryteriow ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia w odniesieniu do
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Zauwazy¢ trzeba, iz zado$éuczynienie, w przeciwienistwie do odszkodowania,
dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec nieprzeliczalnej na okreslona kwote pieniezng. Ustawodawca nie wprowadzit
przy tym zadnych jednoznacznych kryteridéw, jakimi powinien kierowaé sie sad przy ustalaniu wysoko$ci naleznego
poszkodowanemu zado$c¢uczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz ma by¢ ono odpowiednie. Juz z
powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze niedookreslonym i z tego
wzgledu w orzecznictwie i doktrynie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia, przyjmujac, ze winno ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec przedstawia¢ odczuwalna warto$é
ekonomiczng, cho¢ nie nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,warto$¢ odpowiednia” to
warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Na wysoko$¢ zado$¢uczynienia ma wplyw rozmiar cierpienia pokrzywdzonego - tak fizycznego, jak i psychicznego
— ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie nalezy kazdorazowo okresli¢ w odniesieniu do okoliczno$ci sprawy.
Indywidualny charakter zado$¢uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest
»odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie



dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (tak np. w wyroku SA w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., IT AKa
83/08, opubl. KZS 2008/12/68).

W konteksScie powyzszych uwag stwierdzié nalezy, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze byé
skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania
wysokoSci tego Swiadczenia. W praktyce ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz tez nadmiernie
wysokiej (tak np. w postanowieniu SN z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, opubl. baza prawna LEX Nr 438427).
Mozliwoé¢ dokonania w postepowaniu odwoltawczym korekty wysokoSci przyznanej przez Sad I instancji tytulem
zado$éuczynienia sumy pienieznej zachodzi zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktéra bylaby
adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy (tak np. w wyroku SA w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08,
opubl. baza prawna LEX Nr 470056). Juz z powyzszego wynika, ze zmiana wysokosci zado$cuczynienia przez Sad 11
instancji moze nastapi¢ wylacznie wtedy, gdy zasadzona kwota odbiega w spos6b wyrazny, wrecz razacy, od kwoty
adekwatnej do rozmiaréw doznanej krzywdy.

W niniejszej sprawie nie sposob stwierdzi¢, ze zado$cuczynienie nalezne M. R. od pozwanego ubezpieczyciela,
ustalone przez Sad Rejonowy na kwote 22.000,00 zl, jest razaco nieadekwatne do rozmiaréw krzywdy doznanej
przez poszkodowanego. Sad Rejonowy nie naruszyl w sprawie niniejszej zadnej z regul ustalania wysokosci
zado$Cuczynienia, a w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyczerpujaco odniost sie do przestanek, ktérymi kierowat
sie przy ustaleniu kwoty zado$cuczynienia, wskazujac dokladnie okolicznoS$ci, ktére zadecydowaly o tym, iz
odpowiednia kwotg zado$¢uczynienia bedzie wlasnie kwota 22.000,00 zl. W ocenie Sadu Okregowego kwota powyzsza
jest odpowiednim zado$c¢uczynieniem doznanej przez powoda krzywdy i w zadnym wypadku nie jest ona nadmierna
w $wietle pogladdéw wyrazanych w orzecznictwie wyksztalconym na gruncie art. 445 § 1 k.c. Co prawda — jak slusznie
zauwazyl skarzacy — Sad meriti nie ustrzegl sie bledu przy ustalaniu jednej z okoliczno$ci majacych wplyw na
rozmiar zado$cuczynienia, gdyz, okreslajac procentowy rozmiar uszczerbku powoda na 14 %, zliczyl poszczegélnych
warto$ci podanych przez wszystkich bieglych, podczas gdy w rzeczywisto$ci w opinii bieglego lekarza neurologa
i bieglego lekarza rehabilitanta okres§lono uszczerbek na zdrowiu zwigzany z tymi samymi skutkami wypadku,
odmiennie szacujac jedynie jego wysoko$é. Uchybienie to — wobec prawidlowego ustalenia pozostalych okolicznos$ci
rozpoznawanej sprawy mogacych mie¢ wpltyw na wysoko$¢ zado$¢uczynienia — nie moglo jednak wywolaé tak daleko
idacych konsekwencji, jak postuluje to strona skarzaca. Cho¢ u M. R. wystapil w rzeczywistosci uszczerbek na
zdrowiu w rozmiarze 9-10 % (a nie 14 %), to jednak nie zmienia to trafnoéci pozostalych ustalen faktycznych, z
ktoérych wynika, ze poszkodowany doznal znaczacych ucigzliwo$ci w zwiazku z koniecznoécia noszenia krepujacego
kolierza ortopedycznego, co stwarzalo praktyczne trudnosci w zyciu codziennym i doprowadzilo do ograniczenia jego
aktywno$ci w sferze codziennego funkcjonowania, a takze odczuwal natezone dolegliwo$ci bolowe na tle zaistnialego
lewostronnego zespotu korzeniowo — bolowego, co przekladalo sie na koniecznoé¢ stosowania duzych dawek lekow
przeciwbdlowych i wdrozenia rehabilitacji w formie kilku cykli specjalistycznych zabiegoéw fizjoterapeutycznych.
Doznane przez M. R. obrazenia powodowaly niewgtpliwie dyskomfort psychiczny, przez co rowniez obnizyta sie jako$¢
jego zycia, a wypadek i jego skutki negatywnie odbily sie na psychice powoda, wywolujac pourazowe zaburzenia
adaptacyjne. U poszkodowanego utrzymywal sie stan wzmozonego napiecia i leki, klopoty ze snem, obawy dotyczace
uczestnictwa w ruchu ulicznym oraz korzystania ze Srodkoéw komunikacji miejskiej, ktore to objawy ustapily dopiero
dzieki podjeciu specjalistycznego leczenia. Na koniec nalezy jeszcze zauwazy¢, ze cho¢ pozytywne sa rokowania
na przyszloé¢ w kazdej sferze zycia powoda, to jednak nadal dosé¢ realna pozostaje grozba rychlego pojawienia sie
zmian zwyrodnieniowych kregostupa, ktéry przeciez na odcinku szyjnym bezposrednio ucierpial w przedmiotowym
wypadku.

Konkludujac powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ trzeba, ze w realiach rozpoznawanej sprawy doznane przez powoda
obrazenia i ich konsekwencje, w szczegdlnosci w zakresie doznanych cierpien i niedogodnosci bedacych skutkami
zarobwno samego wypadku, jak i pézniejszego procesu leczenia i rehabilitacji, nawet po dokonaniu korekty stopnia
doznanego w wypadku uszczerbku na zdrowiu, nie uzasadniaja postawionej w apelacji tezy, ze zado$éuczynienie
ustalone na kwote 22.000,00 zl jest razaco nieadekwatne do doznanej przez M. R. krzywdy. Uchybienie przy ustalaniu



jednej z okolicznoéci faktycznych sprawy nie bylo na tyle znaczace, aby po jego skorygowaniu ocena rozmiaru szkody
niemajatkowej doznanej przez powoda mogla wypas¢ w sposdéb radykalnie odmienny od dokonanej przez Sad meriti.
Wydane rozstrzygniecie charakteryzuje sie zatem trafnoScig i shusznoécia, a przyznanej tytulem zadoSéuczynienia
sumy nie mozna uznac za nadmierng. Z uwagi na powyzsze brak jest podstaw do wzruszenia kontrolowanego wyroku
w tej czesci.

Nie mogt sie takze ostac¢ kolejny zarzut skarzacego dotyczacy naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. podczas orzekania przez Sad
I instancji o zadanym przez powoda odszkodowaniu. W mys$l powolanego unormowania Sad nie moze orzekaé co do
przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem powoda, ani zasadzi¢ ponad zadanie. Aby ustali¢ zatem, czy podniesiony
zarzut jest trafny, rozwazy¢ nalezy, w jaki wlasciwie powo6d zakreélil w niniejszej sprawie granice swoich zadan przy
dochodzeniu roszczenia odszkodowawczego.

W pozwie powodd domagal sie zasadzenia odszkodowania w wysoko$ci 1.800,00 zt tytulem zwrotu poniesionych
kosztow opieki, jednak w dniu 23 lutego 2015 r. zlozyl pismo procesowe, w ktérym wskazal, ze zada kwoty 1.300,00 zt
jako odszkodowania z tytutu zwiekszonych potrzeb, przy czym z tytulu kosztow opieki — juz tylko 800,00 zl, zas z tytulu
koszty leczenia — 500,00 zL. Wreszcie na rozprawie odbytej dnia 26 marca 2015 r. pelnomocnik powoda o$wiadczyt,
ze ,(...) wraca do pierwotnej wartoéci w zakresie odszkodowania w kwocie 1.800 z} (...)”. Od razu zastrzec nalezy, ze
jesli nawet ta ostatnia, niezbyt precyzyjna, wypowiedz miala na celu zmiane zakresu zadania, to nie odniosta zadnego
skutku procesowego w tym zakresie, poniewaz pelnomocnik nie dochowal wymogu formy pisemnej wynikajacego z

art. 193 § 2" k.p.c. Z kolei nie ma watpliwosci, Ze w ramach modyfikacji powddztwa dokonanej w pi$mie procesowym
z dnia 23 lutego 2015 r. rozszerzono zadanie ponad zakres okre§lony wcze$niej w pozwie o kwote 500,00 zl jako
odszkodowanie za koszty leczenia powoda. Skarzacy stawia jednak ponadto w apelacji teze, ze jednocze$nie skutecznie
ograniczono powddztwo o zaplate odszkodowania za koszty opieki do kwoty 800,00 zl — a z tym stanowiskiem nie
sposob sie zgodzi¢. Powdd istotnie w swoim pi$mie zaznaczyl, ze w miejsce poczatkowo zadanej z tego tytutu kwoty
1.800,00 zl domaga sie kwoty 800,00 zl, jednak aby pozostala kwota 1.000,00 zt wylaczona zostala spod zakresu
orzekania Sadu, konieczne bylo ponadto skuteczne cofniecie pozwu w tym zakresie. Powod nie zlozyt wyraznego
o$wiadczenia o cofnieciu pozwu i nawet jesli treS¢ jego pisma procesowego mozna uznac za dorozumiane zlozenie
takiego o§wiadczenia, to nie sposo6b nie zauwazy¢, ze dla jego procesowej skutecznosci niezbedne jest — w mysl art. 203
§ 1 k.p.c. — co najmniej jednoczesne zrzeczenie sie roszczenia w tym zakresie, badz tez zlozenie przez jego przeciwnika
procesowego o$wiadczenia o zezwoleniu na czeSciowe cofniecie pozwu bez zrzeczenia sie roszczenia — bezsporne
jest jednak, ze zadne z tych o$wiadczen nie zostalo zlozone. O skutecznym cofnieciu pozwu mozna byloby méwic
takze wowczas, gdyby pomiedzy doreczeniem pozwanemu odpisu pisma zawierajacego ograniczenie roszczenia a data
wyrokowania minely dwa tygodnie, poniewaz wéwczas, stosownie do art. 203 § 3 zd. II k.p.c., nawet w przypadku
niezlozenia przez pozwanego o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na cofniecie pozwu bez zrzeczenia sie roszczenia mozna
przyjac, iz pozew zostal w okreslonej czesci skutecznie cofniety, oczywiScie, o ile nie zaistnieja w okoliczno$ciach
konkretnej sprawy przestanki negatywne z art. 203 § 4 k.p.c. Skarzacy jednak w swojej apelacji nie przedstawil
dowodow, ze przed dniem wyrokowania uplynal dwutygodniowy okres od chwili uzyskania przez niego informacji o
ograniczeniu powodztwa, co — jak powiedziano wyzej — stanowi konieczny warunek skutecznosci cofniecia pozwu. Do
pisma procesowego z dnia 23 lutego 2015 r. dotgczono jedynie dowdd nadania go do pelnomocnika pozwanego, co nie
daje podstaw do poczynienia jakichkolwiek ustalen odno$nie momentu doreczenia, natomiast niebudzaca watpliwosci
informacja o rzeczywistym uzyskaniu przez strone pozwang wiedzy o zmodyfikowanym stanowisku procesowym
przeciwnika zawarta jest dopiero w protokole rozprawy z dnia 26 marca 2015 r. Poniewaz jednak od dnia rozprawy
do chwili wyrokowania uplynely tylko trzy dni, nie sposéb przyjaé, ze spelniona zostala przeslanka z art. 203 §
3 zd. II k.p.c. i ze w zwiazku ze skutecznym cofnieciem pozwu w zakresie roszczenia o zaplate odszkodowania za
zwiekszone potrzeby powoda w zakresie kosztow opieki zakres kognicji Sadu zostal ograniczony w chwili wydania
wyroku do orzekania o zasadno$ci zadania dotyczacego jedynie kwoty 800,00 zl. W konsekwencji uznaé trzeba, ze Sad
I instancji nadal orzekal wowczas merytorycznie o roszczeniu z tego tytulu w zakresie kwoty 1.800,00 z} i zasadzajac
odszkodowanie w kwocie 1.140,00 zl nie wykroczyt poza granice powddztwa, a tym samym zarzut naruszenia art. 321
§ 1 k.p.c. jest chybiony.



Na koniec kilka stow poswieci¢ jeszcze trzeba kwestii ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za przyszle skutki
wypadku komunikacyjnego z dnia 26 kwietnia 2013 r., majac na uwadze, ze cho¢ rozstrzygniecie to zostalo objete
zakresem zaskarzenia, to jednak w apelacji nie zawarto zadnych skonkretyzowanych zarzutéow pod jego adresem —
poza lakonicznym stwierdzeniem, ze skarzacy nieprawidlowo$ci tego rozstrzygniecia upatruje w tym, ze u powoda
wystapit uszczerbek zdrowotny o charakterze dlugotrwalym, co ze swej istoty oznacza, ze skutki wypadku zasadniczo
sie juz objawily i uplynely, wobec czego trudno moéwié o potencjalnej nawet mozliwosci zwiekszenia uszczerbku.
Zwazy¢ jednak nalezy, ze choc¢ proces leczenia zostal zakonczony, a sam powdd obecnie nie do§wiadcza wiekszych
trudnoéci w zakresie funkcjonowania w realiach zycia codziennego, to jednak jego sytuacja zdrowotna nie jest
wecale tak jednoznaczna, jak wywodzi pozwany ubezpieczyciel. Z opinii bieglych wynika jasno, ze u powoda zachodzi
relatywnie duze ryzyko wystgpienia przedwczesnych zmian zwyrodnieniowych, ktore znaczaco zwiekszyto sie wskutek
doznania przez niego w przedmiotowym wypadku urazéw w obrebie kregostupa szyjnego. Rozstrzygniecie w tym
przedmiocie ma charakter prewencyjny w tym znaczeniu, ze zaktualizuje sie ono dopiero w razie wystapienia dalszych
szkod 1 wowezas ulatwi powodowi dochodzenie od ubezpieczyciela naleznych mu Swiadczen.

W tym stanie rzeczy apelacja zostala oddalona w caloSci na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c., zasadzajac od ubezpieczyciela
przegrywajacego sprawe w calosci na etapie procesu toczacego sie przed Sadem odwolawczym poniesione przez
powoda koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 600,00 zl, okre§lone na podstawie § 12 ust. 1 pkt 1 w zwigzku
z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 490 ze zm.).



