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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy w Zgierzu oddalil powddztwo (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialnoScia we W. i (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w L. przeciwko
Wojewodzkiemu Szpitalowi (...) w Z. o ustalenie niewaznoS$ci czeSci postanowienn umowy dostawy produktéw
farmaceutycznych, ktora zostata zawarta miedzy stronami w 2012 roku.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli powodowie zaskarzajac go w calo$ci i podnoszac nastepujace zarzuty:

- naruszenia art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz interes prawny w wystapieniu
z powodztwem o ustalenie niewaznoéci postanowienia umownego aktualizuje sie tylko i wylgcznie w przypadku
stosunku prawnego istniejacego w chwili orzekania w sprawie i nie mozna moéwié o interesie prawnym w ustaleniu
skutkéw prawnych wywolanych przez umowe, ktéra wygasta w toku procesu, podczas gdy uplyw czasu na jaki
umowa zostala zawarta nie powoduje wygaéniecia stosunku zobowigzaniowego, ktéry choé¢ nadal istnieje jest
niejasny z uwagi na niewazno$¢ niektérych postanowien umownych. Sad blednie utozsamil wiec umowe ze
stosunkiem zobowigzaniowym, ktoéry moze wygasna¢ dopiero poprzez spelnienie wszystkich §wiadczen wynikajacych
z zobowiazania. Tre$é zobowigzania powinna by¢ jednak w ramach niniejszej sprawy ustalona prawidlowo, czego Sad
zaniechal. Przyjeta przez Sad bledna wykladnia stoi w sprzecznoSci z natura stosunku zobowigzaniowego, z uwagi
na brak okres$lenia rozmiaru $wiadczenia wzajemnego powoddéw i pozwanego - jego minimalnej (dolnej) granicy
- co wywoluje permanentna niepewno$¢ po stronie powoddow jakie $wiadczenie zgodnie z zobowigzaniem maja
oni spelié i jakiej warto$ci zamowienia moga przymusowo domagaé sie od pozwanego ze wzgledu na wzajemny
charakter zawartej umowy. Powyzsze pociaga takze za soba skutki o podlozu podatkowym - zamawiajacy (pozwany)
otrzymal bowiem nienalezna korzy$¢ w postaci ceny skalkulowanej dla calego zamowienia publicznego (maksymalna
wielko$¢ Swiadczenia) co bylo wynikiem zalozenia, ze nie moze on ksztaltowaé umowy w sposéb niezgodny z prawem.
Powodowie za$ poniesli koszty przygotowania $wiadczenia w jego pelnej (maksymalnej) wysokoéci odpowiadajacej
zamoOwieniu publicznemu, ktére wobec wskazanej niepewnosci odno$nie tresci stosunku zobowigzaniowego nie moga
rozliczy¢. Nie ma i nie bylo wiec potrzeby ani konieczno$ci wszczynania procesu o§wiadczenie, gdyz powodowie maja
interes prawny w ustaleniu samej treéci stosunku prawnego w zakresie tego, czy ksztaltuja go niewazne postanowienia
umowne - co w konsekwencji doprowadzilo Sad I instancji do blednego przyjecia, ze po stronie powoddw nie zachodzi
przeslanka interesu prawnego w ustaleniu istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego o okreSlonej tresci i w
konsekwencji do oddalenia powodztwa.

- naruszenia art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na nieprawidlowym przyjeciu,
ze o braku interesu prawnego w kontekscie ewentualnych przyszlych uméw $wiadezy brak zwigzania stron
rozstrzygnieciem pozytywnym dla powod6w przy ksztaltowaniu warunkéw nowych umow, podczas gdy postugiwanie
sie przez pozwanego w prowadzonych postepowaniach przetargowych wzorem umownym zawierajagcym niewazne
postanowienia umowne narusza prawo powodow do uczestnictwa w przetargach w pelni zgodnych z przepisami prawa
iw efekcie ktorych dochodzi do zawarcia umoéw zgodnych z prawem, w warunkach prawidlowej i uczciwej konkurencji,
bez jednostronnego narzucania we wzorach uméw niewaznych postanowien umownych - co w konsekwencji
doprowadzilo Sad I instancji do blednego przyjecia, ze po stronie powoddéw nie

zachodzi przestanka interesu prawnego w zakresie ustalenia istnienia lub nieistnienia prawa o
okreslonej treéci i w konsekwencji do oddalenia powddztwa.

Powodowie wskazali, ze podstawe ich zadania stanowi rowniez art. 439 k.c., ktéry przewiduje, ze ten, ktéremu
wskutek zachowania sie innej osoby zagraza bezpos$rednia szkoda, moze zadaé, azeby osoba ta przedsiewziela
srodki niezbedne do odwrocenia grozacego jej niebezpieczenstwa. Przepis ten nie zaklada wecale, ale i nie wylacza
mozliwo$ci istnienia pomiedzy stronami umowy, aby uprawniony do domagania sie zapobiezenia szkodzie, ktéra



moze by¢ jedynie uprawdopodobniona, mégt domagac sie zaniechania stosowania niedozwolonych praktyk zar6wno
przedkontraktowych, jak i kontraktowych. Ustalenie treSci stosunku prawnego oraz prawa w zakresie niewaznych
postanowien umownych spelnia wymogi zaniechania ich stosowania. Niewazne postanowienia umowne nie wywoluja
bowiem skutkéw prawnych.

- naruszenia art. 353 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie, w umowie zostala bowiem znieksztalcona podstawowa
cecha zobowigzania wynikajaca z natury stosunku zobowigzaniowego tj. okreslono$¢ wielkoSci §wiadczenia w jego
dolnej granicy. W konsekwencji doprowadzito to do pominiecia przez Sad I instancji kwestii, iz zobowigzanie musi
by¢ okreslone przynajmniej w takim stopniu, aby byla zagwarantowana przymusowa jego realizacja. Tymczasem
powodowie pomimo wzajemnego charakteru umowy w wyniku

postanowienia § 2 ust. 31 § 2 ust. 6 umowy nie moga okresli¢ wielko$ci §wiadczenia, ktorego
spelnienia mogli domagac sie od pozwanego (chodzi o wielko$¢ calo$ciowych zamédwien oraz
zaplaty za dostarczony towar). W umowie wskazano jedynie maksymalng ilo§¢ zamawianych

produktéw pomijajac zupehie okoliczno$é, iz brak okres$lenia minimalnej wartoSci przedmiotu zobowigzania dawatl
zamawiajacemu prawo do jednostronnego zwolnienia sie nawet z calo$ci zobowigzania. Sad I instancji sam zauwazyl,
iz ,mozliwo§¢ manewrowania iloScia zamawianych lekéw w granicach wskazanych w umowie nalezy do tresci tego
stosunku" jednakze zupeklie pomingl okoliczno$¢, iz w umowie, a zwlaszcza w kwestionowanych § 2 ust. 31i § 2
ust. 6 nie wskazana zostala dolna granica wielkoSci $wiadczenia umownego, ktéra umozliwialaby zachowanie cechy
okres$lono$ci §wiadczenia. Gdyby pozwany okreslil w we wzorze umownym i nastepnie w umowie swoje zobowiazanie
w spos6b widelkowy, powodowie nie mieliby pretensji odno$nie skuteczno$ci takiego ksztaltowania.

- naruszenie art. 353 * k.c. w zw. z art. 58 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie polegajace na blednej subsumpcji
bedacej konsekwencja zbyt szerokiego rozumienia zasady swobody umoéw i przyjeciu, ze polega ona na dowolnym
ksztaltowaniu umowy przez strony, co jest sprzeczne z wlasciwo$cia (natura) stosunku, ustawa i zasadami wspdlzycia
spolecznego. Do umowy zostala bowiem wprowadzona przez strone pozwang norma umowna (postanowienia § 2 ust.
318§ 2 ust. 6) pozostajaca w sprzecznoéci z wszystkimi wskazanymi elementami, a to:

a. Przepisami powszechnie obowigzujacymi:

- art. 144 ust. 1 PZP, ktory zostal naruszony poprzez niewlaéciwe zastosowanie. Pozwany zastrzegl bowiem dla siebie
w Umowie (§2 ust. 31 §2 ust. 6 ) prawo podmiotowe ksztaltujace

uprawniajace go do dokonywania jednostronnych, dowolnych oraz istotnych zmian umowy w
stosunku do elementéw istotnych zamoéwienia publicznego w zakresie iloéci towaru, jednakze
nie okreslil warunkow tych zmian;

- art. 140 ust. 1 PZP, ktory zostal naruszony poprzez niewlasciwe zastosowanie w konsekwencji przyjecia, ze zakres
$wiadczenia powodow - wynikajacy z §2 ust. 3 i §2 ust. 6 umowy - jest tozsamy z jego zobowigzaniem zawartym
w ofercie (oferta dotyczyla 100% zamoéwienia publicznego) rowniez wowczas, gdy zakres ten ulega zawezeniu
jednostronna i dowolng decyzja zamawiajacego (pozwanego) o zmianie umowy;

- art. 7 ust. 1 ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta poprzez niewlaSciwe zastosowanie w konsekwencji
przyjecia, iz elementy skladajace sie na ustawowy obowiazek pozwanego do natychmiastowego udzielenia $wiadczen
zdrowotnych ze wzgledu ma zagrozenie zycia lub zdrowia - tj. m.in. przew6z i magazynowanie lekow w odpowiednich
warunkach, ryzyko przeterminowania lekéw - moga by¢ dowolnie przenoszone na inne podmioty, a dzialania takie
nie stanowia obej$cia ww. obowigzku lecz sa wyrazem jego prawidlowej realizacji;



- art. 9 ust. 2 pkt 6 i art. 9 ust. 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw - poprzez niezastosowanie
w sytuacji, w ktorej przepisy te wyraznie stanowia, ze zakazane jest narzucanie, w szczegdlnosSci we wzorcach
umownych ucigzliwych warunkéw umow przynoszacych nieuzasadnione korzySci, pod rygorem sankeji bezwzgledne;j
niewaznoSci. W ocenie powodéw Sad na gruncie wskazanych przepis6w blednie utozsamil interes pozwanego z
interesem publicznym, ktory rzekomo ma pozwala¢ na dowolne ksztaltowanie umowy tylko dlatego, ze ma on
trudno$¢ w okreéleniu swoich potrzeb. Pozwany ma szereg zapewnionych przez porzadek prawny Srodkéw (np.
czestsze organizowanie przetargdw, widelkowe okreslenie zobowigzania, odstapienie, uksztalttowanie umowy jako
ramowej w rozumieniu przepiso6w o zamoéwieniach publicznych, czy zwrécenie sie do sadu o uksztaltowanie umowy w
trybie (...) k.c.), ktorych jednak celowo nie stosuje. Tymczasem wprowadzanie do umowy niewaznych z mocy prawa
postanowien, jest przejawem jaskrawego naruszenia interesu publicznego wywodzonego nie tylko z pewnosci prawa i
bezpieczenstwa obrotu, ale rowniez z prawa konkurencji. Narzucanie we wzorze umownym niewaznych postanowien
umownych jest bowiem sprzeczne z przepisami ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw.

b. Natura stosunku zobowigzaniowego, ktéra Sad naruszyl przyjmujac, ze pozwany moze dowolnie ksztaltowaé
stosunek zobowigzaniowy co wyrazil dobitnie stowami ,mozliwo$§¢ manewrowania iloScia zamawianych lekow w
granicach wskazanych w umowie nalezy do tresci tego stosunku i znajduje swoje oparcie m.in. wlasnie w zasadzie
swobody kontraktowania". Tymczasem taka ocena jest razacym naruszeniem granic swobody uméw wyznaczong m.in.
przez nature stosunku zobowigzaniowego, z ktora sprzeczne jest to, ze okreslenie wielko$ci zaméwienia w zakresie
jego dolnej granicy pomietej w kwestionowanych postanowieniach (§ 2 ust. 31 § 2 ust. 6 umowy) zalezy wylgcznie od
nieskrepowanej niczym woli tylko jednej strony bez mozliwo$ci jej kontrolowania w oparciu o jakiekolwiek kryteria,
pozwalajace powodowi okredli¢ ryzyka, w szczegolnosci zwigzane z

kalkulacja ceny (w tym zakresie istnieje potwierdzajaca stanowisko powod6éw uchwala Sadu

Najwyzszego w skladzie 7 sedzidéw - z dnia 22 maja 1991 r.. III CZP 15/91. OSNCP 1992. nr 1. poz. 1. OSP 1992. z.
2. poz. 32. zgodnie z ktéra takie postanowienia umowne sg niewazne jako sprzeczne z natura umowy gospodarcze;j.

Zaskarzony wyrok stoi zatem w sprzecznoéci z art. 353 ' k.c. oraz z w/w uchwalg SN. Jest bowiem oczywiste, Ze cena
zalezna jest od wielko$ci zamodwienia. Strony zawarly umowe wzajemna i powodowie w wyniku kwestionowanych
postanowien umownych tj. § 2 ust. 31 § 2 ust. 6, nie wiedzg jakiej wielkoSci zamowienia — jego dolnej granicy - moga
domagac sie od pozwanego;

c. Zasadami wspolzycia spolecznego, w szczegbdlnoSci z zasada uczciwos$ci kupieckiej, ktére Sad wyraznie naruszyt
uznajac w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze praktyki pozwanego

sg zgodne i odpowiadaja tym zasada. Okolicznoéci sprawy, a takze ustalone przez Sad fakty tymczasem wskazuja, ze
pozwany uczynil stalg praktyke z nieuczciwego ksztaltowania tresci

stosunku zobowigzaniowego. Dzialania pozwanego zmierzaly do uzyskania korzystniejszej ceny poprzez
zorganizowanie przetargu i zawarcie umowy na wieksza ilos¢ lekow, niz zamierzal rzeczywiScie naby¢, co jest sprzeczne
z zasada rzetelnosci i lojalnoSci wobec partnera umowy (vide m.in.: wyrok SA w Lublinie z dn. 29 lipca 2014r.. I ACa
353/14. LEX nr 14989591. Motyw dazenia pozwanego jesli nie bytby sprzeczny z prawem oraz normami pozaprawnymi
nie budzilby zastrzezen. Nie mozna jednak tolerowac, a co najwazniejsze aprobowac, jak uczynil to Sad I Instancji,
ksztaltowania stosunkéw prawnych i uzyskiwania korzySci kosztem naruszenia prawa, zwlaszcza ze w niniejszej
sprawie majg one podstawowe i elementarne znaczenie dla obowigzujacego w RP porzadku prawnego. Nie mozna
wiec inaczej oceniac praktyk pozwanego oraz ich aprobaty przez Sad I Instancji niz w kategoriach razacego naruszenia
prawa;

- naruszenia art. 146 ust. 4 PZP poprzez jego niewlasciwe zastosowanie wyrazajace sie w przyjeciu, iz wylaczng
podstawa do stwierdzenia niewazno$ci zapiséw laczacej strony umowy jest art. 146 ust. 4 PZP, podczas gdy
zastosowanie powinien znalezé art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c., co w konsekwencji doprowadzilo do



stwierdzenia braku legitymacji procesowej powodéw. Prezes Urzedu Zamoéwien Publicznych nie obejmuje bowiem
swymi kompetencjami zakresu naruszen jakie zaistnialy w niniejszej sprawie;

- naruszenia art. 58 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie w zw. z powolanymi przepisami ustawowymi oraz zasadami
wspolzycia spolecznego. Sad nie dokonal ustalen, ze umowa nie

bylaby zawarta pomiedzy stronami bez postanowien dotknietych niewaznoS$cig, a jedynie je hipotetycznie i
bezpodstawnie rozwazal. Tymczasem wszystkie cele umowy obu stron moga by¢ osiagniete przy zastosowaniu art. 56
k.c.;

- naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez:

a. dokonanie oceny przeprowadzonych dowodéw w sposéb dowolny, tj. sprzeczny z zasadami
logicznego rozumowania, wiedza powszechng i do$§wiadczeniem zyciowym i w konsekwencji
ustalenie, ze po stronie powodow nie istnieje interes prawny w wystapieniu z powb6dztwem w
oparciu o art. 189 k.p.c., oraz

b. pominiecie okoliczno$ci zawarcia przez strony w niniejszej sprawie umowy w sposéb adhezyjny — poprzez
przystgpienie przez powoda do wzorca umownego sporzadzonego samodzielnie przez pozwanego, bez jakichkolwiek
negocjacji stron - pomimo, ze wynikalo to wprost z zebranego materialu dowodowego.

W konkluzji powodowie wnie$li o zmiane zaskarzonego orzeczenia w calo$ci, poprzez stwierdzenie niewaznoSci
umowy dostawy produktéw farmaceutycznych nr (...) zawartej przez Strony w dniu 4 czerwca 2012 r. w czeSci
dotyczacej postanowien §2 ust. 3 (w caloSci) oraz §2 ust. 6 (w caloéci) oraz zasadzenie od pozwanego solidarnie na
rzecz powodow kosztow postepowania za wszystkie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnio6st o jej oddalenie i zasadzenie od powod6éw solidarnie na rzecz pozwanego
kosztoéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad Il instancji rozpoznajac apelacje, ocenit stan faktyczny ustalony przez Sad I instancji
jako prawidlowy i zgodny z zebranym w sprawie materialem dowodowym, a w konsekwencji na podstawie art. 382
k.p.c. przyjal jego ustalenia za wlasne. Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe zgodnie z zasadami
procedury cywilnej, ustalajgc stan faktyczny w sposéb szczegblowy.

Przystepujac do rozwazan nad zarzutami apelacji w pierwszej kolejnosci odnie$¢ nalezy sie do zarzutu naruszenia art.
189 k.p.c. Powodowie swojej racji upatruja w odmiennym niz zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
rozumieniu interesu prawnego jako podstawy powo6dztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa. Ich zdaniem Sad Rejonowy prezentuje zbyt rygorystyczne podejsScie do kwestii interesu prawnego jako
przestanki powddztwa opartego na przepisie art. 189 k.p.c., albowiem wylacznie w ramach niniejszego postepowania
powodowie moga uzyskac ochrone prawna.

Ze stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzi¢. Pojecie interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. byto przedmiotem
licznych judykatow i wypowiedzi doktryny. Przyjmuje sie, ze jest to obiektywna, czyli wywolana rzeczywista
koniecznos$cia ochrony okreslonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania przez strone powodowa odpowiedniej tresci
wyroku. Interes prawny istnieje woéwczas, gdy istnieje niepewno$é stosunku prawnego lub prawa, wynikajaca
z obecnego lub przewidywanego ich kwestionowania lub naruszenia, zatem gdy zachodzi swoista potrzeba ich



potwierdzenia, wynikajaca z sytuacji prawnej w jakiej znajduje sie powdd (poréwnaj, np. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 wrze$nia 1999 r., I PKN 263/99, OSNAP 2000, nr 2, poz. 36 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca
2014 r., III CZP 121/13, L.). Musi wiec istnie¢ niepewno$¢ prawa lub stosunku prawnego z przyczyn faktycznych lub
prawnych. Jezeli jednak strona moze dochodzi¢ ochrony swych praw, np. przez wytoczenie powddztwa o zasgdzenie
lub o uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa, istnienie interesu prawnego w ustaleniu jest zasadniczo
wykluczone. Strona traci interes prawny w zgdaniu ustalenia jego istnienia takze wtedy, gdy sama wytoczyla
powddztwo o zasadzenie lub o uksztaltowanie stosunku prawnego lub majace swa podstawe w stosunku prawnym,
co do ktorego w procesie o ustalenie twierdzi, ze istnieje. Realna mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o §wiadczenie
wyklucza zatem interes prawny powoda w zadaniu ustalenia, bowiem okolicznoé¢ ta ma charakter przestankowy dla
rozstrzygniecia o obowiazku spehlienia §wiadczenia i podlega badaniu w tym procesie. Powyzsze uwagi nie traca na
aktualno$ci réwniez w takim przypadku, gdy to na powodzie ciazy obowiazek spetlnienia §wiadczenia, a uprawniony
dochodzi przeciwko niemu jego spelnienia. Réwniez wtedy zobowigzany do §wiadczenia nie ma interesu prawnego w
zadaniu ustalenia, gdyz zarzut niewazno$ci moze podnosi¢ w postepowaniu o $wiadczenie, a ustalenie bedzie mialo
charakter przestankowy dla rozstrzygniecia.

Z podobng sytuacja mamy wlasnie do czynienia w rozpoznawanej sprawie, gdzie powodowie zazadali ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego w postaci laczacej strony umowy dostawy produktéw farmaceutycznych w zakresie
w jakim przewiduje ona ilo§¢ produktéw, do ktoérych dostarczenia zobowiazali sie powodowie okre§lona jako
maksymalng, uzalezniona tylko i wylacznie od woli pozwanego. Brak interesu prawnego po stronie powodéw jako
przestanki powodztwa z art. 189 k.p.c. zachodzi z tej racji, ze moga oni osiagnac¢ pelng ochrone swych praw, np.
w procesie o Swiadczenie wynikajace z zobowiazania jakie wynika z taczacego ich z pozwanym stosunku prawnego.
Zgodzi¢ nalezy sie w tym miejscu ze skarzacymi, ze faktu ekspiracji umowy dostawy produktow farmaceutycznych
nie mozna utozsamiaé z wygasnieciem stosunku prawnego, ktory uksztaltowatl sie na tle tejze umowy. Sad Okregowy
stoi na stanowisku, ze czasowy charakter umowy miedzy stronami, obowiazujacej przez okres 12 miesiecy do dnia
4 czerwca 2013 roku nie przesadza automatycznie o ustaniu skutkow prawnych jakie z niej wynikaja. Nawet jesli
laczaca strony umowa wygasla, to nadal potencjalnie wywotuje skutki prawne, te za§ moga sta¢ zrédtem ewentualnych
roszczen pienieznych i w ramach ich dochodzenia przestankowo bedzie badana niewazno$¢ postanowien umowy, na
ktdéra powoluja sie powodowie. Nie podejmujac sie w aktualnym postepowaniu oceny, czy przedmiotowa umowa w
istocie jest w calo$ci lub cze$ci wskazanej przez skarzacych dotknieta niewaznoS$cig wyrazi¢ nalezy przekonanie, ze
powodowie moga podnosié¢ ten zarzut w innym postepowaniu dotyczacym chocby niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania. Nie mozna takze wykluczyé¢ istnienia obowigzku odszkodowawczego w razie wyrzadzenia
szkody przez niewlasciwe wykonywanie umowy. Nie ulega zatem watpliwos$ci, ze wbrew stanowisku skarzacych
istnieje mozliwo$¢ uzyskania pelniejszej, dalej idacej ochrony ich praw w drodze innego powd6dztwa.

Prawidlowos$ci powyzszej oceny w niczym nie podwaza roéwniez akcentowana przez skarzacych obawa postugiwania
sie przez pozwanego kwestionowanym wzorcem umowy w kontekScie ewentualnych przyszlych uméw. Sytuacja ta
nie podpada pod akcentowana w orzecznictwie zasade, zgodnie z ktéra dany podmiot zachowuje interes prawny
do wytoczenia powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, mimo przystlugujacego mu powodztwa o
$wiadczenie lub mimo wytoczenia przeciwko niemu takiego powodztwa przez strone przeciwng na podstawie spornego
stosunku prawnego. Warunkiem zachowania uprawnienia do wystapienia z pow6dztwem o ustalenie zalezy od
wykazania, ze ze spornego stosunku wynikaja jeszcze inne lub dalej idace skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powddztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko powodztwo o ustalenie
nieistnienia tego stosunku prawnego moze w sposéb definitywny rozstrzygna¢ niepewna sytuacje prawng powoda i
zapobiec takze na przyszlos¢ mozliwym sporom, a tym samym w sposéb pelny zaspokoié jego interes prawny (tak,
stusznie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 640/14, www.sn.pl). Chodzi wiec w tym przypadku
o niepewno$¢ sytuacji prawnej powoda, ktéra wynika z istniejacego juz stanu prawnego, nie za$ z takiego, ktoéry
moze, ale nie musi powsta¢ w przyszloSci. Oczywiscie strona powodowa moze zawrze¢ w przyszlosci nowa umowe
z pozwanym. Ewentualna nowa umowa uksztaltuje nowy, zupekhie odrebny stosunek prawny (nawet gdyby sporne
zapisy umowne zostaly powielone). Nie ma mozliwo$ci aby wyrok ustalajacy niewazno$¢ konkretnej umowy zapewnit
powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczyl spor istniejgcy i prewencyjnie



zapobiegl powstaniu sporu w przyszloSci (takie granice interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. zasadnie
okreslit Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 23 kwietnia 2015 r., I ACa 1600/14, www.orzeczenia.ms.gov.pl, patrz
takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, opubl. Biuletyn SN 2015/5). Dlatego wyrok
ustalajacy zgodnie z zadaniem powoda niewazno$é czeéci postanowienn umowy nr (...) z dnia 4 czerwca 2012 roku
w zadnym razie nie mogl w sposéb wiazacy rzutowaé na przyszle kontrakty zawierane przez strony w przedmiocie
dostaw medykamentow.

Odrebnego omoéwienia wymaga podniesiona przez skarzacych kwestia zakresu stosowania art. 439 k.c., ktoéra
wprawdzie nie zostala ujeta w formie odrebnego zarzutu apelacyjnego to jednakze sklania Sad odwolawczy do
podkreslenia oczywistej bezzasadno$ci odwolania sie do tej podstawy prewencyjnego zabezpieczenia sie przed szkoda.
Roszczenie z art. 439 k.c. zwigzane jest wylgcznie z sytuacjami, ktore mogg stanowié podstawe odpowiedzialnosci ex
delicto. Przejawy zachowania stwarzajacego stan niebezpieczenistwa przepis art. 439 k.c. wskazuje wprawdzie jedynie
przykladowo, ale tylko w obrebie odpowiedzialno$ci deliktowej. Nie ma zadnych podstaw do stosowania tego przepisu
w drodze analogii do przypadkéw zagrozenia szkodg w ramach istniejacego stosunku obligacyjnego.

Reasumujgc, w rozpoznawanej sprawie brak jest przeslanki w postaci interesu prawnego, co musi skutkowac
oddaleniem powoddztwa na podstawie art. 189 k.p.c. W takiej sytuacji bezprzedmiotowe jest badanie pozostalych
kwestii zwigzanych z istnieniem kwestionowanego stosunku prawnego, a w tym takze rozwazanie ewentualnej
niewaznoSci postanowien umowy dostawy produktéw farmaceutycznych.

Nie znajdywal tez uzasadnienia podniesiony przez apelujacych zarzut naruszenia regul swobodnej oceny dowodow.
Przede wszystkim dostrzec trzeba, iz kwestionowanie w drodze zarzutu apelacyjnego opartego na naruszeniu
art. 233 § 1 k.p.c. prawidlowo$ci oceny istnienia interesu prawnego w wystapieniu z powo6dztwem z art. 189
k.p.c. co do zasady nie moze odnie$¢ zamierzonego przez skarzacych skutku. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. stanowi
bowiem jakimi dyrektywami powinien kierowaé sie Sad dokonujac ustalen faktycznych bedacych wynikiem oceny
dowoddow. Tymczasem powodowie w istocie nie podwazajg ustalen Sadu Rejonowego, a stan faktyczny sprawy
nie byl kwestionowany przez zadng ze stron. Z kolei przepis art. 189 k.p.c. nie jest normg prawa procesowego,
mimo iz znajduje sie w przepisach kodeksu postepowania cywilnego, zatem zarzucane w apelacji jego naruszenie
rozpatrywane moze by¢ jedynie w kategoriach naruszenia prawa materialnego. Podkreslié przy tym nalezy, ze tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie
podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 roku sygn. I CKN 817/00, Lex nr 56906). Apelacja
tak wymaganych zarzutow nie przedstawia i nie wykazuje, aby ocena dowoddéw oraz oparte na niej wnioski byly
dotkniete powyzszymi uchybieniami.

Ztych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazy¢
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z § 6 pkt 4 i § 13 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002 r. ( Dz.U.2013.461 j.t.).
Na koszty te zlozyla sie kwota 600 zlotych kosztow zastepstwa procesowego.



